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LEGAL HUKUK DERG 1Sl YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |wsied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her turli makale, karar incelemesi ve [kilacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya der Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesn@erning law.
Articles, case notes and comments, discussions egfisldtive
development, book reviews and other similar typpagfers which are
written in Turkish and in other European languages welcome.

3. Dergi'de yayimlanmak tizere gonderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmany ya da yayimlanmak tzere génderiimgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should riag published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamglously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve Uzer
versiyonlar) formatinda (.doc veya .docx dosya tihaplarak) yazilmg
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; §& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 pufiteatir ara-
g1, iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith.doc
or.docx file extensions) documents (Microsoft @ffit998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:rA ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisg,
justified



5. Her yazi, kaydedilgii bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltied Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethigor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yaziyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayanina, ¢ali-
stigl kuruma, acik adresine, kolay i@ sa&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editdre ulgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionaliledtion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tlrkce \Bgilizce baglik ile
hemingilizce hem de Turkcézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contentra article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgnolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & é#aticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10. Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan slene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded aeady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme goénderilecek, hakemden gelpar rdg@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelermr ggugevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postaifphaberdar edile-
cektir. Tamamlanmi veya duzeltilmg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be donethy editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the astialdd be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with revisweeport,
amendments may be done or the article may be deadé to be
published. After the amendments are completedartee may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasir@r (hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamfhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saslanir.

All articles submitted are subject toblind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not bvealed to the other

party.

13. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarne bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will &t $oth to the
author (s) and to the reviewer (s).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD) Dergisi, ayda bir yayimkn hakemli
bir dergidir. 2003 yilindan beri yayin hayatini diinmekte olan dergide
hakem denetiminden geggnmakaleler, karar tahlilleri, i¢tihat ve mev-
zuat kronikleri ile eser incelemelerine yer verikteglir. Her sayida Turk
ve yabanci akademisyenler ve hukuk uygulamacigafindan kaleme
alinan, hukuk ile ilgili dgerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderegehukuk alanina ikin makaleler ve
diger turdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedteri vb.), dergimizin
daha da zenginjecezine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers fdaligation articles,
case notes and comments, discussions of legistiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003.hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ilscholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aesgl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broausgeaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2014 yilinin B|ci sayisiyla sizlerle bir-
likte olmanin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Prof. Dr. Detlev WERING -
NurtenINCE’nin “Turk-Alman Hukukunda Temel Haklarin Ozel Hukuk
liskilerine Etkisi, Dog¢. Dr. Haluk SONGUR &. Gor. Salih
KORKMAZ'In “ 1917 Hukuki Aile Kararnamesinin Getirgi Yeniliklerin
Degerlendirilmesi ve Gayrlmusllmleigln Ongorulen Hukumlér Dog.

Dr. Ahmet M. GUNES in “Avrupa Birligi Hukukunda Yorumve Av.
Umit KARTAL'In “ Kambiyo Senetlerine Dayali Takipte Hmk 209
Hukmi Uyarincalcra Takibinin Durudurulmasi vélK 72/3 ve HMK
209 Hukumlerinde D#siklik Yapilmasi Uzerine Onerilgrisimli ma-
kaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman gorlleri kisminda Av. Talih UYAR'In Haciz
Isteme Hakki/(K. mad. 78), Soner ALTAS'In “SermayeSirketleri ile
Sirketler Toplulgunda Yillik Faaliyet Raporu Duzenleme Y Ukungli
ve Yavuz AKBULAK'In “2013 Yilinda Elde Edilen Menkul Kiymet
Gelirlerinin Vergilendirilmesi isimli yazisi yeralmaktadlr

Karar incelemesi kisminda Prof. Dr. Nuray §#in gevirisini
yaptgl “Engelli Filistinlinin - Sinirdy1  ve Idari  Gozetim Altinda
TutulmasiZslemleriyle Turkiye'nin #4HS’in 3, 5, 8 ve 13. Maddelerini
Ihlal Ettigine fliskin Olarak Asalya v. Tirkiye Davasinda Verilen 15
Nisan 2014 Tarihli #HM Kararinin Terciimesgiyer almaktadir.

Dergilerimizin 2014 yili abonelik donemi devam ektselir. Her
biri alaninda uzman hukukculardan @n yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulli olarak gafii zengin icerge sahip hu-
kuk dergilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ilayyn hayatina devam
etmektedir. Dergilerimize abone olarak végidiz destek ile hukukun
gelismesine ve yaygingaasina yapngioldusunuz katkilarin bu yil da
devam etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destei
ile glclenerek ve abone sayisini hizla arttirakna devam etmekte-
dir. Onimuzdeki gunlerde Dergilerimizi de elektlowirtama aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3ligimam kullanim
iImkani devam etmektedir. Programimizi denemgemtbonelerimizin
www.legalbank.netinternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerirk-be
lemekteyiz.

Editor /Editor
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YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER 1
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

BORCLAR HUKUKU

Dovize Endeksli Kredi Nedeniyle Kur Astndan Kaynaklanan ve
Taraflarin iradesi Dginda Olgan Arts Sonucu Ortaya Cikan
Muarazanin Giderilmesi- Davacinin ggtiuyarlama davasinin
reddi nedeniyle davali yararina hikim tarihinde Uyliikte
bulunan avukatlik asgari (cret tarifesi uyarinca kefiti
Mahkemeleri icin gecerli bulunan maktu vekalet {ioe
hikmedilmesi gerekir. Mahkemece,gidlen bu yon gozetilerek
reddedilen dava nedeniyle davali yararina hukanihitete
yurdrlikte bulunan Avukatlhik Asgari ticret Tarifegerezsince 600
TL maktu vekalet Ucretine hikmedilmesi gerekirkeiy sekilde
nispi vekalet Ucretine hikmedilmedi usul ve yasayé&iridir.
Bozmay! gerektirir. Ne var ki, bu yagihgin dizeltiimesi yeniden
yargilama yapilmasini gerektirmguliden usuliin 438/7 maddesi

gerezince hikmun dizeltilerek onanmasi gereftmi............................

Eser Sozlgmesine Dayali Ayiplifa Sonucu @ranilan Zararin
Giderilmesinde Zamagani- Haksiz fillere ilgkin zamanaimi
sirelerinin uygulanmasi gou desil ise de §in teslim edildgi ve
ilk davanin acildil tarihte yarurlikte bulunan 818 sayili BK'nin
126/1V. maddesinde yuklenicinin kasit vgirakusuru ile akdi hic
veya gergi gibi yerine getirmemsi ve bilhassa ayipli malzeme
kullanms ve ayipli bir § meydana getirmi olmasi sebebiyle
acllacak davalar haric olmak Uzere eser sdmsinden dgan
davalar 5 yillik zamarani siresine tabi tutulmgtur. Olayda
ylklenicinin kasit ve @r kusuru olmasi ve gizli ayibin vagh
kabul edilse dahi 818 sayili BK'nin 125 ve 6098ilsahyBK'nin

146. maddesi gegence 10 yillik zamanamina tabi olacakitir. ..............

Eser Sozlgmesinin Feshine Fazla Odenen Beddimlesinels
Bedeli Kasiligi Verilen Senetleriniptali- Somut olayda mevcut
takiplerden senetlerin vadelerinde ddenrgednlasiimaktadir. Bu
haliyle davaliya yapilan toplam 6deme miktarinirsikeolarak
saptanmasi gerekir. Senetler veriimekle 6demenmtleadginin

kabulll d@ru olmamstir. ........ccoooeiiiiiiii e

.. 372



XXII Yiksek Mahkeme Kararlari Kisa Ozetleri

CEZA HUKUKU

Belli Haklari Kullanmaktan Yoksun Birakma- Kasteglemis

oldugu suctan, hapis cezasiyla mahkumiyetinin yasal @onu
olarak sarin, 5237 sayill TCK'nin 53/1. maddesinin a, b, ,ced
bentlerinde yazili haklardan ayni maddenin 2. &krayarinca
cezanin infazi tamamlanincaya kadar, kendi alt dimerindeki
velayet, vesayet ve kayyimlik vyetkileri agisindase ianilan
maddenin 3. fikrasi uyarinca mahkum @duhapis cezasindan
kosullu saliverilinceye kadar yoksun birakilmasinaakarerilmesi

QEIEKLET NK....eeiiieieiiie e eeee e 407

Dolandiricilik Sucu-Sikayetci T'dan da cep telefonunu alan
sangin, DVD'yi getirmedgi gibi cep telefonunu da iade etmgidi

sabit olmakla dolandiricilik ve guveni kétlye kaltaa suclarinin
olustuguna yonelik kabulde bir isabetsizlik gérilmetimi Sanik
hakkinda mukerrirlere 6zgu infaz rejiminin uygulaasmda hangi

ilamin tekerrire esas aligdikarar yerinde gosterilmemise de,

bu hususun infaz samasinda gdzetilmesi mimkin ofdumdan

bozma nedeni yapimagir. ... 416

Iftira Sucu- iftira sugunun olgabilmesi icin yetkili makamlara
ihbar veyasikayette bulunaraksiemedgini bildigi halde, hakkinda
sorwturma ve kovsturma balatilmasini ya da idari bir yaptirim
uygulanmasini ggamak icin bir kimseye hukuka aykiri bir fiil
isnat edilmesi gereKir. ....... ... e e 403

Izinsiz Kazi Yapma- Sag@in evinde yapilan aramada ele gegirilen
dava konusu eserleri sgm 2007 yilinin yaz mevsiminde yagti
kazi neticesinde bulgunu beyan et#i, 5237 sayih TCK'nin 44
maddesinde dizenlenen fikri ictima kaidesinin  otifek
kosullarinin tek bir fillin bulunmasi ve birden fazl&anun
hikmUnin ihlali oldgu, somut durumda ise, sanik tarafindan
izinsiz kazi yapma ve bu kazi neticesinde bgldtarihi eserleri
2863 sayili Kanunun 4. maddesinde belirtilen 3 gkirbildirim
suresi icerisinde yetkili mercilere bildirmemekseklinde
gerceklgen iki ayri eylem mevcut olgundan gercek ictima
kuralinin tatbiki ile sa@in 2863 sayili Kanunun 74/1. maddesinin
yaninda 67/1 maddesi uyarinca da cezalandiriimagear
VErIIMESH GEIEKIN.......eiiiieiiiieiiii et reeees 413

Bltun kararlar bu gekilde Ozetli olarak dergimizin Mayis
2014 tarihli 137. sayisindan ulasabilirsiniz
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#TURK-ALMAN HUKUKUNDA TEMEL HAKLARIN OZEL

HUKUK ILiSKiLERINE ETKiSi’

(HORIZONTAL EFFECT OF FUNDAMENTAL RIGHTS IN TURKISHRMAN
PRIVATE LAW)

Univ.-Prof. Dr. iur. Dr. h. c. (SZTE) Detlev W. BELLING ~
Nurten INCE LL.M.

Ozet

Anayasa, kamu erkini kullanan yiksek organlar veobganlara
bagli memurlarin yetki alanlarini saptamak yoluyla léén 6devlerini
ve iktidarini hukuki bakimdan sinirlayan kurallartintudtr. Her ne ka-
dar anayasadaki temel haklarin amaclari, bireyietewkagi korumak
olsa da temel haklarin sadece devlet tarafindaad gdilmedgi, 6zel
hukuk kkileri tarafindan da ihlal edilebilegebir gercektir. Bu da 6zel
hukuk iliskilerine temel haklarin etkisi ve 6zel hukuksilérinin temel
haklarla bgl olup olmayacg sorusunu akla getirmektedir. Temel hak-
larin  6zel hukuk ikkilerine etkisi (Drittwirkung der Grundrechte
zwischen Privaten) hta Alman hukuku olmak Uzere bir¢ok tlke hu-
kukunda - hatta Avrupa Bigi hukukunda da - talan bir konudur. Bu
calismada temel haklarin Turk-Alman ve Avrupa Birlhukukunda 6zel
hukuk iliskilerine etkisi ve bu hususta verilgnkararlar incelenecektir.
Alman hukukunda bu konuya gkin yapiims olan tartgmalarin dger
ulkeleri etkilemesi nedeniyle Alman hukuku dahaagibtincelenecektir.

Anahtar Kelimeler. Temel haklarin 6zel hukuk gkilerine etki-
leri, dogrudan (mutlak) etki teorisi, dolayl etki teorigioruma yukim-
lalhgu teorisi, Federal Alman Anayasa Mahkemesi'nin k@niliskin

" Hakem denetiminden gectir.

Bu calsma 2014 Turk-Alman Bilim Yili nedeniyle kaleme ahstir ve iki tlke ara-
sindaki bilimsel ¢atmalarin, akademik alandaki daygmanin daha peftiriimesi
Umit edilmektedir.

" M.C.L. (U. of Ill.), Detlev W. Belling, Potsdam Universitesi Hukuk Fakél,
Medeni Hukuk,Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Anabilim Dali Beani olup ayni
zamanda Alman-Tirk Ticaret ve Sanayi Odasi (AHK)'nTahkim Divani
Baskanligi'ni yapmaktadir.

" Potsdam Universitesi Hukuk Fakiltesi, Medeni Hukd&kabilim Dali doktora
ogrencisi.



4 Tirk-Alman Hukukunda Temel Haklarin Ozel HuKigkilerine Etkisi

kararlari (Lath, Kirtaj, Kefalet, Evlilik g1 dogan cocgun velayet
hakki, Acentenin rekabet yaspa

ABSTRACT

Are fundamental rights, the sort of rights entrezathin written
constitutions and human rights instruments, bindamgindividuals or
other private actors? Historically fundamental righwere confined to
governing the relationship between the state aedritividual, and they
did not affect the relationship between privateoest However, over
time, this concept of fundamental rights has bebanged and the
horizontal effect of fundamental rights is accepléds still controversial
whether this effect should operate directly or radtly. This question is
answered differently in many legal systems. Thiglarwill analyze
whether fundamental rights are of binding naturegddvate parties and
more generally how they may affect the relationdgween private
parties under private law. This paper will focus @arman, Turkish and
European law.

Keywords: The horizontal effect of fundamental rights betwee
private parties, direct horizontal effect theorggdirect horizontal effect
theory, radiating effect (Ausstrahlungswirkung),atst duties of
protection theory, cases of the Federal ConstindloCourt: The Lith
case, cases on the rulings of abortion, case of mercial agent
(Handelsvertreterentscheidung), case contract cdrgntee the trade
representative decision that guarantee justice,ecasistody of an
illegitimate child

*kk

“...Kanun koyucu 6zel hukuka dair kanunlar yaparkiel hukuk
ili skilerine katilan her bir bireyin temel haklarinildiate almak zorun-
dadir, zira yargi¢, 6nine gelen yyoazlikta oncelikle konuya gkin
kanunu uygular. Ancak kanun koyucu tarafindan taraf temel hakla-
rinin ve menfaatlerinin dikkate alinmamasi veyaliyagikkate alinmasi
halinde yargi¢ devreye girer ve anayasaya uygumiyotekngini kulla-
narak temel haklarin koruma fonksiyonunu gercgkle Yargic temel
haklarin tgi1digi objektif dgerleri 6zel hukuktaki genel maddeler araci-
hgiyla 6zel hukuk iikilerine uygulamahdir...”

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 137/ Yil: 2014



#1917 HUKUK-I AILE KARARNAMES iNiN

GETIRDIiGi YENILIKLER iN DEGERLENDIRILMESI VE
GAYRIMUSLIMLER ICIN ONGORULEN HUKUMLER

(ASSESMENT OF REFORMS IN OTTOMAN LAW OF FAMILY R&8F 1917
AND PRESCRIBED PROVISIONS FOR NON-MUSLIMS)

Dog. Dr. Haluk SONGUR"
Ogr. Gor./Assoc. MembeBalih KORKMAZ

OZET

Elinizdeki makale, 1917 tarihli Hukuku-1 Aile Kareamesi ile il-
gili genel bir girse miuteakiben bu Kararnamede gecen ve Osmanli hu-
kuku iginde yenilik sayilabilecek konularin hukubar dezerlendirme-
sine tgebbilis edecektir. Ote yandan Kararnamede gayrimi@sliigin
ongorulen hikumler de derlendirme konulari arasindadir. Takdir edi-
lecektir ki Kararnamenin tamamini bu makale sinirigerisinde ince-
lemek imkan dahilinde gddir. Dolayisiyla makalede, Osmanli Hukuku
icin yeni olan farkli mezheplerden yararlanilardlsturulmus hikamler
ve bu konularda gayrimuslimler icin dngorulen hukéinkasilastirmal
olarak incelenmeye callacaktir.

Anahtar kelimeler: Osmanl hukuku, 1917 tarihli Hukuku-1 Aile
Kararnamesi, gayrimuslim, reform.

ABSTRACT

The paper aims to begin with an overview on LawFamily
Rights of 1917 and then try to make a legal asseissmon subjects
which is considered as reforms for Ottoman legateay. On the other
hand the conditions imposed for non-muslims wilkelborated in the
Law of Family Rights of 1917. As it would appreeias a whole Law of
Family Rights can not be examined within the cdntéxthe paper.

H Hakem denetiminden gegtir.

Y Silleyman Demirel Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, kbl Tarihi Anabilim Dali;
Visiting Scholar of Islamic Law Trinity Saint DavidJniversity Wales UK.
(hasongur@hotmail.com).

" Siileyman Demirel Universitesi, Adalet Meslek Yiik&kulu. (korkmazslh@gmail.com).



6 1917 Hukuk-i Aile Kararnamesinin GetigliYeniliklerin Dgzerlendiriimesi
ve Gayrimiislimledcin Ongoriilen Hikimler

Considering this fact the assesment will be limitedreforms for
Ottoman legal system.

Keywords:Ottoman law, Ottoman Law of Family Rights of 1917,
non-muslims in Ottoman, reform.

*kk

Calismada oncelikle kararname hakkinda genel bir bitgilecek
daha sonra Osmanli Hukuku i¢in yenilik diyebilgioeiz konularda hu-
kuki bir deserlendirme yapilacaktir. Ayrica kararnamede gaysimiler
icin ongorulen hukimler de gerlendirmeye tabi tutulacaktir. Bunu
yapmak icin konunun bigekilde sinirlandiriilmasi gerekir, zira kararna-
menin tamami zaten Muslimanlar, Hiristiyanlar veskudler igin hi-
kimler getirmekte adeta kalastirmayl yapmaktadir. Bu hikiamlerin
tamamini kaplastirmali olarak incelemek, kanunu tekrar etmekten
baska bir fayda sglamayacaktir. Dolayisiyla inceleme yapilirken
HAK’In getirmis oldugu yeniliklerin kapsamiyla sinirli kalmak tzere bir
degerlendirme ve karlastirma yapilacaktir. Yani; bu camada, Os-
manl Hukuku i¢in yeni olan farkli mezheplerdenarsanilarak olgtu-
rulmus hiukimler ve bu konularda gayrimuslimler igcin 6ngén hi-
kimler kasilastirmali olarak incelenmeye callacaktir....”

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulagabilirsiniz
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# AVRUPA BIRL iGi HUKUKUNDA YORUM
(INTERPRETATION IN LAW OF EUROPEAN UNION)

Dog. Dr./Assoc. Prof. DrAhmet M. GUNES, LL.M. (Miinster) o

OZET

Yorum, aiinimizde hukuk metodoloiisinin en dnemililkoindan
biridir. Avrupa Birligi hukukunda vorumun ele aligglibu calsmada,
oncelikle Avrupa Birlki diizenlemelerinin yorumuna skin aenel acik-
lamalara ver verilmitir. Bunun devaminda., Avrupa Bi#li hukuku
baglaminda 6énem arz eden bazi vorum vontem ve kuralarntili bir
bicimde ele alinmtir. Son olarak, ¢alimamizla ulalan neticelere yer
verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yorum. AB hukukunun yorumu, AB hukuku-
nun metodolojisi, yorum yéntemleri, yorum kurallar

ABSTRACT

Interpretation is one of the top issues of metogipl@f law
nowadays. In the present study in which interpretatin European
Union law is analysed, general account of interptiein in European
Union law will primarily be dealt with. It will sudequently be discussed
some methods and rules of interpretation in thetexdnof European
Union law. Finally the reached inferences in thedst will be discussed.

Keywords: linterpretation of EU law, methodology of EU law,
methods of interpretation, rules of interpretation

*k%k

Hukuk normlarinin dgru bir sekilde uygulanmasinin bir 6nalu
olan yorum, Avrupa Birfii hukuku metodolojisinin en énemli konula-
rindan birini olgturmaktadir. Ulusal ve uluslararasi hukukta uygatan

H Hakem denetiminden gegtir.
“Yalova Universitesi Hukuk Fakiiltesigéetim Uyesi, guneslaw@hotmail.com



8 Avrupa Birligi Hukukunda Yorum

yorum yontem ve kurallarinin gonu Avrupa Birlgi hukukuna teimak
mimkun ise de, bu yontem ve kurallarin Avrupa Birhukukunda uy-
gulanmasi bakimindan bazi farkhliklar ve sinirleamna bulundgu be-
lirtilmelidir. Bu farkhlik ve sinirlamalar ise, asen Avrupa Birfii hu-
kuk dizeninin 6zgungiinden kaynaklanmaktadir. Bu noktada Avrupa
Birli gi normlarinin yorumlanmasinda, Avrupa Biflhukukunun ulusal-
Ustl ve 6zerk bir hukuk dizeni olgluve Avrupa bitliinkeme sirecinin
Avrupa Birligi hukukunun temel dinamiklerinden biri olglu 6zellikle
g6z ondnde bulundurulmahdir. Bunun yani sira, mewl, tarihsel, sis-
tematik ve amacgsal yorum yontemlerinin Avrupa Birlnormlarinin
yorumlanmasi b@laminda begvurulabilecek temel yorum ydntemleri
oldugu belirtiimelidir. Diger taraftan, 6zgin birer yorum ydntemi ol-
maktan ziyade Avrupa Bigli normlarinin yorumlanmasinda gvarrulan
araclar olarak effet utile ilkesi ve mukayeseli bkikn da 6nem tadi-
gina dikkat cekmek gerekir. Bununla birlikte, Birltukukunun kendine
has 6zellikleri nedeniyle deyimsel ve tarihsel yoryontemlerinin Av-
rupa Birligi normlarinin yorumlanmasinda oldukca sinirli bygula-
maya sahip oldgu belirtiimelidir. Mukayeseli hukuk da benzgzkilde
oldukca kisith bir uygulama imkanina sahiptir. AetaDivani’'nin Av-
rupa Birligi normlarini yorumlarken bilhassa sistematik ve esaa yo-
rum yontemlerini kullangy dikkat cekmektedir. Adalet Divanr’nin go
kararinda bu iki yorum yontemini birlikte kullargini vurgulamak gere-
kir. Adalet Divani, Avrupa Birgi normlarini yorumlarken ayrica sikca
effet utile ilkesine de atifta bulunmaktadir.

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulasabilirsiniz
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#KAMB YO SENETLERINE DAYALI TAK iPTE HMK 209
HUKMU UYARINCA ICRA TAK iBiNiN DURUDURULMASI VE
iiK 72/3 VE HMK 209 HUKUMLER iNDE DEGISIKL iK
YAPILMASI UZER INE ONERILER

(SUSPENSION OF ENFORCEMENT PROCEEDINGS FOR NEGQHAB
INSTRUMENTS ACCORDING TO THE CIVIL PROCEDURE LART@ILE 209/1)
AND SUGGESTION OF CHANGES ON BUNKRUPTCY AND ENFORENET LAW

(ARTICLE 72/3) & THE CIVIL PROCEDURE LAW (ARTICLED2L))

Av./Atty. Umit KARTAL ~

OZET

Bu calgmada kambiyo senetlerine dayali takibin durdurulnsas
runu ve hakkin kotuye kullaniimasi konularina \gliilkanun maddele-
rine yonelik dgisiklik 6nerilerine yer verilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Kambiyo senedi, sahtelik iddiasi, takibin
durdurulmasi, hakkin kotiye kullaniimasi, ilgili Kiimlerde dgisiklik
onerisi.

ABSTARCT

In this article we studied about suspension of emh@nt
proceedings for negotiable instruments and abuseigifts and the
suggestion of changes on related rules which wetiored in this
Article.

Keywords: Neogtiable instruments, Claim of forgery, suspamsi
of debt colection proceedings, abuse of rightsgestjon of changes on
related rules.

*kk

“....HMK 209 hukmuyle getirilen adi senetteki yazeya imza
inkari halinde o senedin herhangi Bleme esas alinamayagaa iliskin
dizenleme usul kanununun dérdinci kisminin (ispateliller) ikinci

H Hakem denetiminden gegtir.
" izmir Barosu



10 Kambiyo Senetlerine Dayall Takipte HMK 209 Hikmiathca
Icra Takibinin Durudurulmasi v&K 72/3 ve HMK 209 Hukimlerinde
Degisiklik Yapilmasi Uzerine Oneriler

bolumunde (belge ve senet) yer almaktaik.72 de yer verilen tedbir
ise Karsl’'nin da belirtii Gzere Menfi tespit davasinaskin gecici hu-
kuki koruma nitelginde oluﬁ bir yonuyle usule ilkin bir dizenlemedir.
Konuralp’in de katildi gorise goreliK 72 deki menfi tespit davasi, icra
takibine konu borcun sona egdiddiasiyla ve borcu sona erdiren her
turlt stikut sebebine dayanilarak agcilabilir; oysa debeplerden bir
tanesi olan sahtelik iddiasinin s6z konusu glddurum, kanun koyucu
tarafindan ayrilarak HMK’d#@zel olarak duzenlenm;tlr Ayrica yeni
tarihli 6100 sayih HMK 209/1 hukmu eski tariiiik 72 hikmunu etki-
siz birakmakta véIK 72 hukmune gore elvasiz hukuki sonuglar 6n-
gormektedir. Bu anlamda HMK 209/1 hiknillk 72/3 hilkkmiine gore
0zel hukim kabul edilmelidir. NitekirBerozanda Ozel kuralin, genel
kuralin 6ngérdgu hukuksal sonugbelirli, 6zel ve dar bir alanda or-
tadan kaldiran veya deistiren kural oldu gunu, eger bir kuralin bgka
bir kurala oranla daha elvesiz hukuki gerekler ve(ya) daha elsikz
hukuki sonuclar 6ngoriyorsa, béyle bir kuralin daalal sayilacgini ve
genel kurall dlayacani ifade ediyor Bu anlamda mevcut diizenleme-
lerle HMK 209/1 hiukmuandn koétuniyetli borglularcatissnarina bir
cbzim getirilemeye@ kanaatindeyim. Bu yolda HMK 209/1
hukminun amacindan yola cikilarak salitelildia edilen kambiyo se-
nedine dayali takiplere skin 1IK 72 hukminun sakli tutulmasinaskin
bir cimlenin eklenmesi gerekecek ancak yalnizca HROR hiukmuine
getirilecek bir dgisiklik yeterli olmayacak bunun yani siidK 72/3
hikmunun ficra takibinden sonra acilan menfi tespit davasinda
borclunun ge(:lkmeden dgan zararlar karsilamak ve alac&in
ylzde onbginden asagl olmamak Uzere gosteregg teminat karsili-
ginda, mahkemeden ihtiyati tedbir yoluyle hacizli mekul ya da
gayri menkullerin paraya gevrilmesinin 6nlenmesinive/veya daha
evvel paraya cevrildi ise icra veznesindeki paranialacakliya veril-
memesini istiyebilir’ seklinde dgisiklik yapilmasi suretiyle sahtgji
iddia edilen senede dayal takipte borclunun maliar satilmasinin
onune gegcilmy olacaktir. ...”

Makalenin devamina, dergimizn Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulagabilirsiniz

! Karsli, Abdurrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, 3. BasAlternatif Yayincilik,
Istanbul, 2012, s. 767.

2 Konuralp, s. 84.

% Serozan, Rona: Medeni Hukuk Genel Bolurgfiér Hukuku, Vedat Kitapcilik 4.
Basi, 2013]stanbul, s.183.
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UZMAN GORUSLERI

EXPERT OPINIONS

* Haciz Isteme Hakkii{K. mad. 78)
Right to Demand Impoudment (Enforcement and Bamnéyupode Article 78)
Av./Atty. Talih UYAR

* SermayeSirketleri ile Sirketler Toplulgunda Yillik Faaliyet Raporu
Duzenleme Yukumlalgi
Obligation of Drawing Annual Activity Report in Gmrations and
Enterprise Systems
Soner ALTAS
(Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlgl Basmufettisi/
Ministry of Science, Industry and Technology Chigfspectoi)

* 2013 Yilinda Elde Edilen Menkul Kiymet GelirleimVergilendirilmesi
Taxation of Security Incomes Acquired in 2013
Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkéy






HACIZ iSTEME HAKKI
(IiK. mad. 78)

(RIGHT TO DEMAND IMPOUDMENT (ENFORCEMENT AND BANKRICY
CODE ARTICLE 78))

Av./Atty. Talih UYAR"

“...1IK.’nun 78.maddesinde¢‘alacaklinin haciz isteminin kg ol-
dugu sire ve slresinde haciz istenmemesinin sonugézénlenmitir.

I- Alacaklinin «haciz isteme hakkpstre bakimindan, kanun ko-
yucu tarafindan sinirlangtir. Gercekten, alacakh ancak borcluya gon-
derilen «6deme emri»nde yazili olan «6deme sumgsgtikten sonra -
0deme emrine itiraz edilmemolmasi kguluyla- haciz isteminde bulu-
nabilir.

\ «Bedelsiz kalan gekin ciro edilerek icra takibikenu edilmesi
ve haciz yapilmasi nedeniylgranilan maddi ve manevi zararin tazmini
icin dava acllabilecgini»

\ « Ihtiyati haciz bavurusunun yapildi tarih itibariyle édeme
emrine kay! itiraz vegsikayet siresi gecmiancak ddeme siresi gegcme-
mis olup; kambiyo senetlerine 6zgl haciz yoluyla yapitakiplerde
O0deme suresi gecmeden kesin haciz konulamgyatan, hentiz kesin
haciz yetkisine sahip olmayan alacaklinin |ht|ywr;|z talep etmesinde
hukuki yararinin mevcut olgunu (7K m.78,1)%

\ « Trafige tescilli araglarin alim satiminin resekilde yapila-
cagl, bir ceza ilaminin aracin gegerli bicimde deviddii sonucunu
dogurmayacgini Ticari plakalarin taitla birlikte veya ayri olarak ge-
reken koullari tastyan kiilere satilabilecgini»

belirtmistir...”
Makalenin devamina, dergimizn Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulagabilirsiniz

" izmir Barosu Avukatlarindan(Dokuz Eylil Unv. Huk Ke&. CBr. Gorv.)
1 Bknz: 4. HD. 03.02.2011 T. 2089 /1072 (www.e-ugam)

2 Bknz: 19. HD. 19.11.2009 T. 10023 /10949 (www.@iuyom)

3 Bknz: HGK. 20.06.2007 T. 11-420 /435 (www.e-uyarm)



SERMAYE SIRKETLER i iLE SIRKETLER TOPLULU GUNDA
YILLIK FAAL IYET RAPORU DUZENLEME YUKUMLULU GU"

(OBLIGATION OF DRAWING ANNUAL ACTIVITY REPORT INRRORATIONS
AND ENTERPRISE SYSTEMS)

Soner ALTAS
(Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlgl Basmifettisi/
Ministry of Science, Industry and Technology Chiellnspector)

6102 sayili Turk Ticaret KanuhyTTK) ?nun 124iincti maddesi-
nin ikinci fikrasina gore anonim, limited ve serrasypaylara boélunmnsi
komanditsirket sermayssirketi sayllmaktadir. TTK’'nin 5140nci mad-
desi ile anoningirket yonetim kuruluna, gecmhesap donemine ait yil-
lik faaliyet raporu hazirlama ve genel kurula surgéeevi yuklenmgtir.
TTK'nin sermayesi paylara bolinsmkomanditsirketlere iliskin 565inci
maddesinin birinci fikrasinda “Komanditelerin bileriyle, komandi-
terlerin timiyle ve tcuncu dierle hukuki iliskileri, 6zellikle sirketin
ybnetimine ve temsiline gkin gorev ve yetkilerigirketten ayriimalari,
komandit sirketlerdeki hikumlere tabidir.” denilgi anillan maddenin
ikinci fikrasinda ise “Birinci fikrada gosterilerususlarin dunda, Ka-
nunda aksine hikim bulunmadikca anogirket hikimleri uygulanir.”
hikmune yer verilmgtir. TTK'nin limited sirketlere iliskin 610uncu
maddesinde ise “Anoningirketlere iliskin 514 ila 527 nci madde hi-
kimleri limited sirketlere de uygulanir.” denilrgtir. TTK’nin 518inci
maddesinde de “Toplugia iliskin yillik faaliyet raporu anairketin yo-
netim kurulu tarafindan 516 nci maddeye gore digrent hUkmiine yer
verilmistir. Dolayisiyla, Kanunun anonimgirketlerde yillik faaliyet ra-
poru dizenleme yukimlgiini dizenleyen 614i0nct maddesi, serma-
yesi paylara boélinmikomanditsirketler ile limitedsirketleri ve sirket-
ler topluluzunu da kapsamaktadir.

“Bu calsmada belirtilen gorgler yazarina ait olup, ¢ahigi Kurumunu bglamaz.

1 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu, 13 Ocak 2011hiade kabul edilmi 14 Subat
2011 tarihli ve 27846 sayilll Resmi Gazete'de yagnmis ve 1 Temmuz 2012 tari-
hinde yurirlge girmitir .

2 Calsmamizda, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu icin TTikaktmasi kullanilngtir.



Soner ALTA 15

Sermayssirketlerinde olgan genel kurul toplantisinin her faaliyet
donemi sonundan itibaren U¢ ay icinde yapiimasurdodur (TTK,
m.409/f.1, m.565/f.2, m.617/f.1)GUmrik ve Ticaret Bakad tarafin-
dan hazirlanip yirurfie sokulan Anoningirketlerin Genel Kurul Top-
lantilarinin Usul ve Esaslallie Bu Toplantilarda Bulunacak Gumrik ve
Ticaret Bakanlii Temsilcileri Hakkinda Yonetmeffkhiikiimlerine gore
“yillik faaliyet raporunun okunmasi ve mizakeresiisusunun anonim
ve sermayesi paylara boltingmkomanditsirketlerin olgzan genel kurul
toplantisinin giindemine konulmasi ve genel kurddakilmesi zo-
runludur. Limitedsirketlerde de yilsonu finansal tablolarinin ve ikl
faaliyet raporunun onaylanmasi genel kurulunun eldilemez yetkileri
arasinda sayillmir(TTK, m.616/f.1). Iste bu cakmada, sermaysir-
ketlerinde vesirketler topluligunda yonetim organlari tarafindan hazir-
lanmasi zorunlu olan yillik faaliyet raporu elenatiaktadir.

Anonim sirketlerde yonetim kurulunun, sermayesi paylaraihél
mis komanditsirketlerde yoneticinin veya yoneticilerin, limitegrket-
lerde mudirtn yahut mudurler kurulungirketler topluligunda ise ana
sirketin yonetim organinin bilanco gununi izleyersdye doneminin ilk
iki ayl icinde gecmi hesap donemine gkin bir yillik faaliyet raporu
hazirlamamasi ve genel kurula sunmasi zorunludainsigecen yonetim
organlari tarafindan hazirlanacak yillik faaliyaperu “genel bilgiler;
yonetim kurulu Gyeleri ile tst dizey yoneticileralanan mali haklar;
sirketin argtirma ve gektirme calsmalari; sirket faaliyetleri ve faali-
yetlere ilskin dnemli gelsmeler; finansal durum; riskler ve yodnetim
kurulunun dgerlendirmesi; dier hususlar’” olmak Uzere yedi bolimden
olusacaktir.

Yillik faaliyet raporunun, ortaklarigirketin faaliyetleri hakkinda
her tarlG bilgiye tam ve diu bir sekilde ulgmasini sglayacak ayrin-
tida hazirlanmasi gerekir. Bu nedenle, raporddtyanabartili ve yans
kanaat uyandirici, gerge aykir ifadelere yer verilmesi yasaklagtii
Hazirlanan yillik faaliyet raporunun genel kuruplantisinda okunmasi
ve muzakeresgart oldggundan, 2013 yilina ait gian genel kurul top-
lantilarini yapacak sermayeketlerinde, yonetim organlarinin gaha-
mizda belirtilen asgari iceii karsilayan bir yillik faaliyet raporu hazir-
layip genel kurulun onayina sunmasi 6nem arz etdekt

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulasabilirsiniz

328 Kasim 2012 tarihli ve 28481 sayili Resmi Gadetgayimlanmtir.
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2013 YILINDA ELDE ED iLEN MENKUL KIYM*ET
GELIRLERININ VERGILENDIRILMESI
(TAXATION OF SECURITY INCOMES ACQUIRED IN 2013)

Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkey

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu'na (GVK) gore, gekckisilerin
gelirleri gelir vergisine tabidir. Gelir bir gercdksinin bir takvim yil
icinde elde etfii kazang ve iratlarin safi tutaridir. GVK m.2 uyara,
gelirin unsurlari;

Ticari kazanclar,

Zirai kazanclar,

Ucretler,

Serbest meslek kazanclari,

Gayrimenkul sermaye iratlari,

Menkul sermaye iratlari,

Diger kazang ve iratlar (“ger arts kazanci” ve “arizi kazancg”)
olarak siralanngtir.

Noo,rownNE

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulagabilirsiniz

" Bu yazida yer alan g&giér yazarina ait olup c¢ahigl kurumu bglamaz, yazarin
calistigl kurum veya goreviyle gki kurulmak suretiyle kullanilamaz. Yazidaki tim
hata ve eksiklikler yazarina aittir.



KARAR INCELEMESI

DECISION ANALYSIS

* Engelli Filistinlinin Sinirdsi ve idari Gozetim Altinda Tutulmasi
Islemleriyle Turkiye'nin AHS'’in 3, 5, 8 ve 13. Maddelerifihlal Ettigine
fliskin Olarak Asalya v. Tirkiye Davasinda Verilen 15&h 2014 Tarihli

AIHM Kararinin Tercimesi
Translation of the Decision of the ECtHR in Asalydurkey Case Dated
15 April 2014 Concerning Turkey’s Violation of Atts 3, 5, 8 and 13 of the
EHRC by Expulsion and Administrative Detention &amaplegic Palestinian
Cev./Translated byProf. Dr. Nuray EK Si






ENGELL i FILISTINLiINiN SINIRDI SI VE IDARI GOZETIM
ALTINDA TUTULMASI ISLEMLER IYLE TURK IYE'NIN
AIHS’IN 3, 5, 8 VE 13. MADDELERINI iHLAL ETT iGINE

ILISKIN OLARAK ASALYA v. TURKYE DAVASINDA VER iLEN

15 NISAN 2014 TARHL i AiIHM KARARININ TERCUMES i

(TRANSLATION OF THE DECISION OF THE ECtHR IN ASALYAV. TURKEY
CASE DATED 15 APRIL 2014 CONCERNING TURKEY’S VIOLADN OF
ARTICLES 3, 5, 8 AND 13 OF THE EHRC BY EXPULSION AN
ADMINISTRATIVE DETENTION OF A PARAPLEGIC PALESTINIAN)

Cev./Translated byProf. Dr. Nuray EK Si’

AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMES 1
IKINCI DAIRE
ASALYA v. TURK IYE
(Bagvuru no. 43875/09)
Karar
Strazburg
15 Nisan 2014

Bu hukim, 44. maddenin 2. paragrafindgitlarla nihai nitelik
kazanacaktir. Karar, yazim hatalari yéntinden gozgiegirilebilir.

Asayla v. Turkiye davasinda,

Insan Haklari Avrupa Mahkemedkifci Daire) Heyeti gagidaki
Kisilerden olymustur:

Guido RaimondiBaskan,

Isil Karaka;,

Andras Sajo,

NebojSa Vdini¢,

Helen Keller,

Egidijus Karis,

Robert Spandyakimler,

ve Stanley NaismitiDaire Katibi,

18 Mart 2014 tarihinde yapilan 6zel mizakere sondau

ayni gun, gagidaki hukim verilmgtir.

" Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Milletlerar&)zel Hukuk Anabilim Dali



20 Engelli Filistinlinin Sinirdy1 veZdari Gozetim Altinda Tutulmasi
Islemleriyle Turkiye'nin #HS'’in 3, 5, 8 ve 13. Maddeleridhlal Ettigine

Tliskin Olarak Asalya v. Turkiye Davasinda Verilen 1iSad 2014

Tarihli AITHM Kararinin Terciimesi

USUL

1. Dava,islam H.M. Asalya (“bgvuran”) tarafindarinsan Haklari
ve Temel Ozgurluklerlnln Korunmasindiskin Sozlgme'nin (“Soz-
lesme”) 34. maddesi uyarinca 14éstos 2009 tarihinde, Turkiye Cum-
huriyeti aleyhine yapilan lpauruya (no. 43875/09) sklndlr Basvuran,
vatansizdir ve Filistiidaresi (Palestinian Authority) tarafindan verilen
bir pasaporta sahiptir.

HAKIM SAJO'NUN KISMEN AYRIK, KISMEN UYU SAN
GORUSLERI

Bu davada ggunlugun 5. maddeye gkin tespitlerine katilmakla
beraber, ¢gunlugun 3. maddeye gkin gorislerine katilmamaktayim.
Daha sinirli bir gerekceyle, gonlugun 13. maddenin ihlaline gkin
olarak vardgl sonuca katiliyorum.

Sozleme’nin 3. maddesi uyarinca, @mluk, bgvuranin idari go-
zetim altinda tutulmaartlarinin, tekerlekli sandalyeye dali bir sahis
icin uygun olmadiina ve aagilayici muamele tkil ettigine karar ver-
mistir. Bugline kadar Mahkeme, “yetkililerin, engellrihi idari gbzetim
altina almaya ve tutmaya karar vermesi halinde lehgenden kay-
naklanan 6zel ihtiyaclarina cevap verecekukari salamak icin ozel
ihtimam go6stermesini” gerekli goéruyordu (bkz. kamab0. paragrafi).
Polisler (ve genellikle bauranin karisi) bavurana yardim etmek igin
vardi ve ¢ok da uzakta olmayan oteldeki olanakiargirarlanmasi igin
polisler tarafindan buraya gotirtliyordu. Gergektesafe, polislerin
ayni yardimi yapmasini gerektirecgkkilde idari gézetim yerindeki
mesafe ile ayni olabilirdi. Byartlar altinda bgvuranin idari gézetimi
sadece yedi gun surgtir ve bu kisa stire muamelenin, ihlajkieedip
etmedgi degerlendirilirken tenzil edilmengtir. Ornesin, 14. maddeyle
baglantili olarak 8. madde uyarinca, Mahkeme, kenandartlarini uy-
gularken ve idari gbzetim yerlerinde engellilemigriilebilir imkanlar
sglamalari igin devletlere pozitif yuokamlulik yiklexk bu davadaki
gerekcgelerin uygulanmasinda zorlukla gkagsmamaktayim. Fakat, ideal
olandan uzak olsa da, gvarana yapilan muamele, 3. madde kapsaminda
insanlik dg1 ve gagilayici muamele kil etmemektedir.

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulasabilirsiniz
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Karayollari Trafik Kanunu Hikimleri Gegince Uygulanaridari Para Cezalarinin
Tahsilinde ve Takibinde Uygulanacak Usul ve EsddtaKullanilacak Alindilar,
Tutanaklar ve Defterler Hakkinda Yodnetmelikgdgirildi

* Vergi Usul Kanunu Uyarinca Vergi Miukellefleri Tafrndan Kullanilan Belgelerin
Basim ve Daitimi Hakkinda Y&netmelik Distirildi

* Degerli Kagitlar Kanunu Genel Teld@i (Sayi: 2014/1) Yayinlandi

* Yargitaydan Verilericra veiflas islerine Ait Kararlarin Yayimlanmasina Dair
Yonetmelik Yayinlandi

* Uluslararasi Deniz Trainin Kolaylastirilmasi So6zlgmesine Katilmamizin Uygun
Bulundysuna Dair Kanun Yayinlandi

* 2004 Gemi Balast Suyu ve Sedimanlarinin Kontraly 6netimi Hakkinda
Uluslararasi Sozigneye Katilmamizin Uygun Bulunguna Dair Kanun Yayinlandi

* Is Sazligl ve Guvenlgine iliskin isyeri Tehlike Siniflari Tebj Degistirildi
* Asgari Ucret Yonetmedi Degistirildi
* Turk Patent Enstitiisu Personeli Gorevde Y Uksalmé&nvan Dgisikli gi
Yonetmelgi Yayinlandi
* Sigorta Acenteleri Yonetmdi Yayinlandi

* Sigortacilik Kapsaminda @erlendirilecek Faaliyetlere, Tiketici Lehine Yamila
Sigorta Sozlgmeleriile Mesafeli Akdedilen Sigorta Sozhaelerineiliskin Yonetmelik
Yayinlandi

* Devlet istihbarat Hizmetleri ve Milltstihbarat Tekilati Kanunu Degistirildi
* Aleni ve Dursmali Muhakeme Hakki
* Cocuk Hapishaneleri Kapatiimahdir
* Avukatlk Kanunu Taslg

Haberlerin tamamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulagabilirsiniz







YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Dents

* Yargitay Hukuk Daire Kararlari
Court of Cassation Civil Chambers Decisions






YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIEDNS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/10-436 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1748 6100 s. HMK/451
Tarihi: 25.12.2013

 SUREKL/ ISGOREMEZLIK ORANININ TESPIT]
* TESPIT DAVASI ACMAKTA HUKUKZ YARAR
BULUNMAMASI

OZETI: Dava, siirekli jgéremezlik oraninin tespiti istemine gkindir.
Davaci vekili dava dilekcesinde Ozetle, davaciniarin ile
anlagmasi olmayan 6zel ghk kurulu sundaki tedavisi kagili gi
dizenlenen fatura bedelinin; hastanenin acil ve g bakim
Unitesindeki tedavisi kanligi olan kisminin Kurumca kagi-
lanmasi gerekginin tespitini talep ve dava etriir. Davaci-
nin, faturaya konu edilmg, miktari belirli sgglik harcamasinin
Kurumca kargilanmasi istemiyle eda davasi agma olgna
varken, tespit davasi agmakta hukuki yarari bulunchginin
kabull gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/4-2247 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1667 6100 s.HMK/331
Tarihi: 20.12.2013

« GOREVYZLIK KARARININ INCELENMESI

OZETI: Bazi lyeler 6100 sayili HMK 27.maddesinde diizentehe-
kuki dinlenilme hakkina aykiri oldgunu, bazi lyeler de;
HMK 137.maddesindeki “dilekgelerin karlikli verilmesinden
sonra On inceleme yapilir, mahkeme 6n incelemedayval
sartlarini ve ilk itirazlari inceler” dizenlemesi véiMK 141.
maddesindeki iddianin geslietiimesi ve dgistiriimesi yasai-
nin ikinci cevap dilekcesi ile bdamasi hukimleri gozetildi-
ginde, dilekceler gamasi tamamlanmadan gorevsizlik karari
verilmemesi gerektii gerekcesiyle hilkmiin bozulmasi gerekti-
gini savunmuy iseler de, bu goérgikurul cogunlugu tarafindan
yerinde gérilmemy, davanin tensip ile birlikte davsarti nok-
sanlgindan usulden reddedilmesinde HMK 30.maddesi de
gOzetildginde bir isabetsizlik olmagi kabul edilmistir.



26 Yargitay Hukuk Kararlari
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2013/6-366 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1656 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 06.12.2013
« KIRA SOZLESMESINDEN KAYNAKLANAN ALACAK
DAVASI )
¢ HOR KULLANMA TAZMINATI
OZETI: Somut olayda, davacinin hor kullanma tazminatina eésik
teslim edilen demirbgesya bedeline ilgkin bir talebi ve davasi
bulunmamaktadir. Bu konuda muarazanin bulunmaglive bu
bedelleri davacinin, davaliya ait teminattan tahsktigi de
dava dilekcesi ve taraflarin yargilamagamalarindaki beyan-
lardan anlagiimaktadir.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2013/4-335 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1654 1512 s. NoterlikK/162
Tarihi: 06.12.2013
* SAHTE BELGELERLE YAPILAN ARAC SATIS| NEDE-
NZYLE UGRANILAN MADD I ZARARIN ISLEMT
YAPAN NOTERDEN TAHILI TAZMINI ISTEMI
OzETI- Dava; sahte belgelerle yapilan arac satnedeniyle granilan

maddi zararin, slemi yapan davali noterden tahsili istemine
iligskindjr. Belgenin sahtelgi hususundaki en onemli kistas
belgenin veya kimfiin aldatma yetengine (Ilgfal) sahip olup
olmamasidir. Yargitay bir ¢cok kararinda; aldatm “(a_ls)yete-
negi bulunan belgelerin kullaniimasini tginci %nm agir
kusuru olarak nitelendirms ve noterin sorumluligu bakimin-
dan illiyet bazini kestgini kabul etmtg_hr. Zarar doguran islem
veya eylemde aIdatmag(aI%kablhye ine sahip bir kimlik veya
belgesinin _kullanilmasi halindé noterin "sorumluggunun
daogmayac&inin kabul edilmesi gerekir. Ancak detayh bir
inCelemeyle ortaya c¢ikacak sahtgin fark edilmesi noter veya
calisanindan beklenemeyecek bir durumdur. Ayrica Yargta
bazi kararlarinda; nifus ‘ciizdanindaki seri ve T.Gnklik nu-
marasinin bulunmamasi, numaranin on bir haneli olmaasi,
eksik veya fazla olmasi, gum yerinin ilce veya merkez ilce
olarak yazilmamasi, ?ﬁuk amganin veya motorlu arac tescil
bellgesmde muhur bulunmamasi, tescil belgesindekgiferin
kullanilan kimlik ile veya motor sicil numarasi veysasi nu-
marasinin birbirine uymamasi gibj hallerini_“somusorum-
luluk nedenleri” olarak kabul edilmjg, noterlerin ve calanla-
rinin yapmg olduklari islemlerde, sorumluluk sebeplerini, her
somut olayin 6zelffiine gére ayri ayri dgerlendirmistir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/13-372 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1606 6098 s. TBK/89
Tarihi: 27.11.2013
e YETKI ITIRAZININ ON SORUNLAR GBI
INCELENMESI GEREKTIGI

OZETI: 2004 sayilicra veIflas Kanunu (fiK)'nun 67.maddesi uya-
rinca itirazin iptali davasi; alacaklinin, icra takine Karsi
borclunun yaptgi itirazin iptali ile IITK’'nun 66.maddesine gore
itiraz Uzerine duran takibin devamini gégamay1 amacladji
bir eda davasi olup, itirazin tel@inden itibaren bir yillik sire
icinde acilan davada borc¢lunun itirazinda haksiginin belir-
lenmesi ve alacan likit olmasi halinde, istem varsa borclu
aleyhine icra inkar tazminatina da hikmedilebilityargitay'in
kararhlik kazanmyg uygulamasina gore, itirazin iptali davasini
goéren mahkemenin, icra takibinin yapilgh icra dairesinin
yetkisine yonelik itirazi 6ncelikle incelemesi g&ie Mahke-
menin yetkisine y6nelik bir itirazin var olup olmaasi, bu
sonuca etkili dgildir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/4-8 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1458 818 s. BK/49
Tarihi: 09.10.2013 4721 s.TMK/24

 HAKSIZ SIKAYET NEDEN/YLE KISILIK HAKLARINA
SALDIRIDAN DOLAY| UGRANILAN MANEV 7
ZARARIN ODETILMES] ISTEMI

« HAK ARAMA OZGURLUGU

OZETI: Ceza hakiminin beraat karari verirken delilleri takr konu-
sundaki kanaati, hukuk davasina etkili gddir. Hukuk ha-
kimi hak arama o6zgurligt ile kisilik haklarinin sinirlarini
belirlerken dayanilan kanitlarin iddiay! kanitlayak glcte
olmasini aramayacaktir. Cunkd hukuk hakimi iddiaydegil,
hak arama 6zgurliginin hukuka uygun olarak kullanilip
kullaniimadigini arastirma 6devi altindadir. Bu nedenlgika-
yet hakkini hakl gdsterecek kesin kanitlar olmaseale bir
takim gugsiz kanitlarin bulunmasi yeterli olacaktiKesin
kanitlarin aranmasi seklindeki bir kabul halinde ise hak
arama 0zgurligunun kullaniimasi kisitlanmg olacaktir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/14-152 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1394 4721 s. TMK/747
Tarihi: 25.09.2013

* GECIT IRTIFAKININ TES JSINDE KOMSULUK
HUKUKU JLKELERININ ESAS ALINMASI

OZETIi: Mahkemece uygun gecit yeri saptanirken éncelikleaya-
rarlarinin gozetilmesi ilkesi g6z 6nitnde tutulmald Gegit
hakki, tasinmaz midlkiyetini sinirlayan bir irtifak hakki ol-
makla birlikte, 6zini bir anlamda koguluk hukukundan
almaktadir. Bunun dgal sonucu olarak da yol saptanirken
komsuluk hukuku ilkelerinin de esas alinmasi gerekmekiie

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2012/3-1215 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/465 6098 s. TBK/344
Tarihi: 10.04.2013

e KIRA FARK ALACAGININ TAHS LT ISTEMI

OZETI: Genel Kurul'daki gérismeler esnasinda bir kisim tyelerce; 1
Temmuz 2012 tarihinde yUrirlge giren 6098 sayili Turk
Bor¢lar Kanunu'’nun kira bedelinin belirlenmesine ikkin
344. maddesinin somut olaya tatbikinin geregti bu hikim
uyarinca taraflarin yenilenen kira donemlerinde uydpnacak
kira bedeline ilskin anlagmalarinin, bir 6énceki kira yilinda
Uretici fiyat endeksindeki (UFE) ark oranini gecmemek ko-
suluyla gecerli old@gunu, bu nedenle sozjenedeki %40 ary
hikmu yerine UFE arty oraninin uygulanmasinin gerekgini
belirtmig iseler de, ¢gunluk tarafindan bu gorly, somut
olayda dava konusu yapilan kira dénemindeki algea yeni
yasanin yururljgiinden onceki bir doneme gkin olmasi dik-
kate alinarak kabul edilmengtir.

Kararlarin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/13140 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/14885 4721 s. TMK/683
Tarihi: 30.10.2013
« CAPLI TASINMAZA EL ATMANIN ONLENMES i
ISTEGINDE GOREVU MAHKEME
OZETIi: Dava, capl tainmaza el atmanin énlenmesi igtime iligkin
olup; 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun yiir-
[0gl zamaninda acilmtir. 4721 sayil Turk Medeni Kanunu'-
nun 683/2. maddesinden kaynaklanan davalaringtamazin
aynina yonelik oldgu gozetildginde, olayda HMK'nin 382. ve
383. maddelerinin uygulama yeri bulunmag, bu hali ile
eldeki davanin HMK'nin 2. maddesi kapsaminda kajdive
gorevli mahkemenin Asliye Hukuk Mahkemesi olgu tartis-
masizdir.
YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2013/10403 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/13611 4721 s. TMK/599
Tarihi: 30.09.2013
* VEKALET G(")REVI'N(’N KOTUYE KULLANILMASI
HUKUKSAL NEDEN/NE DAYALI IPTAL, TESAL
OLMADI 61 TAKDIRDE TAZMINAT ISTEGIT
OZETI: Miras ortakligi mirasin timi Gzerinde s6z konusu olgun-

dan, terekedeki paylar ayrilmaksizin ortaga dahil olan mi-
rascilara aittir. Tereke tzerinde ortaklik devamtigi sirece,
mirascilarin terekeye giren mallar (snir-tasinmaz) tzerinde
somut ve bgimsiz paylari mevcut gddir. O halde, yukarida
deginilen yasal dizenlemeler ve ilkeler dikkate aligadnda ve
dava dg1 miras¢cinin bulund@gu gozetildginde, davacinin
vekalet gorevinin kotiiye kullaniimasi hukuksal nedigle ve
kendi payina hasren tek Bana dava acamayaga tartismasiz-
dir. Hal bdyle olunca, davanin reddine karar veriksi gere-
kirken, yazili oldgu Uzere hiukim kurulmy olmasi dgru

degildir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/6259 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/26355 4721 s. TMK/173
Tarihi: 14.11.2013
e KADININ BOSANDIGI KOCASININ SOYADINI
KULLANMASI

OZETI: Davali kadinin, 03.06.2009 tarihinde kesigln anlagsmali
basanma karari gergince bgandigl kocasinin “N...” olan
soyadinl taimasina izin verildgi, bu iznin kaldiriimasini ge-
rektirecek Tark Medeni Kanununun 173/3. maddesi anl
minda bir durumun kanitlanamadi anlasiimaktadir. Davaci
kocanin, davali kadinin “N...” soyadini samasina iznin kaldi-
rilmasi davasinin reddi gerekirken, yazili gerekipe kabuli
dagru bulunmamistir.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/12135 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/15160 6100 s. HMK/57, 166
Tarihi: 04.11.2013
« DAVALININ YOKLU GUNDA YARGILAMAYA DEVAM
EDILMESI

OZETIi: Somut olayda, davalinin yurt ginda yaadiginin bildirilme-
sine rggmen, mahkemece, yurtgh adresine Tebligat Kanu-
nuna gore usuliine uygun olarak dugma giin ve saatini bil-
dirir davetiyenin teblg edilmedgi, taraf teskilinin saglanma-
digi ve yargilamanin davalinin yokgunda yapildgi anlagil-
maktadir.
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YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/1043 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/2837 1086 s. HUMK/428
Tarihi: 21.02.2013
. S(")ZLESMEDEN_.KAYI\!AKLI DAVALARDA
ZAMANASIMI SUREST
OZETI: Somut olayda davaci, davaliyla aralarindaki alimtsa soz-
lesmesi uyarinca 6denen ve malin iadesinden sonra dava
tarafindan geri 6denmeyen makine bedelini talep &rolup,
iade isteminin sozlgneye dayali olmasi sebebiyle B.K.nun
125. maddesine gére zamanmi siresinin 10 yil oldgu go-
zetilmeden, B.K.nun 66. maddesinde yazili zamama sire-
sine tabi oldgu kabul edilerek, davanin zamagani sebebiyle
reddi dgru goriimemistir.
YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/3084 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/721 4721 s. TMK/4
Tarihi: 22.01.2014
« MANEVI TAZMINAT MIKTARI
OZETI:

Kisilik haklari hukuka aykiri olarak saldlrly(a grayan kimse
manevi tazminat 6detilmesini isteyebilir. Yargic,amevi taz-
minatin tutarini belirlerken, saldiri olgturan eylem ve olayin
Ozelligi yaninda taraflarin kusur oranini, sifatini, sgal ettik-
leri makami ve dfer sosyal ve ekonomik durumlarini da dik-
kate almalidir. Tutarin belirlenmesinde her olayae deise-
bilecek 6zel durum ve lsollarin bulunacagl da gozetilerek
takdir hakkini etkileyecek nedenleri karar yerindeesnel ola-
rak gostermelidir. é[]nku yasanin takdir hakki vegi du-
rumlarda yargicin, hukuk ve adalete uygun karar \ewegi
Medeni Yasa'nin 4. maddesinde belirtilgtir. Takdir edilecek
bu para, zarara grayanda manevi huzuru dgurmay! ger-
cekletirecek tazminata benzer birglevi (fonksiyonu) olan
0zgun bir nitelik tasir. Bir ceza olmaadg gibl malvarlig huku-
kuna iliskin bir zararin kargilanmasini da amag¢ edinmetir.

O halde bu tazminatin siniri onun amacina gore inmeli-
dir. Takdir edilecek tutar, var olan durumda eldelgmek iste-
nilen doyum (tatmin) duygusunun etkisine uenak icin ge-
rekli olan kadar olmalidir..
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/12054 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/457 6100 s. HMK/375
Tarihi: 17.01.2013
* YARGILAMANIN YENILENMESININ
ISTENEBILMES/T

OZETI: HMK'nun 375/i maddesinde; yargilamanin yenilenmesn
istenebilmesi icinhlalin Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'-
nin kesinlesmis karari ile tesgit edilm¢ olmasi kgulu getiril-
migtir, ilgili iade sebebinin, 4793 Sayili Kanun ile HMK'nun
445. maddesine eklenmesinin ve ayni sebebin HMKdia
mevcudiyetini korumasinin gayesi gunuldigiinde, madde-
nin lafzi degil amagsal yorumlanmasi gerekir. Kanun, sézuyle
ve Ozlyle dgindigi butun konularda uygulanir. Kesinlgmis
karar ile tespit olunma ifadesinin dar yorumlanmasalinde
maddenin konuly amacinin yeterince tezahir etmeyguagn
kabuli gerekir. Kaldi ki; dostane ctziminsan Haklari ve
Temel Hurriyetleri Korumaya Dair S6zlgnme ve Eki Protokol-
ler ile taninan insan haklarina saygi ilkesinden iegenmekte
ve Avrupalnsan Haklari Sézlgmesi ile Avrupalnsan Haklari
Mahkemesi'ne de yargilamanin hersamasinda taraflara bu
hususta yardim etme vazife ve yetkisi taninmaktadostane

6zUmu 1¢ hukukumuzdaki sulh kurumuna benzetmek, rki

evleti'nin dostane %6zUm neticesinde bir miktar rasu 6de-
meyi kabul ve taahhit etmesini de davanin kismerbii
seklinde kiyasen ggerlendirmek, HMK'nun 375/i maddesinde
yer alan duzenlemeyi somut olaya uyarlama agisingeminde
olacaktir. Bu itibarla; Avrupalnsan Haklarr Mahkemesi'nin
dostane ¢6zim neticesinde davanin kayittangidiiimesine
dair kararl da, HMK'nun 375/i maddesine uygun kedeymis
bir karardir. Yargilamanin yenilemesi kallan olugsmadgin-
dan babhisle istemin dinlenebilir oimagindan reddine karar
verilmesi dgru degildir. Isin esasi incelenerek bir karar ve-
rilmek Gzere hikmun bozulmasi gerekytir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/14560 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2634 6100 s. HMK/120
Tarihi: 10.02.2014
« GIDER AVANSININ DELJL AVANSINDAN FARKLI
OLMASI
OZETI: HMK.'nin gider avansina ilskin 120. maddesi ile delil avan-
sina iliskin 324. maddesi birlikte dgerlendirildiginde; gider
avansinin yatiriilmamasinin ve delil avansinin yakmamasi-
nin farkli hukuki sonuglara balandigi dikkate alindginda;
gider avansinin tanik dinlenmesi, bilirki raporu alinmasi ve
kesif gideri gibi delil ikamesine yonelik giderleri kasayacak
sekilde yorumlanmasina olanak yoktur. Bu durumda; da
sartl olan gider avansinin delillerin ikamesi gindaki yargi-
lama giderlerini ifade eti§i kabul edilmelidir.
YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2013/6669 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/13231 2942 s. KamulatirmaK/10
Tarihi: 20.06.2013
« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT] VE
TASINMAZIN TERK INZ
* TASINMAZIN KAMULA STIRMADAN ARTA KALAN
BOLUMU
OZETI: Dava konusu tainmazin kamulatirmadan arta kalan 103,13
m2'lik bélimn yizolcimi ve geometrik durumu nazagdin-
diginda, bu bdlimin bedeline hikmedilmesi gereiitiin di-
stindlmemesi dgru goralmemistir.
YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2013/8913 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1965 2004 sIIK/235
Tarihi: 24.02.2014

« KIRACILIK SIFATININ TESP ITi DAVASI
« KIRAYA VERENN EV SAHINI OLMASI
GEREKMEDIGI HAKKINDA
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OZETI: Davaci ile dava d1 Yigit arasinda 01.09.2009 kangig tarihli

ve bir yil sureli kira s6zlgmesi old@u hususunda uygmazlik
bulunmamaktadir. Tainmaz tapuda Hatice adina kayitlidir.
Tasinmaz Uzerinde bulunan ipogén paraya c¢evrilmesi nede-
niyle yapilan takip nedeniyle sanmaz davali banka adina
21.07.2011 tarihinde ihale edilmgiir. Cebri icra kanaliyla
tasinmazi iktisap eden davali bankanin talebi iHK 135/2
maddesine gore davaci kiraciya fuzylagil oldugundan ba-
hisle tahliye emri gonderilny tahliye emrinin davaciya
19.10.2012 tarihinde telydi edilmesi Uzerine siresinde itiraz
ederek kiracilgin tespiti icin bu davay! acngtir. Davacl ta-
sinmazin hacizden 6nceki bir tarihten beri kiracisidugunu
iddia etmj buna iliskin kira s6zlgmesi ve kiralanana ait resmi
kurumlardan elektrik, su ve dgalgaz abonman sdzgenelerini
ve faturalari ibraz etmgtir. Davali vekili tim savunmalarinda
davacinin kiraci oldguna acik¢a kagl ¢cikmamsy, kira sozlg-
mesinin kimlere kay! ileri surulebilecgine iliskin savunma-
larda bulunmustur. Bu nedenle davacinin davalinin kiracili-
gini kabul ettginin kabull gerekir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/7216 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/10812 6570 s. GKHK/7
Tarihi: 20.06.2013

« ISYERI iHTiYACI SEBEBIYLE TAHLIYE

OZETI: Ihtiyac iddiasina dayali davalarda tahliyeye karaenlebil-

mesi i¢in ihtiyacin gercek, samimi ve zorunlu olglunun ka-
nitlanmasi gerekir. Devamlilik arz etmeyen gecictiyac tah-
liye nedeni yapilamayaga gibi heniz dgmamy veya ger-
¢ceklggmesi uzun bir sireye k@ olan ihtiyac da tahliye sebebi
olarak kabul edilemez. Davanin acigli tarihte ihtiya¢ sebebi-
nin varhigi yeterli olmayip, bu ihtiyacin yargilama sirasindia
devam etmesi gerekir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2013/8901 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/16390 4857 sIsK/24
Tarihi: 07.10.2013

« ISCININ ISTIFASI .
« I§ SOZLESMESININ ISVEREN TARAFINDAN FESH/
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OZETI:

Davacinin, daval gverene verdfi, 29.06.2010 gunlu dilek-
ceyle “5947 sayih Kanunun gk personelinin kismi sdreli
olarak 6zel kurulylarda calsmasini yasaklagdiini, kanunun
yurarlik tarihinin 30.07.2010 oldgunu, Mersin Devlet Has-
tanesi Mikrobiyoloji laboratuarinda tam gin cajacagini,
01.08.2010 tarihine kadar kurumunuzda ¢gfnaya engel olan
yasada bir dgisiklik olmamasi halinde, 01.08.2010 tarihi iti-
bariyle kurumunuzdaki gérevimden istifa ediyorumgeklinde
bildirimde bulundygu, daha sonra 23.07.2010 gunli dilekge-
siyle, "16.07.2010 tarihinde Anayasa Mahkemesi'niam gin
yasasina dair kismi iptal karari ve 22.07.2010 tdride Da-
nistay'in konuya iligkin yaritmeyi durdurma karari sonucu,
kamu hekimlerinin ikinci bir iste ¢alsmasinda hukuki belir-
sizlik olmasi nedeniyle 02.07.2010 tarihinde tamngiiasasi
geregi, 01.08.2010 tarihi itibariyle kurumunuzdan istifaede-
cegime dair dilekcemin konuya ilikin hukuki belirsizlik ke-
sinlik kazanincaya kadarsieme alinmamasi, zorunlu istifa-
min s6z konusu oldgu durumda ise 02 Temmuz tarihli dilek-
¢emin yasal olarak belirtilecek, istifa tarihi desikli gi ile is-
leme alinmasini arz ederim.’seklinde beyanda bulundgu
sabittir. Davacinin, vermi oldugu 23.7.2010 tarihli dilekce-
sinde yasal zorunlulgun ortadan kalkmasi nedeniyle “istifa
dilekgesinin sleme alinmamasini” gayet acik ve net kigkilde
belirtiimesine ragmen, sverenin, istifa dilekgcesinigleme koy-
mak suretiyle, § akdini, kendi inisiyatifi ile ancak hakli neden
olmaksizin sona erdirildiinin kabullii zorunludur. Olayda
hakli nedene dayanmayangveren feshi vardir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1737 ilgili Kanun/Madde
2014/2560 4721 s. TMK/605
17.02.2014

. TEREKENIN_ BORCA BATIK OLMASI
« MIRASIN HUKMEN REDD/

Dava Turk Medeni Kanunu'nun 605/2 maddesinde yeraal
“6lim0 tarihinde mirasbirakanin édemeden aczi acedgelli
veya resmen tespit edilgniise, miras reddedilngi sayilir.”
hikmi gergince mirasin hikkmen reddine (terekenin borca
batik oldyunun tespitine) ilgkindir. Bu maddeye dayanan
talepler sureye tabi olmayip, mirascilarin iyi nifieya da kot
niyetli olmalarinin bir 6nemi bulunmamaktadir.
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YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/5937 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/9895 2004 slIiK/24
Tarihi: 24.06.2013
« TASINIR TESLIMINE DAIR ILAMIN ICRASI
OZETI: Mahkemece ilamda yenisiyle gdatirimesine karar verilen
ayiph k. 2006 Model C. 1.5 Ix dsl sdn. comfort rkararacin
teknik donanimini gdsteren bilgi ve belgelerin tdlardan
temin edilerek makine mihendisi bilirki araciligiyla haciz
tarihi itibariyle (aracin aynen teslimi icin verila 7 gunlik
sirenin sona ergji tarih) k. 2006 Model C. 1.5 Ix dsl sdn.
comfort kia 2006 Model C. 1.5 Ix dsl sdn. comforaain do-
nanimlarina gére belirlenecek gerinden 2006 model aracta
bulunmayan donanim farklarinin tutari didlerek iade ko-
nusu aracin dgerinin belirlenmesi gerekir.
YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2011/35934 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/29010 4857 sIsK/63
Tarihi: 12.11.2013
* FAZLA CALI.SMANIN I'SPATI
* FAZLA CALISMA ALACAG!
OZETI: Davaci kcinin fazla calsma yapip yapmagh hususu taraflar

arasinda uyymazlik konusudur. Dairemizce temyiz incelemesi
yapilan 2011/2007 esas sayili dosyada “davacinimisggi
doénem itibariyle davalli D. kamuya ait biirkettir. Davacilar
tarafindan okunan sayaclara ifkin belge ve bilgilerin D'ye
hangi zamanda iletild§i ve buna gore cajmanin bitis saati-
nin ne oldyu kurum kayitlarindan aratiriimalidir. Davaci
tanigi M.A. ile davalilar arasinda derdest dava bulunmas
diger tanikI. H. Y.’nin ise davali A... firmasinda calip calis-
madginin belli olmamasi da dikkate alinmalidir.’seklinde
bozma yapilimitir. Mahkemece yeniden yapilan sonucunda
fazla calgma alaca tekrar hilkim altina alinmg ve Dairemi-
zin 2012/30587 E. sirasinda yapilan temyiz incelsnmeetice-
sinde davacinin fazla ¢glmay ispat edilemegi belirtilerek
karar bozulmutur. Yukaridaki acgiklamalar ve Dairemizin
emsal bozmasi nazara alirgiinda isverene kagi davasi bulu-
nan tanik beyanlarina itibar edilemeyegmden davacinin
ispatlanamayan fazla ¢cagma alacai talebinin reddi gerekir-
ken kabulU hatali olup, bozmayi gerektirgtir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/6184 ilgili Kanun/Madde
2013/19533 2822 s. MiilgaTSGLK/9
25.06.2013

« TOPLU I}S SQZLESMESI:NDEN YARARLANMA
* TOPLU IS SOZLESMESINDEN DOGAN ISCILIK
ALACAKLARI
Sendika Uyesi olan kapsam wiscilerin tyeligin bildirildi gi
tarihten toplu is s6zlamesinden yararlanmasi gerekir. Ancak
toplu is s6zlgmesinin yararlanma maddesinin de gerlendi-
rilmesi gerekir. Davaci scinin sendika Gyelginin bildirildi gi
tarihle fesih tarihi arasindaki donemde yurdrltktelan her iki
toplu is s6zlgmesinde de davaci konumundalkcilerin toplu
is sozlgmesinden yararlanacaklari hikiumler protokollerle
sinirlandiriimistir. Birlesen isyerlerinde farkli parasal hak-
larla caligan isciler arasinda bir dengenin gozetilmesi ama-
clyla sendikayla sveren arasinda toplusi s6zlemesinin eki
mahiyetinde diizenlenen s6zi edilen protokol hikimlge-
cerlidir. Hikme esas alinan bilirkji raporunda toplu § s6z-
lesmesinin 45, 49, 54, 57, 59. maddelerine goére heaaglar
yapiimis olup, s6zu edilen protokollere gbre davagginin
toplu is s6zlemesinin hesaplamaya konu olan toply §6zlg-
mesi hukimlerinden yararlanmasi mimkin gadir. Bu du-
rumda davaya konu toplusisdzlgmesine dayanan fark istek-
lerin reddine karar verilmelidir. Davaci scinin toplu is s6z-
lesmesine dayanan fark istekleri yerinde olmgandan ayni
sebepleg s6zlamesini feshi de hakli olarak dgrlendirilemez.
Kidem tazminatiyla fark isteklere dayali bu davameddi ge-
rekirken yazilisekilde her iki istgin de kabuline karar veril-
mesi hatali olup bozmay! gerektirgtir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2012/21268 ilgili Kanun/Madde
2013/24392 6098 s. TBK/54, 55
13.12.2013

. I'S__KAZASI NEDI.EN.I.YLE KURUM ZARARININ
RUCUAN TAZMINI DAVASI
+ KURUMUN RUCU ALACAGI
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OZETI:

Davanin yasal dayargini olusturan ve kverenin is kazasi
veya meslek hastagiindan sorumlulygunu dizenleyen 5510
saylll Kanunun 21/1'inci maddesinde; sigortaliya yee hak
sahiplerine yapilan ya da ileride yapilmasi gerekbarcama
ve ddemeler yoninden herhangi bir sinir 6ngérilmetken;
baglanan gelirler yoninden, gelirin bgladigi tarihteki ilk
pesin sermaye dgeri toplamina, sigortali veya hak sahibinin
isverenden isteyebilecekleri tutarlarla sinirl olmakizere
hikmedilebilecgi 6ng6rilmistir. Bunun bir gercek zarar
hesabini gerektiregs aciktir. Gergek zarar hesabl, tazminat
hukukuna iliskin genel ilkeler dgrultusunda yapiimaldir.
Sigortali surekli ¥ goremezlik durumuna girnyse bedensel
zarar hesabi, 6lim halinde ise destekten yoksunnkaltazmi-
nati (818 sayili Borglar Kanununun 45 ve 46, 609&ysl Turk
Borc¢lar Kanununun 54 ve 55’inci maddeleri) hesabik#tate
alinmalidir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2012/23418 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/14551 7201 s. Tebligatk/16
Tarihi: 27.06.2013
« AMME ALACAGINA ILiSKIN ODEME EMRINE
ITIRAZDA HAK DUSURUCU SURE
e LIMITED SIRKET ORTAKLARININ AMME
ALACAKLARINDAN SORUMLULUGU
OZETI: "Menfi tespit" niteli gindeki 6deme emrine itiraz/6édeme emri-

nin iptali davasinin yedi giinlik hak dgiirict sire icerisinde
aciimasi zorunludur. Dosya kapsamina gore, limitgdketine
ait prim borclari sebebiyle davaciya gonderilen éae emrinin
11.2.2011 tarihinde babasi H.'e teblig edilirken " kendisine
verilmek Uzere ayni adreste bulunan babasinggrhinin di-
stlduga, 7201 Sayili Kanun'un 16. maddesinde; "Kendisine
teblig yapilacak kgi adresinde bulunmazsa telglikendisiyle
ayni konutta oturan ksilere veya hizmetcilerinden birine ya-
pilir.” hikmi 6ngorialmas olup, teblg memuru, ayni adreste
bulunan babasina teh# yaptgl, ayni adreste oturup oturma-
diklarini tespit etmedii, sekli olarak tebligatin yéntemine
uygun olmadg ve davacinin ittila tarihinden itibaren hak
dusirtct sdrenin islemeye bglayacak olup, davanin sire-
sinde acildginin kabulii gerekmektedir. Ote taraftan, yargi-
lama devam ederken, zaten davaci takibe konu prioncin ve
fecilerini ihtirazi kayitla 6dems olup, 506 Sayili Kanunun 84.
maddesine dayali olarak istirdata dogéin davanin esasi hak-
kinda bir karar verilmesi gerekmektedir.

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 137/ Yil: 2014



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 39

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1444 ilgili Kanun/Madde
2014/3546 4077 s. TuketiciK/10
04.12.2012

« BIR KIMSENIN BILGISI VE RIZAS| OLMADAN
KEF/L BOLUMUNDE ADI VE IMZASI BULUNMASI

Dava konusu kredi stzbkenesi her ne kadar davali bankada
dizenlenmgse de, stzimede kefil olarak gérinen M. G. di-
sindaki aslil borclu ve kefillerin birbirlerini tanidklari, davaci-
nin 6nce kefil iken adi ¢izilip asil borc¢lu yapilgh, borclu kis-
minda yer alan imzanin davaciya ait olgunun kabul edil-

adi ve imzasli bulundgu halde bor¢lu kismini da imzalamasi-
nin hayatin olgzan akisina aykiri oldyzu, bu nedenle davaci-
nin kredi sézlgmesinde Uzerleri cizilerek yapilan gigiklik-
lerden haberdar oldgunun kabull gerektgi bu nedenle hak-
kinda ceza davas! agilmasinda kendisinin de kusuwraorbu-
lundugu, davacinin, sdzignmede kefil iken bor¢lu olmayi kabul
edip bu bolimi de imzalamak suretiyle stzteedeki tahrifat
kabul etmi sayllacgindan kendi kusurundan menfaat temin
etmesinin hakkin kéttye kullaniimasi anlami geyacasi, ge-
rekcesiyle davanin reddine karar verilgtir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/11784 jlgili Kanun/Madde
2014/1313 5941 s.CekK/5
22.01.2014

» DAVA KONUSU CE&N DAVALI BANKA
TARAFINDAN USULUNE UYGUN OLARAK
KARSILIKSIZ SERHI VURULMAMASI

Davacinin 30/11/2011 tarihinde ¢ekin kgt gl bulunmadgini

bilmesine rg&men borc¢lu aleyhine hichir takip yapmagi,

davalinin kgedeki yanly icerikli beyaninin muhatap banka-
nin 30/11/2011 tarihli yazisi ile dizeltilmioldugu, davacinin
zamanaimi siresi gegcmeden cekin kahksiz old@unu 6g-

rendigi ve isbu davanin acildg tarihte dahi zamangimi stire-
sinin dolmadgi, davacinin iddia etli zarara davalinin ¢ekin
karsiliksiz bulundwuna iliskin yazisinin neden olmagh ge-

rekcesiyle davanin reddine karar verilgiir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/5062 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/7084 2004 slIIK/134
Tarihi: 12.03.2014
+ SATIS B_I_EDELI’N]’N MUHAMMEN BEDEL IN YUZDE
YUZUNUN USTUNDE OLMASI HALUNDE ZARAR
UNSURU OLUSMAMASI
OZETI: Somut olayda, 200.000.00 TL muhammen bedelli merikul
205.100,00 TL'ye satilg ve dolayisiyla sagibedelinin men-
kulin muhammen bedelinin Gzerinde olgw anlasiimaktadir.
Her ne kadar borclu yapilan sagiilani ve kiymet takdir teb#
isleminin usulstzl@uni ileri stirmisse deyikayet dilekgesinde
menkulin kiymetinin digiik oldugunu ileri sirmemitir. Yer-
lesik Yargitay uygulamasina gore satbedelinin muhammen
bedelin ylzde yluzinin Ustinde olmasi halinde zatersuru
olusmayacagindan, ihalede zarar unsurunun gercekimedi-
ginin kabulU gerekir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/35072 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/4439 2004 sIIK/140, 366
Tarihi: 19.02.2014
« SIRA CETVELi YAPMA ZORUNLULUGU
OZETI: Birden fazla alacakl bulundgu durumlarda, icra mudurli-
gunce, oncelikleIIK.nin 140. maddesi gegénce sira cetveli
yapilarak alacaklilara dger alacaklara yonelik itirazlarini ileri
surme imkani taninmalidir.
YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/14078 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2074 6098 s. TBK/138
Tarihi: 27.01.2014

« TARAFLAR ALEYHINE N/SP/ ORANDA VEKALET
UCRETINE HOKMED/LMES/ .

- DOVIZE ENDEKSLF KREDI NEDENFYLE KUR
ARTISINDAN KAYNAKLANAN VE TARAFLARIN
IRADESI DISINDA OLUSAN ARTLS SONUCU ORTAYA
GIKAN MUARAZANIN GIDERILMEST
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OZETI: Davacinin actgl uyarlama davasinin reddi nedeniyle davali
yararina hikum tarihinde yururlikte bulunan avukatk as-
gari Ucret tarifesi uyarinca Tuketici Mahkemelertin gecerli
bulunan maktu vekalet Ucretine hilkmedilmesi gerekMvah-
kemece, dgnilen bu yon gozetilerek reddedilen dava nede-
niyle davali yararina hikim tarihinde ydrirlikte blunan
Avukathk Asgari tcret Tarifesi gergince 600 TL maktu ve-
kalet Ucretine hikmedilmesi gerekirken yaziekilde nispi
vekalet Ucretine hilkmedilmedi usul ve yasaya aytiri Boz-
may!I gerektirir. Ne var ki, bu yangligin dizeltiimesi yeniden
yargilama yapilmasini gerektirmeginden usuliin 438/7 mad-
desi gergince hukmiun dizeltilerek onanmasi gerekstir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/6266 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/6492 1086 s. HUMK/409
Tarihi: 15.03.2013 6100 s. HMK/150

* DAVANIN ACILMAMI § SAYILMASI KARARI
* DAVANIN TAKIP EDILMEMEST

OZETI: Mahkemece ayni celsede davanin ikinci kez takiplmeimesi
nedeniyle HMK 150/6 hikmi geggnce acgilmamyg sayilima-
sina karar verilmjtir. Dava tarihi itibariyle uygulanmasi ge-
reken 1086 sayili Hukuk Usull Muhakemeleri Kanunuim
409 maddesinin 6. fikrasinda; birinci ve ikinci frialar gere-
gince islemden kaldirilmasina karar verilngi ve sonradan
yenilenmg olan dava, ilk yenilemeden sonra bir defadan fazla
takipsiz birakilamaz. Aksi halde Bici fikra hikmi uygula-
nacagl, yani davanin acilimanm sayllmasina karar verilegg
belirtiimigtir. Goraldugi gibi davanin acilmany saylimasina
karar verilebilmesi icin davanin ilk yenilemeden sia iki defa
takipsiz birakilmasi gerekir. Bga bir deysle bir dava ancak
iki kez yenilenebilir. Dava, uUc¢uncu kez takipsizrakilirsa
acillmamy sayilir.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/14602 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1802 1086 s. HUMK/438
Tarihi: 11.02.2014
+ KONUSU PARA OLAN VEYA PARALE
DEGERLENDIRILEBILEN DAVALARDA VEKALET
UCRETI o
¢ TASINMAZLARLA ILGILI DAVALARDA VEKALET
UCRETINE ESAS OLAN DEGER
OZETI: Konusu para olan veya para ile gerlendirilebilen davalarda
davanin sonucuna gore taraflar yararina hikmedildceeka-
let Gcretinin nispi olarak hesaplanmasi gereftikuskusuzdur.
Tasinmazlarla ilgili davalarda vekélet Ucretine esatao deger
ya dava dilekgesinde gosterilen g veya mahkemece kéte
belirlenen ve buna gore eksik harci tamamlanan nakdr.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/15821 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1753 818 s. BK/18
Tarihi: 11.02.2014 2004 slIIK/277, 245, 255
+ TAPU IPTALI VE TESGLI DAVASINI ACABILECEK
KISILER
OZETI: Tapu iptali ve tescil istemli dava, ayni veyasigiel hak sahibi

ya da onun mirascilari tarafindan tanmaz malikine kasi
acilabilir. Dava hukuki nedeni, iradeyi fesadaguatan sebep-
ler veya UclUncu kiilerden gizlenen gerceksiem ya da bir
sOzlame iligkisinden dg@abilir. Bu genel ilke dsinda, hukuki
yarar tagiyan ancak, ayni veya kisel hak sahibi bulunmayan
dgunci kisi tasinmazin kendisi dundaki hak sahibi adina
tescilini talep edebilir. Bu dava, sanmazin gercek hak sahi-
bine iadesindeki hukuki yarar nedenine veyagia bir davada
verilen yetkiye dayanarak acilabilir.
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YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/620 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/1573 818 s. BK/125
Tarihi: 05.03.2014 6098 s. TBK/146
+ ESER SOZLESMESINE DAYALI AYIPLI IFA SONUCU
UGRANILAN ZARARIN GIDERILMESINDE
ZAMANASIMI
OZETI: Dava, eser sdzjmesine dayall ayipli ifa sonucuguanilan

zararin giderilmesi istemine i§kindir. Mahkemece, dava hak-
siz fiile dayali tazminat olarak nitelendirilerekazar ve tazmi-
nat yuakomlisinin @renildigi 15.02.2008 tarihinden eldeki
davanin acildgi 09.05.2013 tarihine kadar 6098 sayil
TBK'nin 72. maddesindeki 2 yillik zamageni siresi gecti-
ginden bahisle dava reddedilgtir. Uyusmazlik eser stzfene-
sinden dgdugundan, olayda haksiz fillere i§kin zamanagimi
sirelerinin uygulanmasi dgru degil ise de; kin teslim edildpi
ve ilk davanin acildy tarihte yararlikte bulunan 818 sayili
BK'nin 126/1V. maddesinde yuklenicinin kasit veza kusuru
ile akdi hic veya gergi gibi yerine getirmemy ve bilhassa
ayiph malzeme kullanmyi ve ayipl bir § meydana getirmyi
olmasi sebebiyle acilacak davalar hari¢ olmak Uzeser soz-
lesmesinden dgan davalar 5 yillik zamangmi siresine tabi
tutulmustur. Olayda ytklenicinin kasit ve g@ar kusuru olmasi
ve gizli ayibin varlgi kabul edilse dahi 818 sayili BK'nin 125
ve 6098 sayili TBK'nin 146. maddesi ggiece 10 yillik zama-
nasimina tabi olacaktir.
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YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2012/4047 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/4118 818 s. BK/81, 355
Tarihi: 24.06.2013

+ ESER SOZLESMESININ FESHINE FAZLA ODENEN
BEDEL /N JADESINE i§ BEDEL/ KARSILI G
VERILEN SENETLERIN JPTAL{

OZETI: Nitekim mahkemece imalat bedeli konusunda biligkincele-
mesi yaptirilmg, sézleme fiyatlarina gore 32.230,15 + kdv
hesaplanmgtir. Mahkeme kararinda sozlgnede belirtilen
senetler yikleniciye verilginden is bedelinin tamami édenngi
kabul edilerek sonuca varilngtir. Oysa davali senetlerin vade-
sinde ddenmeginden aleyhine cirantalarca takip bdatildi-
gini iddia etmgtir. Gergcekten dosyada mevcut takiplerden
senetlerin vadelerinde 6denmeidianlagiimaktadir. Bu haliyle
davaliya yapilan toplam 6deme miktarinin kesin cdrsap-
tanmasi gerekir. Senetler veriimekle 6demenin kdamdiginin
kabull dggru olmamastir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/9507 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/9139 6831 s. OrmankK/2
Tarihi: 27.09.2013
» DAVACI LEHINE ZILYETLIK SERHI VERILMES]
ISTEMI

OZETI: Dava kullanim kadastrosuna itiraz nitefinde olup davaci
lehine zilyetlik serhi verilmesi istemiyle dava acgtir. 3402
saylll Yasa'ya 5831 sayili Yasayla eklenen Ek 4 liimoad-
dede, bu maddeye gore yapilacak kadastro sirasfiiiakul-
lanim durumunun esas alinaga, kim veya kimlerin ne za-
mandan beri kullaniminda oldgunun beyanlar hanesinde
gOsterilecgi belirtilmigstir. Davanin, tasinmazin maliki olan
Hazineyle lehine zilyetlikserhi konulanlara yéneltilerek acil-
masI zorunludur. Davali Hazine, davada yasal hasduru-
munda oldwu gibi, yargilama sirasinda da davacinin cgki
meli tasinmaz Uzerindeki zilyetfline acikca kagi citkmamystir.
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YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/4709 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/6170 2004 sIIK/337
Tarihi: 04.06.2013 5237 s. TCK/43
« TICARETI TERK SUCU
OZETI: Ticareti terk sucu ayni § yeriyle ilgili olarak ayni yetki-
lisi/yetkilileri tarafindan ancak bir kezglenebilen bir sug olup,
dosya icerisinde bulunan Antalya 5Icra Mahkemesi'nin
2010/703 Esas, 2010/1390 Sayili karariyla ayni anctic ay
hapis cezasiyla cezalandiriimasina karar verilennga hak-
kinda farkli misteki tarafindan farkli icra takip dosyasina
dayalh olarak yapilang bu sikayet sebebiyle acilan dava dos-
yasinin bulundgunun anlasiimasi kasisinda, sanik hakkinda
T.C.K.43. maddesinin 2. fikrasinin atfiyla 1. fikeenin uygu-
lanmasinin gerekip gerekmegii hususlarinin tartsiimasi icin
anilan dosyalar getirtilip incelenmeden ve adi gagganga ait
oldugunun tespiti halinde dosyalarin birlgiriimesi gerektgi
disinilmeden eksik argtirmayla mahkumiyet karari veril-
mesi bozmay! gerektirrgtir.
YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/16804 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/16203 492 s HarglarkK/13
Tarihi: 21.11.2013
« TASARRUFUNIJPTALI DAVASI
OZETI: Hikmiine uyulan bozma ilaminda, daval 4.skiZ. Y.'In kot

niyetinin ispat edilemedii, bu nedenle O. K.'In tazminatla
sorumlu olmasi gerginden bahisle yerel mahkeme kararinin
bozulmwy oldugu ve bozmaya uyuldgu ve buna kagin O. K.
yerine 4. ki Z. Y.''n tazminatla sorumlu olarak kabuld,
bozma ilami Uzerine yapilan yargilamada daval blor¢/1eh-
met Ali ve 3. k§i Osman'in usuliine uygun olarak durgmaya
davet edilerek davaya devam edilmesi gerekirkeninypaa
davalilardan Zeki yoninden yargilama devamla hikitesisi,
ayrica dava konusu edilen gegmmazlarin tasarruf tarihindeki
degerlerinin belirlenmesi icin 17.09.2004 ve 22.07.2)€arih-
lerinde keif icra edilmig ve ayri ayri bilirkisi raporu alinmis
olmasi sonucu, her iki raporda ayni dava konuswitamazlar
yonunden farkl bedeller tespit edilmiolmasi nedeni ile bilir-
kisi raporlari arasindaki ¢elskinin giderilmesi gergine desi-
nilmigtir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2012/3150 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1431 6100 s. HMK/176
Tarihi: 12.02.2013
« KISMJI SUREKL IS GOREMEZLIK TALEBT
OZETI: Somut olayda, davaci kismi siirekly igoremezlik talebiyle
davasini acny, 1slah dilekcesiyle ise gecics péremezlik taz-
minatina hukmedilmesini talep etrgiir. Gegici is géremezlik
zararl ancak yeni bir davanin konusunu afturabilir. Bu
davada islah yoluyla talep edilebilmesi artik munrkdegildir.
Hal boyle olunca, mahkemece sirekli giict kaybi tazminati
talebi bakimindan, 17.01.2010 tarihli tibbi raporgdre siibut
bulmayan davanin reddine karar verilmesi gerekirkepazili
sekilde kabul karari verilm§ olmasi dgru gortilmemis, bozma
sebebi yapilnstir.
YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/6266 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/10161 2942 s. Kamulatirmak/11
Tarihi: 11.06.2013
« KAMULASTIRMA BEDELI'NI'N TESPITI VE )
TASINMAZ MALIN IDARE ADINA TESCLI ISTEMI
OZETI: Dava konusu tainmazin deniz kiyisina yakin olmasi sebebiyle

deniz turizmi, kaz dglar eteklerindeki dizlikte ve astim has-
talarinin yararlandig oksijeni bol olan bdlgede olmasi, ayrica
termal su kaynaklari konaklama tesislerine ¢cok yakmesa-
fede yer almasi, kara ukami glizergahinda olmasi gibi hu-
suslarin tarim arazisi nitefgindeki tasinmazin dgerinde en
fazla %25 oraninda objektif gger artisina neden olabilecg
disunialmeden, %30 oraninda objektif ger artisi uygulayan
bilirki i kurulu raporuna gére hikiim kurulmw olmasi, dgru
goralmemistir.
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YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/14519 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/18436 1086 s. HUMK/427
Tarihi: 19.11.2013
+ BANKANIN YASA GEREGT HER CEK Y_APRAGI ICIN
ODEMEK ZORUNDA OLDUGU ASGARI TUTARIN
TAHSILI
OZETI: Dava tarihinde yiirurliikte bulunan 3167 sayili Cekl®deme-
lerin DUzenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi H&in-
daki Kanunun 6/son maddesi “Takas odalar aragiiile ibraz
edilmis ¢ekler icin 10. maddede belirlenen sorumluluk makt
dahil kismi 6deme yapilamaz...” hikmdnd icermektedAy-
rica, 5941 Sayili Cek Kanunu'nun Gegici 1'inci maddinin
3'Uncu fikrasinda, bankalarin mitterilerine verdikleri eski ¢cek
defterleriyle ilgili olarak 3167 Sayili Kanun hukuterinin
uygulanmasina devam olunagadizenlenmgtir. Bu durumda
mahkemece anilan yasa hukimleri gézetilmeden aksadie
sincelerle yaziligekilde hiukim kurulmasinda isabet goéril-
memitir.
YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/8535 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/11410 2644 s. TapuK/31
Tarihi: 10.12.2013
+ TAPU KAYDININ YUZOLCUMUNUN ARTIRILMASI
OZETI: Mahkemeye acilan davanin 2644 sayili Kanunun 55218

Kanunla desisik 31. maddesi uyarinca acilan tapu kaydinin
yUzoélcimuntn arttiriimasi davasi oldtw halde ve tapu kaydi-

nin iptali icin aciimis bir dava bulunmad§l gozetiimeden,

taleple bglilik ilkesi agilmak suretiyle tapu kaydinin bir kis-

minin iptali ile orman nitelgiyle tesciline karar verilmesi de

dogru degildir.
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Yargitay Hukuk Kararlari

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/2648 ilgili Kanun/Madde
2013/8382 6831 s. OrmankK/11
24.09.2013

+ ORMAN KADASTROSUNAITIRAZ

Incelenen dosya kapsamina, kararin dayagidgerekceye ve
eski tarihli memleket haritasi, amenajman plani yeava fo-
tograflar ile arazi kadastro paftasinin uygulanmasindayali
arastirma, inceleme ve kg sonucu diizenlenen uzman bilir-
kisi kurulu raporuyla, ¢ceksmeli parsellerin 6ncesi itibariyle
orman sayillmayan yerlerden olguw, gercek ksiler adina ta-
pulu oldugu gbézetilmeden, etrafindaki sahipsiz Devletin hi-
kim ve tasarrufu altindaki yerler ve Hazine adinath par-
seller ile bir batin old@u sanilarak 1986 yilindan sonra yi
kusak projesi kapsamindagaclandirildigi, agaclandirmanin
kismen baarili oldugu, tapu sahibi gercek kilerin onayi
alinmadan, tapuda adlarina kayitli snmazin kismen gac-
landirimasinin hukuken sonu¢ dgurmayacasi, davaci gercek
kisiler adina tapuda kayitli tanmazi orman haline déngttr-
meyecgi, ancak; bu yerin gaclandirilan bdlimlerinin davali
yonetim tarafindan orman olarak kullaniimak tzereaknulas-
tinlmasi olanas bulundugu gibi, Hazine tarafindan Hazine
adina kayith tainmazlarla dgistirilmesi yoluna gidilebilecgi
gOzetilerek yazil bicimde hikim kurulmasinda bgabetsizlik
bulunmadgina goére, yerinde gorilmeyen temyiz itirazlarinin
reddi ile usul ve kanuna uygun olan hikmin onanmasi
karar verildi.

YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/11746 jlgili Kanun/Madde
2013/14719 1086 s. HUMK/533
18.06.2013

* USULJ KAZANILMI § HAK
« ISGILIK ALACAKLARI

Bozmadan onceki ilk karar davaci tarafca temyiz kededigin-
den ilk kararla hukiim altina alinan miktarlar daval lehine
usuli kazaniimy hak olusturdugundan, bozma sonrasi diizen-
lenen bilirkisi raporuyla belirlenen daha yuksek miktarlara
itibar edilerek karar verilemez. Usuli kazanilgiihak kamu
dizenine dair oldgundan re'sen dikkate alinarak kararin bu
sebeple bozulmasi gerekstir.
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YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/9185 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/8249 2004 sIIK/94
Tarihi: 20.12.2013
- BORGLUNUN TESQL ETTIRMEDIGI
TASINMAZLARIN TESCILI
OZETI: Dava,IIK'nin 94/2. maddesine dayali, tapu iptal ve tedste-

mine iligkindir. Anilan madde hukmine gore, davaci alacakli-
nin bu davay! acabilmesi icinfcra Dairesinden alacgi yetki
belgesini mahkemeye bildirmesi ve belge kapsamidadangi
tasinmaz i¢in davayl agcmaya yetkili kilinginin yazili bulun-
masi gereklidir. Somut olayda, davaci alacakli, fakaglattigi
icra dairelerinden yetki belgeleri alngiise de, belgelerde, yu-
karida aciklandg gibi yetki kapsami bildiriimedjinden, soz
konusu yetkiler usulline uygun dggldir.

Kararlarin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli

137. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2013/14-561 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/619 5237 s. TCK/230
Tarihi: 17.12.2013

« RESM/ EVLENME OLMAKSIZIN EVLENMEN /N
DINSEL TORENIN/ YAPTIRMA

» RESM/ EVLENME BELGES/N/ GORMEDEN
EVLENME JC/N DINSEL TOREN YAPMA SUGU

OZETI: 5237 sayill TCK’nun 230. maddesinin 5. fikrasindéizenle-
nen resmi evlenme olmaksizin evlenmenin dinsel tinge
yaptirma ve ayni maddenin 6. fikrasinda yer alarsne ev-
lenme belgesini géormeden evlenme icin dinsel torgmpma
suclarinin inkilap kanunlar kapsaminda bulundgu ve bu
suclardan kurulan mahkumiyet hdkimlerinin 5271 sdyi
CMK'nun 231. maddesinin 5728 sayili Kanunla gigik 14.
fikrasi uyarinca hikmuin agiklanmasinin geri birakriasina
konu olamayacg anlasildigindan, belirtilen suglardan mah-
kumiyetlerine karar verilen saniklar hakkinda huknmiagik-
lanmasinin geri birakilmasinin uygulanmasina yer noadi-
gina dair yerel mahkeme hikmuinin onanmasinashin Ozel
Daire karari isabetlidir.

Kararlarin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli
137. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/2120 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/5542 5237 s. TCK/81, 82
Tarihi: 07.10.2013
« TORE SAKIYLE OLDURME SUCU
OZETI: Sangin, kizkardai S.’'le. Z."nin kagmalarina ve kendi istegi
bicimde evienme toreni yapmamalarlna kizarak; onladldu-
riimesi yonunde to Plumsal bir beklenti veya basluliinma-
masina rgmen, sirf kendi sub ekt|f d@r argllarlyla karar
vermek stiretiyle onlari 6ldar ol ay re saiKiyle insan
oldirme sucuhun unsurlarinin” olgmad gl halde, sanik hak-
kinda haksiz tahrik bulunmaksizin Z.'yi kasten oldtie su-
cundan TCK. n|n 81, S.'i kasten oldirme sucundan i82/1-d
maddelerldg |nce hukum kurulmasi yerine, su¢ vasfinda
yanilgiya diulerek, her iki maktule kaji eyleml nedeniyle
?éazm ekilde “tore saikiyle oldiirme sucundan” TCK.nin 82/
2/1-d-k madde/fikra ve bentleri uyarinca hiikikurul-
mus olmasi, yasaya aykiridir.
YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/12769 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/3888 5237 s. TCK/145
Tarihi: 13.02.2014
« MALIN DE GERININ AZLI G| KAVRAMI
OZETI: 5237 skgllll TCY. nin_145. maddesmdekl “malin geeinin

lt vram|ER 165 sa i, TCY oF ma esindek
g-r af o|g eny& [H)ma d e ceza-
an |n | Im oan maS| enzer | uunma—
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YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/23263 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10694 5271 s.CMK/231
Tarihi: 13.03.2014
« DENETIM SUREY ICINDE YENI BIR SUC
ISLENMES/I

OZETI: 5271 sayili CMK'nin 231/11. maddesi uyarinca saratafin-
dan denetim stresi icinde kasten yeni bir sgiemesi halinde,
durusma aciimasini miteakip sagin durusmadan haberdar
edilerek savunmasi alindiktan sonra, denetim sireginde
kasten yeni bir sucsiediginin anlagiimasi kagisinda agiklan-
masi geri birakilan hikmin aciklanmasina karar vémesi
gerektgi, verilecek kararda hukmin denetime imkan verecek
ve infaz kabiliyeti olacalgekilde yeniden kurulmasi gerekir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/26612 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1652 2709 s. AY/74
Tarihi: 22.01.2014

. I'F_TI'RA SUCU
* DILEKGCE VE SIKAYET HAKKI

OZETI: Iftira sucunun olusabilmesi icin; yetkili makamlara ihbar veya
sikayette bulunarak glemedgini bildigi halde, hakkinda so-
rusturma ve kovygturma baslatilmasini ya da idari bir yaptirim
uygulanmasini sglamak icin bir kimseye hukuka aykiri bir
fiil isnat edilmesi gerekir.
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YARGITAY
5. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/1878 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2141 5237 s.TCK/62, 52, 53, 241
Tarihi: 27.02.2014

+ TEFECILIK SUGU
« ALENJ YARGILAMA

OZETIi: Somut olayda tefecilik sucundan acilan kamu davagansani-
gin 1 yil 8 ay hapis ve 80,00TL adli para cezasidkzalandi-
rilmasina, CMK uyarinca hakkindaki hiikkmtin agiklannsanin
geri birakilmasina dair verilen karara sanik mudaftarafin-
dan suca konu cekin saga ciro yoluyla intikal ettpi, cek
lehtarinin beraet edip sagin mahkumiyetine karar verilmesi-
nin dogru olmadigl, savunmanin dikkate alinmagh belirtile-
rek itiraz edildgi nazara alinip iddia ve savunma gerlendi-
rilerek gerekgeleriyle itiraz konusunda denetimevetisli bir
karara varilmasi gerekirken maddi olay ve hukuki iyéden
irdelemeye yer vermeyen yetersiz gerekce ile itirazddine
karar verilmesi isabetsiz, bu itibarla kanun yaraa bozma

gunden Alanya 1. Zir Ceza Mahkemesinin 08/07/2013 glin ve
2013/652 Dgisik Is sayil Kararinin BOZULMASINA, dosya-
nin miteakip ylemlerin yapilmasi icin anilan_mahkemeye
gonderiimek Uzere Yargitay C.Bsavcilgina TEVDIINE,
27.02.2014 tarihinde oybirgii ile karar verildi.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI
Esas No.  2011/17558 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2083 5237 s. TCK/53
Tarihi: 13.02.2014
e BELLJHAKLARI KULLANMAKTAN YOKSUN
BIRAKMA

OZETI: Kasten jlemis oldugu suctan, hapis cezasiyla mahkumiyetinin
yasal sonucu olarak sagin, 5237 sayill TCK'nin 53/1. mad-
desinin “a, b, c, d, e” bentlerinde yazili haklardaayni mad-
denin 2. fikrasl uyarinca cezanin infazi tamamlamaya ka-
dar, kendi alt soyu Uzerindeki velayet, vesayetkagyimlik
yetkileri agisindan ise anilan maddenin 3. fikrasiyarinca
mahkum old@u hapis cezasindan kaollu saliverilinceye ka-
dar yoksun birakilmasina karar verilmesi geregtihk.
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YARGITAY
7. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/8356 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/12222 5237 s. TCK/73
Tarihi: 04.06.2013
« SIKAYETTEN VAZGECMEY/ KABUL
OZETI: Sanga atili 5846 Sayili Kanunun 71. maddesinde diizemlen
sucun, ayni Kanunun 75. maddesi uyarinca seturulmasi ve
kovusturulmasinin sikayete bgl oldugu gozetilerek, 5237
Sayili TCK.nun 73/6. maddesi ggfi@ace sikayetten vazgecmeyi
kabul edip etmegii hususunda sargin beyani saptanarak
sonucuna gore hukuki durumunun dgerlendiriimesinde zo-
runluluk bulunmasi, bozmay! gerektirngtir.
YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/15905 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/29841 1412 s. CMUK/321
Tarihi: 24.12.2013
« HUKMUN ACIKLANMASINA KARAR VERILMES]
* HUKMUN ACIKLANMASININ GER I BIRAKILMASI
OZETI: Suca siriiklenen cocuk hakkinda yasak nitelikte siltéasima

sucundan verilen 11.11.2008 tarihli hukmin agiklaraminin
geri birakilmasina yoénelik kararin, denetim slresginde
16.03.2010 tarihinde kasith sucsledigi bildirimi Uzerine
aciklanmasina karar verilny ise de; ikinci sucun yargilamasi
sonucunda da hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar verildiginden, CMK.nin 231/11. maddesi uyarinca ilk
hikmin aciklanmasina karar verilemeyegimin gozetiime-
mesi yasaya aykiridir.
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YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/11904 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/16359 298 s. Kanun/177
Tarihi: 19.12.2013

+ DAVA SUREY o
« SEG/M SUGLARINA JLISKIN DAVALAR

OZETE: 298 sayili Kanunun 177/1. maddesindell ‘ve ilce secim ku-
rulu baskan ve Uyeliklerini yapan yargiclar kendi cevreleri
icinde vukua gelecek sec¢im suglarina muteallik_diafa ba-
kamazlar.” seklindeki dizenleme karsinda, .Jlce Secim
Kurulu Bagkani olan Hakimin davaya bakamayaganhk.

YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/7614 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/5062 5271 s. CMK/225
Tarihi: 03.06.2013

* YALNIZ IDDIANAMEDE GOSTERILEN SUCA DAIR
HUKUM KURULABILECEGI HAKKINDA

OZETI: CMK'nin 225. maddesinin 1. fikrasinda 6ngorilen "Hiim,
ancak iddianamede unsurlari gosterilen suca daitl fve faili
hakkinda verilir." hilkkmne aykiri olarak, 20.12.2 tarihli
iddianamede sucun nitelendirii bicimiyle Lglgulanmag iste-
nen yasa maddelerine gore; sanik hakkinda su¢ Ustte su-
cundan dava aclilgf, kullanmak icin uyuturucu madde bu-
lundurma sucundan acilmy bir dava bulunmadg§i gézetiime-
den, bu sugtan dolayi sanik hakkinda TCK'nin 191adudesi-
nin 2. fikrasi uyarinca tedavi ve denetimli serbidsttedbiri
uygulanmasina karar verilmesi yasaya aykiridir.

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas No.  2012/2552 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/10512 5327 s. TCK/205
Tarihi: 20.06.2013
+ RESMI BELGEYi BOZMAK, YOK ETMEK YA DA
GIZLEMEK SUCU
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OZETI:

Iddianame icergine gore, somut olayda sagin bir sekilde ele
gegcirdigi E.S. isimli kisiye ait nifus ctizdani Gzerindeki fofe
rafi kendi fotggrafi ile tahrifen degistirerek kullanmaktan
ibaret eyleminde; herhangi bir hakkin kullanilmasin engel-
lenmemesi nedeniyle TCK'nun 205. maddesindeki sugum
surlarinin olugmadgi, suca konu belgede gercektailen
sahtecilgin igfal kabiliyetini tasimasi halinde eylemin
TCK'nun 204/1. maddesindeki sugu oituracagi ve belgelerde
yapilan sahtecil¢in aldatma yetengi bulunup bulunmadgi-
nin takdir ve tayini de hakime ait oldfu goOzetilerek, suca
konu belge getirtilip Uzerinde gtzlemde bulunulmada&ksik
sorusturma ile yaziligekilde hikiim kurulmasi yasaya aykiri-
dir.

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/22619 ilgili Kanun/Madde
2014/1588 5237 s. TCK/44
27.01.2014

« [ZINSIZ KAZI YAPMA )
* HABER VERME SORUMLULUGUNA AYKIRI
HAREKET

Sangin evinde yapilan aramada ele gecirilen dava konusu
eserleri sangin 2007 yilinin yaz mevsiminde yaptikazi neti-
cesinde buldgunu beyan etigi, 5237 sayili TCK'nin 44 mad-
desinde duzenlenen fikri ictima kaidesinin objekiiosullari-
nin “tek bir fiilin bulunmasi” ve “birden fazla karun hikmiu-
ndn ihlali” oldu gu, somut durumda ise, sanik tarafindan izin-
siz kazi yapma ve bu kazi neticesinde biduarihi eserleri
2863 sayili Kanunun 4. maddesinde belirtilen 3 guklbildi-
rim sdresi icerisinde yetkili mercilere bildirmemekeklinde
gerceklgen iki ayri eylem mevcut oldiu, izinsiz kazi yapmak
ve haber verme yukiumlugiine aykirilik suclarinin birbirin-
den baimsiz ve ayri sug tipleri oldiu, bu itibarla 5237 sayil
TCK'nin 44. maddesinin uygulanma lgollarinin olusmadgi,
gercek ictima kuralinin tatbiki ile sagiin 2863 sayili Kanu-
nun 74/1. maddesinin yaninda 67/1 maddesi uyarirda ce-
zalandirilmasina karar verilmesi gerektir.
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YARGITAY
13. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/36410 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1959 5271 s. CMK/223
Tarihi: 27.01.2014
* HIRSIZLI GA TESEI?BUS
+ KOMUR HIRSIZLI Gl
OZETI: 5271 sayih CMK'nin 223/2-a ve 5236 sayill KabalatKanu-
nu'nun 27/7. maddeleri uyarinca sanik hakkinda hizgiga
tesebbis sucundan acilan dava ile ilgili beraat kararerilip
10.06.2010-5995/6 sayili Kanun'la gigik 3213 sayili Maden
Kanunu'nun 12/5. maddesi uyarinca idari para cezamrekti-
ren ve bir kabahat olan fiilinden dolayi idari par&ezasi ve-
rilmesi gerektgi hk.
YARGITAY
15. CEZA DAIRESI
Esas No.  2012/7031 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1061 5237 s. TCK/157
Tarihi: 23.01.2014
« DOLANDIRICILIK SUCU
* HILELI DAVRANIS
OZETI: Sangin, gece vakti bir glence yerinin 6éniinde bekleyen ve

alkollii bir halde bulunan sikayetcilerin yanina giderek, dnce
sikayetci A a DVD satgini soyledgi, sikayetci A'un fiyatini
sormasi uzerine 40 paund olgunu bildirdigi, diger sikayetci
T dan ise gbrigme yapacgini belirterek cep telefonunu iste-
digi, sikayetci A'dan 40 paundsikayetci T'dan da cep telefo-
nunu alan sangin, DVD'yi getirmedpgi gibi cep telefonunu da
iade etmedji sabit olmakla dolandiricilik ve giveni kétlye
kullanma suglarinin olytuguna yodnelik kabulde bir isabetsiz-
lik gorilmemistir. Sanik hakkinda mukerrirlere 6zgl infaz
rejiminin uygulanmasinda hangi ilamin tekerrire esaalin-
digi karar yerinde gosterilmengi ise de, bu hususun infaz
asamasinda go6zetilmesi mimkin olgundan bozma nedeni
yapiimamstir.

Kararlarin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli

137. sayisindan ulagabilirsiniz
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DANISTAY DA IRE KARARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION

DANISTAY
5. DAIRE
Esas No.  2014/448 jlgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1033 2577 sIYUK/51
Tarihi: 13.02.2014
« YOLLUK ODENMES/ TALENBINDE DAVA ACMA
SURES
OZETI: Yolluk 6denmesine (hak kazanilmasina) neden olagteimin

hukuki sebebi, genellikle atama, nakil veya gecmibrevien-
dirme iglemlerinden biri olmakla birlikte, yollgun 6denmesi
konusunda idari dava konusu olabilecek bir uymazlgin
dagmasi, yolluk konusunda birsiemin tesis edilny olmasi
kosuluna baghidir. Yolluk konusundaki jlem ise ya yollga
hak kazandiran atama, nakil veya gecici goreviendie isle-
miyle birlikte, atama, nakil veya goérevlendirmenityolluklu
veya Yyolluksuz" oldgunun islemde belirtiimesi suretiyle, ya
da yolluga hak kazandg§ iddiasinda olan kginin yolluk tale-
biyle bagvurusu Uzerine tesis edilebilir. Dl olarak sozu
edilen islemle birlikte tesis edilngi bir yolluk isleminin varligi
halinde, yani yolluklu veya yolluksuz ibaresininglemde yer
almasi durumunda dava agma suresi, yolluksuz ibarger
alan islemin teblg tarihine gore belirlenecek; yolluk konu-
sunda slemde bir ibare konulmany ya da ayr bir glem ku-
rulmamis olmasi halinde dava agma suresi, 2577 sayill Ka-
nun'un 10. maddesinde ong6rildiil gibi ilgili tarafindan
yoneltilecek bir bavuru tzerine olyacak ac¢ik veya zimni bir
ret islemine gore hesaplanacaktir.

Kararin devamina, dergimizin Mayis 2014 tarihli

137. sayisindan ulasabilirsiniz






ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI

TURKISH CONSTITUTIONAL COURT
DECISIONS

Guncel Anayasa Mahkemesi kararlari dergimizde ayrintili
bir sekilde yer almaktadir ve 14 sayfa devam etmektedir






GUNCEL MEVZUAT
CURRENT LEGISLATION

* Kanunlar
Law Codes

* Resmi Gazete Ozetleri
Abstracts of Official Gazette






KANUNLAR
LAW CODES

_ 2004 GEMI BALAST SUYU VE SEDIMANLARININ KONTROLU VE
YONETIMI HAKKINDA ULUSLARARASI SOZLE SMEYE KATILMAMIZIN
UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

_ ULUSLARARASI DEN iZ TRAF iGININ KOLAYLA STIRILMASI
SOZLESMESINE KATILMAMIZIN UYGUN BULUNDU ~ GUNA DAIR KANUN

DEVLET ISTIHBARAT H iZMETLER i VE MiLLI iSTIHBARAT TE SKILATI
KANUNUNDA DE GISIKL iK YAPILMASINA DA iR KANUN

Guncel Anayasa Mahkemesi kararlari dergimizde ayrintili
bir sekilde yer almaktadir ve 6 sayfa devam etmektedir




RESMI GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
MILLETLERARASI ANTLA SMALAR
TUZUK
BAKANLAR KURULU KARARLARI

YONETMEL iKLER

Aylik resmi gazete Ozetleri dergimizde yer almaktadir ve 14
sayfa devam etmektedir




ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM iNATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETL i iziN SURELERI
iHBAR TAZM INATI
(AKD N FESHINDE BiLDiRiM SURELERI)
iSSizL ik SIGORTASI PRiMi
2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2012 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2011 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2010 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
KURUMLAR VERG iSi ORANI
GECICi VERGI ORANLARI
KATMA DE GER VERGISI ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERL KAGITLAR (2014)
YASAL FAiZLER VE YURURLUK SURELER i
TiCARi TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI

AMME ALACAKLARININ TAHS IL USULU HAKKINDA KANUN'A
GORE GECIKME ZAMMI ORANLARI

DAMGA VERG iSI (2014)
HARGC TAR IFESI (2014)
Yargl Harclari (2014)
NOTER HARCLARI (2014)
VERGI YARGISI HARCLARI (2014)




TAPU VE KADASTRO HARCLARI (2014)

KiRA ARTI SINA YARGITAY'CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gére)
AVUKATLIK ASGART UCRET TAR IFESI
CMK AVUKATLIK UCRET TAR iFESI (2014)

HUKUK MUHAKEMELER i KANUNU BiLiRKiSi UCRET TARIFESI
HUKUK MUHAKEMELER 1 KANUNU GIDER AVANSI TAR iFESI
HUKUK MUHAKEMELER i KANUNU HAKEM UCRET TAR IFESI
HUKUK MUHAKEMELER 1 KANUNU TANIK UCRET TAR IFESI

HMK'YA GORE PARASAL SINIRLAR TABLOSU
TURK iYE CUMHUR IYET MERKEZ BANKASI
DOViZ KURLARI

Onemli bilgilerin detaylari en giincel halleri ile dergimizde
yer almaktadir ve 46 sayfa devam etmektedir

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 137/ Yil: 2014
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[E(}l LEGAL YAYINCILIK

2014 YILI FIYAT LISTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankast) www.legalbank.net

0 Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 4 (Bir Kullanici)

Legal Hukuk Dergisi (Aylik) 02008 yil1 300 & 02005 y1l1 220 &
02014yl 425t 02012 yil1 390 b 02010yl 350 & 02007 yil1 260 £ 02004 yili 200 &
02013 y1h 390 © 02011 yih 370 © 02009 yih 330 © 02006 yil 240 © 02003 yili 150 ©
Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014 yih 100 & 02013 y1i 90 & 02012y1h 90 b

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik) idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)
02014 yili 100 & 02013y 90 & 02012 yih 90 & 02012 y1h 90 &

Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)

02014 yihi 210 & 02013 yili 190 © 02012 yili 190 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik) 02006 yih 110 &
02014 yih 240 & 02012 y11 220 & 02010 yili 190 & 02008 yili 145 & 02005 yili 100 &
02013 yihi 220 & 02011 yili 200 & 02009 yili 180 & 02007 yili 120 & 02004 yil1 90 &
is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi Kararlari ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yii 75 B 02007 yili 65 B 02006 yili 25 B (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014 yih 320 & 02012y 290 © 02010 yih 260 & 02008 yih 220 & 02006 yih 1756
02013 y11 290 & 02011 yihi 275 b 02009 yili 245 B 02007 yili 190 & 02005 yili 160 &
Fikri ve Smai Haklar Dergisi (3 Aylik)

02014 yih 210 & 02012y 190 02010 yih 170 & 02008 yili 140 & 02006 yili 110 &
02013yl 190 & 02011 yili 180 & 02009 yili 160 & 02007 yili 120 & 02005 yili 100 &
Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014 yili 160 & 02012yl 145 % 02010 yih 125 02008 yili 105 & 02006 y1li 80 &
02013y 145 ¢ 02011 yili 135 % 02009 yili 120 & 02007yih 90t 02005 yil1 50 2 sayn

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik)

Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yih 100 & 02013 y1hi 90 b 02007 yih 75 B 02013 yith 60 B Gsayy 02012 yih 75 B (4 say

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

SBOREY  cMARY hND W cwee
Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylk) Paket Abonelik Indirimleri
02014 yili 100 & 02013 yih 90 & 02012y1h 90 Dergi Miktart indirim
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 % 2
02010 yih 45 & 02009 yili 45 ¢ 02007 yih 45 % 3-5 % 4
02008 yili 45 ¢ 02006 yih 45 & 6-9 % 6
10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit veya
Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde ayrica
(paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartma 6 Taksit yapilmaktadur.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE SUBE KODU HESAP NO IBAN NO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye i Bankast Hasanpasa 1166 332004 TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04

Tiirkiye I3 Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.




LEGAL HUKUK DERG iLERi SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

Abonelik I¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87

/\m www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul
|- E B H |- Yap1 Kredi Bankas (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

Garanti Bankast (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye s Bankasi (Hasanpasa Subesi - 1166) 332004 (IBAN No: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)
AS. Tiirkiye Is Bankast’na Yapacagmiz Havaleler Ucretsizdir « PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SIPARIS FORMU
ABONELIK BILGILERI FATURA BILGILERI

Ad Soyad / Unvan: Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/TCNo :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adi Abonelik Siiresi Kullamer S. Fiyati
Legalbank

Dergi Ad1 Abone Olunan Yillar Fiyati

Legal Hukuk Dergisi

Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Mali Hukuk Dergisi

Fikri ve Smai Haklar Dergisi

Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi

Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Tip Hukuku Dergisi

idare Hukuku ve ilimleri Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlar1 ve Incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT
() Nakit Indirimi % 10 () Paket indirimi % iNDIiRIM MIKTARI
INDIRIMLI FiYAT
NOTLAR:
() Kredi Karti ile Odemek istiyorum () Nakit Odemek istiyorum
Banka Adr:..
Kartin Uzerindeki Isi Banka Havalesi ( )
Kart NO: ot vivt viit vvit vt vt vt et et eee e eeee e eeee e e Posta Ceki ()
Son Kullanma Tarihi : ........ [ovn CVV2No: ..o Elden ( )

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi kart: hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabr bulunan bankalar
nezdindeki ilgili hesaplarma Firmaniz ile ¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar gergevesinde alacak kaydedilmesini kabul
ediyor ve bu konuda ilgili bankalar1 yetkili kiltyorum.

Tarih: .../ .../ 2014 Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yaymcilik 4077 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINLERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

A-C
Aleni Yargiama .....ccoooee i 404
Amme Alacginaliliskin Odeme Emrindtirazda Hak Dgurtici Sure........... 357
Bankanin Yasa GegeHer Cek Yaprai icin Odemek Zorunda
Oldugu Asgari Tutarin TahsSili............ooooiiiiiieeeeee 381
Belli Haklari Kullanmaktan Yoksun Birakma.............cccoooeeiiiiiiieeeeeee. 407
Bir Kimsenin Bilgisi ve Rizasi Olmadan Kefil Bolumde Adi ve
IMZASI BUIUNMASI ..ottt enas 359
Borc¢lunun Tescil Ettirmedi Tasinmazlarin Tescili.............ooeeeeiiiiiiiieeeee 388
Caph Tginmaza El Atmanin Onlenmelsitesinde Gorevli Mahkeme.......... 329

D

Dava Konusu Cekin Davali Banka Tarafindan Usulliggud
Olarak Kasiliksiz Serhi Vurulmamasl........cccooeeveeeeivien e s cmmmmc e e e e e eeeennnnnn 360
DAVA SUIESI.ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiie ettt e e e e e e e e s s bbb e eeeeeeannes 410
Davaci Lehine ZilyetlikGerhi Verilmesiistemi...........ccccoeevveiveceeeeenne. 143
Davalinin Yoklgunda Yargilamaya Devam Edilmesi .............cccc......... 333
Davanin Acilmany Sayilmasi Karart .........cccooooeooieiionssceeeeeiiiiieee 365
Davanin Takip EdIIMemesi ..o 536
Denetim Siresicinde Yeni Bir Sudslenmesi............ccoocooveeieeeeeieieeiie, 402
Dilekce veSikayet HaKKI ............coovvivieiiiiieiiiiiiiiiiiaeiiisvieeivceeeieevneenneennnennnes 403
DOolandIrICHIK SUGU......uueeeiieie e s et e 416

Dovize Endeksli Kredi Nedeniyle Kur Astndan Kaynaklanan ve
Taraflariniradesi Dginda Olgan Arts Sonucu Ortaya Cikan

Muarazanin GiderilmesSi............ouuviiiiiiiieeeee e 364
E-F

Eser Sozlgmesine Dayali Ayiplifa Sonucu @ranilan Zararin

Giderilmesinde ZamalQBNI.........ciieeeiieeriiiiieeeeeeeeeeriee e e e e s eeerrre e e e eeeeaaans 371

Eser Sozlgmesinin Feshine Fazla Odenen Bedédidesinds Bedeli

Karsiligl Verilen Senetlerifptali...............co.oovveeeeeeiiieeieceeeeee e 372

Fazla Calma AlQCE .........uuuuueeiiieii e 351

Fazla CalmaninISPatl .........cc.ccveiueiiiiieceee ettt 351

Bltln kararlarin bu sekilde kavramlara gore arama dizini
dergimizde yer almaktadir ve 4 sayfa devam etmektedir



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Borclar Kanunu (Mulga) (818)

Madde Sayfa
18 e 369
A9 e 310
1 O 372
125 713
355 s 723
Ceza Muhakemeleri Kanunu
(5271)
Madde Sayfa
223 e 154
225 104
231 ) 024
Cek Kanunu (5941)

Madde Sayfa
D e 360

Gayrimenkul Kiralarl Hakkinda
Kanun (6570)

Madde Sayfa
T e 343
Harclar Kanunu (492)
Madde Sayfa
13 377
Hukuk Muhakemeleri Kanunu
(6100)

Madde Sayfa
€T oxC SR 529
D 333
L1200 393
150 653

166....ccviiiiiiiici, 333
176, 783
33T 922
375 373
L 872

Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanunu (Miilga) (1086)

Madde Sayfa
409 .. 653
A2 e 813
A28 ..o 353
N TR 673
150 1C TSR 863
Icra veiflas Kanunu (2004)
Madde Sayfa
24 o 349
O . 388
134 623
140 633
235 423
245 .. 693
255 e 693
2T e 693
1 A 753
1G] IR 633
Idari Yargilama Usulii Kanunu
(2577)
Madde Sayfa
LS 1 S 421

Butun kararlarin bu sekilde kanun maddelerine gore arama
dizini dergimizde yer almaktadir ve 2 sayfa devam etmektedir



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

=~
LEGAL YAYINCILIK A.s.

|. E ﬁ H |- Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net  abone@legalbank.net

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankas: (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyadi Adi -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanicr Adedi
(abone isminiz olarak

kullanilacaktir)

1 Yilik (1 Kullanicr) Abonelik Bedeli 340
Banka Hesabma Odeme
) Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

(
() Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
(
(

) T. Is Bankasi (Hasanpasa Subesi- 1166) Hesap No. 332004 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)

T. is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir
Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina
Odemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 4 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyadi | [ Banka| |

|

[KrediKartNo | [ [ [ [ JLT T T JCTTTJLT T T ]

L]
[]JVISA [ ]MASTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] | | cC VYV
Odeme Sekli Tarih Tutar

Peginat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi

karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile
¢aligilan bankalar arasinda belirlenen kosullar gergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalari yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sozlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 4077 sayil Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhut eder.
Tatih lisilisss Abone Imza .. : Sirket Temsilcisi Imza ...
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Av.Talih Uyar'in tiim eserleri genisletilmis ve glincellenmis
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internet erisiminin oldugu her yerden
“E-Uyar.com Online Hukuk Yayinciligi"na erisebilirsiniz...

Yeni ictihat ve makalelerle her giin glincellenen
internet sitemizin "licretsiz deneme tiyeligi"nden yararlanmak icin
www.e-uyar.com'u ziyaret edebilir,
kampanya ve detayli bilgi icin bizlere ulasabilirsiniz.

Cumbhuriyet Bulv. Bulvar ishani, 109/702, Pasaport, izmir
Tel: 0232 42521 03 - 0232446 11 12 Faks: 0232 441 80 49



