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LEGAL HUKUK DERGISi YAYIN iLKELERI

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakemli bir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal published per
month.

2. Dergi’de yaymmlanabilecek yazilar, hukuk alanini ilgilendiren
igcerikte her tiirlii makale, karar incelemesi ve kitap incelemesi ile ¢evi-
rilerdir. Yazilarin dili, Tiirkge veya diger Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issues concerning law.
Articles, case notes and comments, discussions of legislative
development, book reviews and other similar type of papers which are
written in Turkish and in other European languages are welcome.

3. Dergi’de yayimlanmak iizere gonderilen yazilar bagka bir yerde
yayimlanmamis ya da yayimlanmak tizere gonderilmemis olmalidir.

Articles that will be sent to the editor should not be published
elsewhere, nor be submitted to other journals simultaneously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve lizeri
versiyonlar) formatinda (.doc veya.docx dosya uzantili olarak) yazilmig
olmahdir. Ayrica yazilar, agagidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinmis olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; Sag: 2 cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir araligi, iki yana
yasl

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 punto, 1 satir ara-
1181, 1iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Word (either with.doc
or.docx file extensions) documents (Microsoft Office 1998 or higher
versions). Articles should be written according to the following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right: 2 cm

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 line spacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 line spacing,
justified



5. Her yazi, kaydedildigi bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmelidir. Yazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as an attached Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted to the editor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adina, unvanina, ¢ali-
st1g1 kuruma, agik adresine, kolay ulagim saglanabilecek telefon numara-
laria ve elektronik posta adreslerine iliskin bilgiler de editore ulastiril-
malidir.

The name (s), formal position (s), institutional affiliation (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the author (s) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi’ye gonderilen makaleler Tiirkge ve Ingilizce bashk ile
hem Ingilizce hem de Tiirkce 6zet kismi1 icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and an English Title, as
well as an Abstract part in Turkish and English.

8. Dergi’ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledeki konuyu ta-
nimlayan Tiirk¢e ve Ingilizce uygun anahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficient number of key-
words in Turkish and English that reflect the content of the article.

9. Dergi’ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklar, makale
sonunda kaynakga olarak alfabetik sirada verilmis olmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin igerisinde kisa olarak yer almalidir.

All references cited in the text should be numbered in the order of
mention in the text and should be given in abbreviated form in footnotes.
They should be listed in full form at the end of the article in an alpha-
betically arranged bibliography as well.

10. Dergi’ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan son dene-
timlerinin yapilmig oldugu ve basilmaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded as ready to publish and already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk degerlendirilmesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelen rapor dogrultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelen rapor cercevesinde
diizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina karar verilecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-posta yolu ile haberdar edile-
cektir. Tamamlanmis veya diizeltilmis yazi, Yayim Kurulu’nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be done by the editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the articles will be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with reviewer’s report,
amendments may be done or the article may be decided not to be
published. After the amendments are completed, the article may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasina (kor hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yazarin kimligine iliskin
bilgilerin gizliligi saglanir.

All articles submitted are subject to a blind peer review. The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not be revealed to the other

party.

13. Dergi basildiktan sonra ilgili saymnin yazarlarina ve bu sayida
hakemlik yapmis olanlara {icretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will be sent both to the
author (s) and to the reviewer (5).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD) Dergisi, ayda bir yayimlanan hakemli
bir dergidir. 2003 yilindan beri yayin hayatini siirdiirmekte olan dergide
hakem denetiminden ge¢mis makaleler, karar tahlilleri, i¢tihat ve mev-
zuat kronikleri ile eser incelemelerine yer verilmektedir. Her sayida Tiirk
ve yabanci akademisyenler ve hukuk uygulamacilar1 tarafindan kaleme
alinan, hukuk ile ilgili degerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderecegi hukuk alanina iligkin makaleler ve
diger tiirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incelemeleri vb.), dergimizin
daha da zenginlesecegine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed journal published per
month, concentrating on issues of law and considers for publication articles,
case notes and comments, discussions of legislative developments and book
reviews. It has been in publication since 2003. Each issue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored by scholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of articles, notes,
comments or reviews on topics reflecting a broad range of perspectives
on law; with your contributions and support our journal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

ACIMIZ BUYUK

Soma Komiir Isletmeleri Ocaginda ¢ok sayida yurttasimizin ¢alis-
tg1 esnada vardiya degisiminde yasanan patlamadan sonra ¢ikan yan-
gin sonucu, act kayiplar yasadik.

Kaybettigimiz canlarimiz igin Allah'tan rahmet, kederli ailelerine
sabirlar diliyoruz. Yarali kurtulan yurttaslara ge¢mis olsun dileklerimizi

sunuyoruz.
*hk

Degerli abonelerimiz, 2014 yilinin altinci sayistyla sizlerle birlikte
olmanin mutlulugu i¢indeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Yard. Dog. Dr. Nese KIZIL, Omer
ER ‘in “Idare Hukukunda “Kusursuz Sorumluluk” Olgusunun Cagdas
Goriiniimii”, Yard. Dog. Dr. Sinan BAYINDIR 1n “Devletin Guvenlzgzne
ve Siyasal Yararlarna Iliskin Bilgileri Casusluk Maksadiyla Temin Etme
Sucu (TCK. m. 328)”, Av. Ozge TOSUN’un “Uluslararasi Tahkimde
Revizyon Yasagr”, Av. Erhan KANISLI'min “Tiirk Ticaret Kanunu’'na
Gore Acentenin Denklestirme Talebi” ve Soner ALTAS m “Gayrifaal
Sirketler ile Kooperatifler 1 Temmuz 2014 Tarihine Kadar Hizli Tasfiye
Imkanmindan Faydalanabilirler” isimli makaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman goriisleri kisminda Hasmet Sirr1 AKSENER’in
“Tasarrufun Iptali Davalarinda Son Donem Yargltay Kararlarina Gére
Bor¢lunun Odeme Giicliigiiniin Belirlenmesi” ve Av. Talih UYAR’1n
“Tasarrufun Iptali Davasimn Uygulamada Tartisilan Yonleri (IIK.277
vd.)”isimli yazis1 yer almaktadir.

Karar Incelemesi kisminda Dr. Dilsat YILMAZ’1n “Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine Gore Adll Yargilanma” ve “Miilkiyet Hakki”
Baglaminda “Emeklilik Odenegi”’nin Durumu Affaire Mottola et Autres
c. Italie Requete N: 29932/07, 04 02.2014 Mottola ve Digerleri Davast,
Italya, Basvuru Numarasi: 29932/07, Karar Tarihi: 04.02.2014”
incelemesi yer almaktadir.

Dergilerimizin 2014 yili abonelik dénemi devam etmektedir. Her
biri alaninda uzman hukukgulardan olusan yayin ve danisma kurullarinin
hukuka katki amaciyla goniillii olarak ¢alistig1 zengin igerige sahip hu-
kuk dergilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yaym hayatina devam
etmektedir. Dergilerimize abone olarak verdiginiz destek ile hukukun



gelismesine ve yayginlasmasina yapmis oldugunuz katkilarin bu yil da
devam etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizlerin degerli destegi
ile gliclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yoluna devam etmekte-
dir. Oniimiizdeki giinlerde Dergilerimizi de elektronik ortama aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden {icretsiz 3 giinliik tam kullanim
imkant devam etmektedir. Programimizi denememis abonelerimizin
www.legalbank.net internet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini bek-
lemekteyiz.

Editor/Editor
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YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLERI
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

AILE HUKUKU

Katki Pay1 Alacagi- Katilma alacagina iliskin davada, mahkemece
davali A. adina tasfiye halindeki Ihlas Finans Kurumunda bulunan
ve tasfiye sonunda davali A.'ye ddenecek miktar iizerinde davaci
M.'in %50 oraninda katki payr alacagi oldugunun tespitine ve
davaci alacakli M.'e temlikine ve Odenmesine karar verilmesi
GETEKIT 1.ttt 273

BORCLAR HUKUKU

Eser Sozlesmesi- Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan is bedeli
alacaginin tahsili igin yapilan ilamsiz icra takibine itirazin iptali ve
takibin devamui istemine iliskindir. 31 Ocak 2009 tarihli hakedis
raporunun ihtirazi kayitsiz imzalanmig olmasi sebebi ile bu raporda
O0denecek miktar olarak gosterilen 60.174,69 TL davaci tageron
aleyhine kesinlesmis oldugundan, mahkemece davanin bu miktar
iizerinden kabuliine karar verilmesi gerekir. ...........ccooviiiiniiinicnic i 301
Haksiz Fiilden Dogan Tazminatin Belirlenmesi- Somut olayda,
davalilarin murisi Glilsiime A.’1in evinin bahgesinde ve daha
onceden de kiil dokiildiigii belli olan bir yere soba kiiliinii dokmesi
sonucu, riizgarin da etkisi ile yangin ¢iktig1 ve bitisigindeki ormana
sirayet etmesi sonucu, ormana zarar verdigi anlasilmaktadir.
Mahkemece, anilan yasa hiikkmii uyarinca hesaplanan tazminattan
uygun bir miktarda indirim yapilmasi gerekir...........cocceoveiiiniiiniin e 298

Tiirkiye Bankalar Birliginin Bor¢lular Listesinden Cikartilmasi
Islemi- Davali bankanmn somut olayda har¢tan muaf olduguna
iligkin yasal bir diizenleme bulunmamaktadir. Har¢ kamu diizenine
iliskin oldugundan re'sen gozetilmesi gerekir. Kamu diizeni, aleyhe
bozma yasagi kuralinin istisnalarindandir. Bu durumda
mahkemece, davali bankanin karar ve ilam harci ile sorumlu
tULUIMAST GETEKIT. ... veieviiiciiicie e 308

BOSANMA HUKUKU

Esler Birlikte Yasama, Birbirine Sadik Kalma ve Yardimeci
Olma Zorunlulugu- Sadakat yiikiimliigiiniin ihlali nedeniyle
taraflar arasindaki ortak hayati temelinden sarsacak ve evlilik
birliginin devamina imkan vermeyecek derecede bir ge¢imsizlik
bulundugu sabit oldugundan davaci kadinin daha fazla kusurlu
oldugunun kabulll @ereklidir. .........covviiiiiiiiii e 235




22 Yiiksek Mahkeme Kararlari Kisa Ozetleri

CEZA HUKUKU
Banka veya Kredi Kartimn Kotilye Kullanilmasi Su¢- 5237
sayilt TCK.nun 53/3. madde ve fikrasi uyarinca saniklarin yalnizca
kendi altsoyu iizerindeki velayet, vesayet ve kayyimlik yetkileri
acisindan kosullu saliverilmesine kadar kisitlama uygulanabilecek
iken, kendi altsoyu disindakiler iizerindeki yetkilerini de
kapsayacak sekilde uygulama yapilmasi, TCK.nun 245/1.
maddesinde diizenlenen banka veya kredi kartinin kotiiye
kullanilmasi sugunun magduru kart sahibi olup, suctan dogrudan
zarar gormeyen... Bankasmin davaya katilma hakki bulunmadig
gozetilmeden, katilma karar1 verilip lehine vekalet {icretine
hiikmedilmesi yasaya ayKirtdir.........cccovvviiiiiienieiice e 344
Giiveni Kétiiye Kullanma Sucu- Sanigin, miistekiye ait lokantada
ahe1 olarak calistigi, miistekinin, mal aldig1 kasaba 6deme yapmasi
icin bankamatik kartim sami@a teslim ettigi, sanmigin bankamatik
kart1 ile c¢ekmis oldugu 1.000 TL parayr ve is yerine ait
motorsikleti alarak kagtigi anlagilmakla, atili sugun siibut
bulduguna yonelik kabul ve uygulamada bir isabetsizlik
OTUIMEIMISEIT. vttt 351
Kasten Yaralama Sucu- Tanigin katilanla aralarinda bir husumet
bulunup bulunmadiginin aragtiritlip saniklar ve tamigmn birlikte
dinlenip beyanlarindaki celigkilerin giderildikten sonra, katilan
hakkindaki tedavi evraklarinin Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas
kuruluna gonderilerek katilanda meydana gelen mevcut
yaralanmanin duyularindan veya organlarindan birinin islevinin
yitirilmesine neden olup olmadig1 hususunda rapor alinip sonucuna
gore sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekir. ...........cccccevnenne. 338
Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma Sucu- Sanigin olay
tarihinde sanigin, magdurenin bulundugu eve girdikten sonra zorla
yere yatirtp vuracakmig gibi yaparak korkuttuktan sonra, rizasi
hilafina cinsel iliskiye girdigi ve sonrasinda evden ¢ikarak olay
yerinden ayrildigi anlasilmakla, sanmigin cinsel saldir1 eylemlerini
gerceklestirdigi zaman zarfi disinda magdureyi hiirriyetinden
yoksun kilma seklinde bir eyleminin bulunmadigi gézetilmeden
karar verilmesi kanuna ayKiridir. ..........cccocveiieiiiniinn e 350

Biitiin kararlar bu sekilde ézetli olarak dergimizin Haziran
2014 tarihli 138. sayisindan ulasabilirsiniz
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#iDARE HUKUKUNDA “KUSURSUZ SORUMLULUK”

OLGUSUNUN CAGDAS GORUNUMU

(CONTEMPORARY VISION OF “FAULTLESS LIABILITY” IN
ADMINISTRATIVE LAW)

Yard. Do¢. Dr./Asst. Prof. Dr. Nese KIZIL"
Omer ER

OZET

Idarenin kusursuz sorumluluk ilkelerini inceledigimiz makale-
mizde, risk sorumlulugu, kamu kiilfetleri karsisinda esitlik ve yeni bir
kavram olan sosyal risk tizerinde durduk. Idarenin risk tasiyan belirli
faaliyetleri icin tazminata hilkkmedilmesini 6ngoren 2330, 3713 ve 2629
sayili kanunlar disinda Damistay ve AYIM 1<;t1hat1ar1y1a kusursuz dahi
olsa Idarenin tazminat 6demek zorunda birakildigi durumlar inceledik.
Fransa’da oldugu gibi Tiirkiye’de de Idareye atfedilen sorumluluk za-
man i¢inde genislemistir. Sosyal iliskilerin tehlikeli bir hal almasi, teror
olaylariin ¢ogalmasi, riskli faaliyetlere yenilerinin katilmasi nedeniyle
Idarenin sorumlu tutuldugu alan zaman i¢inde artmistir. Makalemizde
dogal afetlere ve bunlarla ilgili sorumluluk esaslarina da yer verdik. Bu
makaleyle Idarenin daha ziyade kusursuz sorumluluk esaslar1 konusunda
ayrintilara girmeye calistik. Kusursuz sorumlulugun giincel bir alam
olan “sosyal risk” ilkesi lizerinde yogunlukla durduk.

Anahtar Kelimeler: Hizmet kusuru, kusursuz sorumluluk, sosyal
risk, kamu kiilfetleri karsisinda vatandaslarin esitligi ilkesi, riskli (mu-
hatarali) faaliyetlerden sorumluluk, Danistay ve AYIM igtihatlarinda
sosyal risk sorumlulugu, terorist hareketlerde devletin sorumlulugu, do-
gal afetlerde devletin sorumlulugu, miicbir sebep, 6ngoriilemezlik.

" Hakem denetiminden gegmistir.

“ Istanbul Kemerburgaz Universitesi Hukuk Fakiiltesi idare Hukuku Ogretim Uyesi ve
Kamu Hukuku B6liim Bagkani

“ Istanbul Kemerburgaz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogrencisi
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ABSTRACT

In our article that we tried to explain the legal liabilities of state
we emphasized on faultless liability referring to the principles of risk
liability, principle of equal apportionment of public burdens and social
risk liability. We dealt with the legal regulations Turkish Law No. 2330,
Law No. 3713, and Law No. 2629. We also dealt with legal decisions
and jurisprudence of Civil and Military Administrative High Courts
about risk liabilities. Just like in France the liability of state increased in
time. The liability area of state enlarged in time parallel to the increase
in terrorist activities, natural and social disasters and social risks. In
our article we talked about the natural disasters and the liability
criteria. Especially we tried to enter the details of faultless liability of
state. We emphasized on social risk liability that is a new criterion of
faultless liability.

Keywords: Fault-based liability, faultless liability, social risk,
principle of equal apportionment of public burdens, state’s responsibility of
risky activities, social risk responsibility according to jurisprudence and
decisions of Turkish Council of State and Turkish Military High
Administrative Court, liability of state during terrorist activities, liability of
state during natural disasters, force major, unpredictability.

*kxk

“.ldari sorumlulugun temellerini arastirdigimizda Roma
Hukukundan giiniimiize ulasan “kusur” olgusuyla karsilasiriz. Kusur
dedigimiz sey hem hukuka aykirilik gibi objektif, hem de dikkatsizlik,
thmal, kasit gibi siibjektif unsurlara sahiptir. Idare Hukukunda
sorumluluk esaslar1 belirlenirken baslangigta yonetimin sorumsuzlugu
ilkesinden sorumlulugu ilkesine gegilmis ve 6zel hukukun etkisinde
kaliarak Idare, sadece kusurlu oldugu durumlarda sorumlu tutulmustur.
Tiirkiye’de  Cumbhuriyet’in ilk yillarinda, Danmistay’mm 1927 yilinda
yeniden ¢alismaya baslamasina kadar gecen siire i¢inde Idare Hukukuna
Devletin  sorumsuzlugu ilkesi hakim olmustur. 1924 Anayasasi
doneminde  Fransiz  Danistayr’’min  etkisiyle Idare, tazminata
hiikmedebilmek i¢in “agir hizmet kusuru” nu aramistir. 1961°de Yeni
Anayasa doneminde Anayasa’nin 114. Maddesi hiikkmiiniin etkisiyle agir
hizmet kusuru anlayisindan yavas yavas uzaklasilmis ve hizmet
kusurunun uygulama alani genislemistir...”

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. say:sindan ulagabilirsiniz
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#PDEVLETIN GUVENLIGINE VE SIYASAL YARARLARINA

ILISKIN BILGILERI CASUSLUK MAKSADIYLA
TEMIN ETME SUCU (TCK. m. 328)

(THE CRIME OF OBTAINING INFORMATION RELATED TO THE SECURITY AND
POLITICAL BENEFITS OF THE STATE WITH THE PURPOSE OF ESPIONAGE)

Yard. Do¢. Dr./Asst. Prof. Dr. Sinan BAYINDIR"

OZET

Bu calismada 5237 sayili TCK’nin Yedinci Boliimiinde “Devlet
Sirlarina Kars1 Suglar ve Casusluk” bashgi altinda 328. maddede dii-
zenlenmis olan “Devletin Giivenligine ve Siyasal Yararlarina Iligkin
Bilgileri Casusluk Maksadiyla Temin Etme Sugu” incelenmistir. Sugun
kanunda sistematik yeri itibariyla, oncelikle devlete karsi suclar hak-
kinda kisa bir aciklamada bulunulmustur. Calismada bu sugun maddi
unsurlar1 ve manevi unsuru, maddede yer verilen kavramlar izah edilmis,
ardindan sugun 6zel goriiniis sekillerine yer verilmistir. Ayrica inceleme
konumuzu olusturan sug agisindan biiyiik 6nem arz eden devlet sirr1 kav-
raminin igerigi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Son olarak da maddenin
diizenlenisi ceza teknigi ve uygulamada yarattig1 sorunlar ele alinmigtir.

Anahtar Kelimler: Sir, Devlet Sirr1, Casusluk.

ABSTRACT

In this study, The Crime Of Obtaiming Information Related To The
Security And Political Benefits Of The State With The Purpose Of
Espionage", which is regulated in the article 328 of the Turkish Criminal
Code TCC. No 5237 and in the 7th section of the TCC under the heading of
"Crimes against state secrets and espionage”, is examined. Firstly, crimes
against the state is briefly explained because of the systematic place of the
crime in TCC. Further, material and moral elements of the offense and
concepts related to the offense are explained, afterwards, particular aspects
of the offense is evaluated. In addition, since it has great importance in

H Hakem denetiminden geemistir.
“ istanbul Aydin Universitesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali Bagkan.
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terms of the explained crime, the concept of “state secret” is analysed.
Finally, the arrangement of the article with regard to the crime technique
and the problems stemming from its implementation are discussed.

Keywords: Secret, State Secret, Espionage.

**k*

“...Ceza hukukunda hukuki giivenligi temin eden kanunilik ilkesi
uyarinca kanunda hangi fiillerin islenmesi halinde sucun olusacaginin
acik secik bir sekilde ifade edilmis olmasi zorunlugu vardir. Ancak
inceleme konumuzu olusturan sug¢ tipi yoniinden kanunilik ilkesi
bakimindan biiyiik mahzurlar goze ¢arpmaktadir. Cok agir yaptirimlar
ongoriilen bu sug tipinde sugun maddi konusunu olusturan devlet sirr1
kavrami ne ceza kanununda ne de diger mevzuatta yeknesak bir tanimla
acikliga kavusturulmus degildir. Dolayisiyla mevcut diizenleme
itibartyla bir hususun devlet sirr1 olup olmadigr tamamen hakimin
takdirinde kalan, keyfilige agik bir konu olmaktadir. Bir hakim igin
devlet sirr1 mahiyetinde olan bir husus bagka bir hakim tarafindan devlet
sir1 - olarak  kabul edilmeyecektir. Bu da maddenin igeriginin
uygulamada farkl sekillerde anlagilmasini yol agabilecektir. Dolayisiyla
devlet sirrin1 agiklhifa kavusturacak yasal diizenlemelerin bir an 6nce
yapilmasi biiyiik 6nem arz etmektedir....”

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. say:sindan ulagabilirsiniz
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# ULUSLARARASI TAHKIMDE REVIZYON YASACI

(PROHIBITION OF REVIEWING THE MERITS OF THE AWARDS IN
INTERNATIONAL ARBITRATION)

Av./Atty. Ozge TOSUN

OZET

Yabanci tahkim kararlarinin tenfizi New York Sozlesmesi’ne gore
yapilmaktadir. Ad1 gecen sdzlesmede tenfizin ret sebepleri belirtilmek-
tedir. Bu sebepler ise tenfizin yapilacag: iilke mahkemelerinde genelde
dar yorumlanmaktadir. Tiirkiye’de ise bilhassa Yargitay, uzun bir siire
tahkim kararlarina kars1 dnyargi ile yaklagmig, bununla birlikte, tahkim
kurumunun kendisine ait olan “yargilama giiciinii” elinden aldigin1 dii-
stinmiis ve tahkim kararlarinin esasini, uygulanan hukukun dogru uygu-
lanip uygulanmadigini, tanik ve bilirkisi ifadelerinin dikkate alinip alin-
madigini dikkate alindi ise bunlarin sahte olup olmadigin1 yeniden goz-
den gec¢irmis ve uluslararas1 tahkimde yer alan revizyon yasagini ihlal
etmistir. Bu husus ise lilkemizin tahkim g:evrelerinde olumsuz izlenimine
yol agmustir. Calismamizda Yargltay i vermis oldugu kararlar ile ya-
banci mahkemelerin revizyon yasagina iliskin tutumlari mukayese edil-
mis ve Yargitay’in bilhassa son yillarda vermis oldugu ¢eligkili kararlar
tartismaya agilmistir.

Anahtar kelimeler: Tahkim, Yiksek Mahkeme (bu ABD'de ya
eyalet yiiksek mahkemesi olabilir ya da Fedaral Anayasa Mahkemesi‘dir),
tahkim kararlarinin taninmasi, New York Konvansiyonu, Gsm-Pan karari

ABSTRACT

Recognition of foreign arbitral awards are regulated under New
York Convention. Under aforesaid Convention, refusing grounds of
recognition are stated as well. These grounds are mostly construed
narrow in countries where recognition is sought. However in Turkey,
Supreme Court in particular, approached foreign arbitral awards with
prejudice, notwithstanding, it is assumed that arbitrators are capturing

H Hakem denetiminden geemistir.
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the adjudication power of courts, thus courts believe as if they are
entitled to review the substance of the arbitral award whether the
governing law rightfully applied to case or whether the materials such
as expert reports or witness statements were taken into account or
whether said reports and statements are duly authenticated and courts
began to violate the prohibition of reviewing the merits of the award
rendered by tribunal. This policy resulted in negative inference of
arbitration society as to our country’s reputation. In the study, Turkish
as well as foreign Supreme Courts’ positions with regard to prohibition
of reviewing the merits were compared and specifically Turkish Supreme
Court’s recent contradictory awards opened to discussion.

Keywords: Arbitration, Supreme court, recognition of arbitral
awards, New York Convention, Gsm-Pan Decision.

*k*k

“..Uluslararas1 tahkim uygulamasinda mahkemelerin yabanci
hakem kararlarina karsi sergilemis olduklari tutum yillar igerisinde
biiylik degisikliklere ugramistir. Calismamizda ornekleri verildigi iizere
yabanci hakem kararlarinin taninmasinda “kamu diizeni” engel olarak
degil, sadece denetim kistaslarindan biri olarak goriilmiis iken, iilkemiz
mahkemelerinde “kamu diizeni” tenfizin reddi i¢in adeta bir silah olarak
goriilmiistiir. Lakin 1976 yilindan bu yana iilkemiz yargist da “olmasi
gereken” goriise kavusmustur. Bu degisim de tahkim g¢evrelerinin Tiir-
kiye’nin non-arbitration friendly(tahkim dostu olmayan) algisinin de-
gismesine ileri ki donemlerde vesile olacaktir...”

Makalenin devam:na, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. say:sindan ulagabilirsiniz
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#TURK TICARET KANUNU’NA GORE ACENTENIN

DENKLESTIRME TALEBI

(INDEMNITY CLAIM OF THE COMMERCIAL AGENT UNDER THE TURKISH
COMMERCIAL CODE)

Av./Atty. Erhan KANISLI®

OZET

Tacir, ticari isletmesinin hacmini artirmak ve piyasadaki faaliyet
alanin1 genisletmek i¢in hem 6098 sayili Tirk Bor¢lar Kanunu’nda
(TBK) hem de 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nda (TTK) belirlenen
aracilardan ve tacir yardimcilarindan yararlanmaktadir. Bunlardan ba-
gimsiz ve siirekli olarak is géren ve bu dogrultuda ticari isletmeye iliskin
sOzlesmelerde aracilik etmeyi ya da bu s6zlesmeleri tacir adina yapmay1
iistlenen acente ve tacir arasindaki iliskileri diizenleyen hiikiimler TTK
102-123. maddeleri arasinda yer almaktadir. Acentenin ticari isletmeye
kazandirdigi miisteri c¢evresinden miivekkilin 6nemli menfaatler elde
etmesi fakat s6zlesme sonrasinda acentenin iicrete hak kazanamayacak
olmasi nedeniyle, acentenin bu kaybi ile miivekkilin elde ettigi ekono-
mik deger, hakkaniyet geregince miivekkilin yapacagi denklestirme
O0demesiyle dengelenmelidir. Bu ¢alismada acentenin s6z konusu denk-
lestirme talebi hakki acentelik s6zlesmesi baglaminda ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Acentelik Sozlesmesi, Denklestirme Ode-
mesi, Acente, Tiirk Ticaret Kanunu, Ticari Isletme

ABSTRACT

Merchant, with a view to increasing the volume of business of the
commercial enterprise and widening the sphere of the business activity, has
been making use of intermediaries and assistants which is set out both
under the Turkish Code of Obligations No. 6098 (TCO) and the Turkish
Commercial Code No. 6102 (TCC). The provisions regulating the

H Hakem denetiminden geemistir.
“ Galatasaray Universitesi Ozel Hukuk Doktora Programi Ogrencisi; istanbul Barosu
Avukati.
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relationship between the principal and the commercial agent, who is under
a duty to act in continious and independent manner and whereby
undertakes to negotiate and complete transactions pertaining to the
commercial enterprise in the name of principal, are found in Art. 102 to
123 of TCC. By reason of the fact that the principal derives substantial
benefits from new or existing customers brought by the commercial agent to
the commercial enterprise, however, after the cessation of the agency
contract, the commercial agent will be exposed to loss of commission, this
loss of commission and economic value acquired by the principal ought to
be balanced with indemnity payment to be made by the principal in
accordance with equity. In this article, the commercial agent’s right to
claim indemnity will be addressed in the context of agency contract.

Keywords: Agency Contract, Indemnity Payment, Commercial
Agent, Turkish Commercial Code, Commercial Enterprise

**k*

“..Tam iki tarafa bor¢ yiikleyen ve siirekli bir bor¢ iliskisi
goriinlimiindeki acentelik s6zlesmesi bazi hallerde sona ermekte ve nasil
sona erdigine gore cesitli sonuclar ortaya c¢ikmaktadir. Acentelik
sOzlesmesi, genel hiikiimlerden kaynaklanan sona erme durumlari harig;
siirenin sona ermesi, olagan fesih, olaganiistii fesih (hakli nedenle fesih)
ve taraflardan birisinin Oliimii, iflast ve ehliyet kaybi (6rnegin
kisitlanmasi) hallerinde sona ermektedir. Acentelik sdzlesmesinin sona
ermesiyle birlikte kanundan ve sdzlesmeden kaynaklanan gesitli talep
haklar1 giindeme gelmektedir. Bu itibarla sdzlesmenin sona ermesi ile
birlikte, acente miivekkilden tazminat, denklestirme Odemesi ve
sozlesmede kararlastirilmis olmast kaydiyla rekabet etme yasagina
karsilik 6denecek bir bedeli talep edebilmektedir.

Son olarak, acente, s6z konusu denklestirme talep etme hakkini
s0zlesmenin sona ermesinden itibaren 1 yil iginde miivekkile kars1 ileri
siirmelidir....”

Makalenin devam:na, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. say:sindan ulasabilirsiniz

LHD - Volume: 12 / Issue: 138 / Year: 2014



# GAYRIFAAL SIRKETLER iLE KOOPERATIFLER 1

TEMMUZ 2014 TARIHINE KADAR HIZLI TASFiYE
IMKANINDAN FAYDALANABILIiRLER"
(INACTIVE COMPANIES AND CO-OPERATIVE COMPANIES MAY BENEFIT

FROM THE EXPEDITED DISSOLUTION OPPORTUNITY UNTIL THE DATE OF
JULY 1, 2014)

Soner ALTAS
(Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanhg Basmiifettisi/
Ministry of Science, Industry and Technology Chief Inspector)

OZET

Anonim ve limited sirketler ile kooperatiflerin tasfiye siiregleri
bir¢ok prosediiriin ifasin1 gerektiren uzun ve maliyetli bir stirectir. Oysa,
6102 sayil1 yeni Tiirk Ticaret Kanunu, 1 Temmuz 2014 tarihine kadar
miinfesih olmasina veya sayilmasina karsin tasfiye edilmeyerek ticaret
sicili kayitlarindan terkin edilemeyen anonim ve limited sirketler ile ko-
operatiflerin kolay ve hizli bir sekilde tasfiye edilmelerine imkan tani-
maktadir. Bu imkan, sdzkonusu sirketler ile kooperatiflere har¢ ve bazi
vergi istisnalar1 da tanimaktadir. Iste bu ¢alismada, 1 Temmuz 2014 tari-
hine kadar kolaylastirilmis (hizlandirilmis) tasfiye ve terkin imkanindan
faydalanabilecek olan anonim ve limited sirketleri nasil bir siirecin bek-
ledigi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler : anonim sirket, limited sirket, kooperatif,
kolaylastirilmis tasfiye, terkin, ihtar, ilan, iflas.

ABSTRACT

The Dissolution stage of the corporations, limited partnerships, and
co-operative companies is a time consuming, and expensive process, which
involves the performance of many procedures. However, recently enacted,
6102 numbered Turkish Code of Commerce allows the simplified, and

H Hakem denetiminden geemistir.
* Bu ¢alismada belirtilen goriisler yazarina ait olup, ¢alistign Kurumunu baglamaz.
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expedited dissolution of corporations, limited partnerships, and cooperative
companies that were annulled, or deemed to be annulled till the date of July
1, 2014, which did not dissolve, and were not erased from the records of
commercial registries. Also, this opportunity allows the aforementioned
companies, and cooperatives some exemptions from filing fees, and
certain taxes. Thus, in this study, we write about the process that awaits
the corporations, and limited partnerships, which would benefit from the
simplified (expedited) dissolution, and cancellation opportunity till the
date of July 1, 2014.

Keywords: Corporation; limited partnership; co-operative; simplified
dissolution; cancellation; warning; publication; bankruptcy.

*k*k

“...Miinfesih olmasina veya sayilmasina karsin tasfiye edilmeyerek
ticaret sicili kayitlarindan terkin edilemeyen anonim ve limited sirketler
ile kooperatiflerin kolay bir sekilde tasfiye ve sicilden terkin edilmeleri
hususu 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na gegici 7nci maddesinde dii-
zenlenmistir. 1 Temmuz 2014 tarihine kadar anilan madde kapsaminda
oldugu tespit edilen ya da bildirilen anonim ve limited sirketler ile koo-
peratifler kolaylastirilmis tasfiye ve terkin imkanindan faydalanirlar.
Kolaylastirilmis tasfiye ve terkine imkan saglayan sézkonusu madde
uyarinca yapilacak tescil ve kayit silme islemleri her tiirlii harctan, bu
islemler i¢in diizenlenecek kagitlar ise damga vergisinden miistesnadir.
Anilan madde kapsaminda Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimla-
nacak olan ilanlardan da herhangi bir {icret alinmaz.

Ticaret sicilinden kaydr silinen sirket veya kooperatifin alacaklilar:
ile hukuki menfaatleri bulunanlar hakli sebeplere dayanarak silinme tari-
hinden itibaren bes yil iginde mahkemeye bagvurarak sirket veya koope-
ratifin yeniden ihyasin isteyebilirler. Ayrica, tasfiye edilmeksizin un-
vani silinen anonim ve limited sirketler ile kooperatiflerin ortaya cika-
bilecek malvarlig1, unvana iliskin kaydin silindigi tarihten itibaren on y1l
sonra Hazineye intikal eder. Ayrica, ticaret sicilinden kaydi silinen ano-
nim sirketler ve kooperatiflerin kanuni temsilcileri ile limited sirket or-
taklariin, silinme tarihinden 6nceki kamu borglarindan dogan sorumlu-
luklar1, 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun
kapsaminda devam eder.

Makalenin devam:na, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. say:sindan ulagabilirsiniz

LHD - Volume: 12 / Issue: 138 / Year: 2014
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TASARRUFUN iPTALi DAVALARINDA SON DONEM
YARGITAY KARARLARINA GORE BORCLUNUN ODEME
GUCLUGUNUN BELIiRLENMESI
(DETERMINATION OF THE OBLIGOR'S PAYMENT OF HARDSHIP IN

CANCELLATION OF SAVINGS CASES, BASED UPON THE RECENT DECISIONS
OF THE COURT OF CASSATION)

Hasmet Sirr1 AKSENER
(Istanbul 10.Ticaret Mahkemesi (E. Bagkani)
Istanbul Commercial Court (Former) President Judge)

Tasarrufun iptali davalarinin dinlenebilirlik kosullar ile bu kosul-
lar gergeklesmis ise tasarrufun iptal edilebilir olup olmadiginin belirlen-
mesi durumunun bir oncelik ve sonralik igerisinde ayr1 ayr1 incelenmesi
gerekir.! Burada bu kosullar1 yeniden ele ahp uzun uzadiya incelemeye
girismeden, kronolojik bir sirayla verecegimiz Yargitay kararlarindaki
goriislerin geldigi nokta ile ilgili diisiincelerimizi ifade etmeye ¢alisaca-
giz.Kararlar1 belirtmeye ge¢meden once su gorlisiimiizii agiklamamiz
gerekmektedir. Tasarrufun iptali davalari uygulamasinda bor¢lunun aciz
haline diismesi anlamina gelen aciz belgesi ibraz etme 6n kosulu bu
davalarin dinlenebilirligi i¢in mutlak bir 6n kosul mudur? Mevzuatimi-
zin bazi boliimlerinde mevcut olan “aciz belgesi sunma zorunlulugunun
olmamas1” durumu, bu davalar yoniinden genel bir uygulama olarak
diizenlenebilir mi? Asagida buna baz1 prensipleri de dikkate alarak
deginecegiz.

flgili Yargitay Kararlar:

Dava IIK’.nun 277 ve devami maddeleri geregince agilms tasarru-
fun iptali istemine iligkindir.

Mahkemece yapilan icra takibinin heniiz semeresiz kalmadigi,
bor¢lunun aciz halinin tespit edilemedigi ve davaci tarafga aciz vesikasi
ibraz edilmedigi gibi bor¢lular ile 3.kisi arasinda muvazaa yapildiginin
da kanitlanamadig1 gerekcesiyle davanin reddine karar verilmis ise de

verilen karar dosya igerigine ve toplanan delillere uygun diismemektedir.
Bu tiir davalar elinde kat'i (IIK.143.md.) ya da geg¢ici (IIK.105.md.) aciz

! AKSENER, Hasmet Sirr1, icra iflas Hukukunda Tasarrufun iptali Davalari, Legal
Yayincilik, 2007, 2. Basi syf. 57 ve devamu.
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belgesi bulunan alacaklilar agabilir.Ayrica 1IK.nun 278/2 maddesi uya-
rinca aktin yapildig1 sirada, kendi verdigi seyin degerine gore bor¢lunun
ivaz olarak pek asag1 bir fiyat kabul ettigi akitlerin bagigslama hiikmiinde
sayilacag kabul edilmis ve devamlilik arz eden yargisal uygulamalarla
satis degeri ile gercek deger arasinda bir misli ve daha fazla farkin bu-
lundugu hallerde fahis farkin varligi kabul edilmistir. Somut olayda
bor¢lu sirketin bilinen adreslerinde 11.02.2006 tarihinde yapilan haciz-
lerde bu adreslerinden ayrildiklar1 bu nedenle haciz isleminin yapilama-
dig1 dosyadaki haciz tutanagindan anlasilmis olup yine bor¢lunun bor-
cuna yetecek mal varliginin bulunmadig da icra takip dosyasindan anla-
stlmakla haciz tutanagimn IIK.nun 105.maddesi uyarinca gegici aciz belgesi
niteliginde oldugunun kabulii gerekir. Yine 09.03.2007 tarihli bilirkisi rapo-
runda davaya konu edilen aracin satis tarihi itibariyle gercek degerinin
3.500.00 YTL. oldugu buna karsin satis sozlesmesindeki satis bedeli ise
1.600.00YTL olarak gosterilmis olmakla ivazlar arasinda fahis bir fark ol-
dugu da belirlenmistir. Bu durumda mahkemece borglunun aciz halinde ol-
dugunun kabulii ile taraflarin bildirdigi ve bildirecegi diger delillerin toplan-
mast ve hasil olacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken yazili oldugu
tizere davanin reddine karar verilmesi dogru goriilmemistir.

Davacinin temyiz itirazlar yerindedir, kabulii ile hiikmiin acikla-
nan nedenlerden 6tiiri BOZULMASINA, ve pesin harcin istek halinde
temyiz eden davaciya geri verilmesine 11.3.2008 giiniinde oybirligiyle
karar verildi.(Y17.HD 11.03.2008 T. 5641/1143 sa.ka)

Yazinen devamena, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 138/ Yil: 2014



TASARRUFUN iPTALi DAVASININ
UYGULAMADA TARTISILAN YONLERI
(ITK.277 vd.)

(DEBATED ASPECTS OF THE CANCELLATION OF SAVINGS

SUITS IN PRACTICE (CODE OF ENFORCEMENT AND
BANKRUPTCY, 227, AND THE FOLLOWING))

Av./Atty. Talih UYAR™

a) SGK’nun prim ve diger alacaklarnin tahsili igin -6183 sayili
Kanuna (5510 sayili SGK’nun 101. maddesine) gore- borglu igveren ve
iist diizey yonetici ve yetkilileri hakkinda yapilan takiplerden sonug ali-
namamasl iizerine, ilgililer hakkinda agilacak tasarrufun iptali davasina
asliye hukuk mahkemesinde bakilabilir mi?

b) “Borglu” ve “bor¢lu ile islemde bulunmus olan iigiincii kisi”
hakkinda tapuda yapilmis olan resmi satis isleminde gosterilmis olan
deger ile tasimmmazlarin “hangi tarihteki gercek degerleri” arasinda
“hangi durumlarda” ‘fahig bir fark’ (pek asagi bir deger) bulundugu
kabul edilerek (IIK. mad. 278/2), yapilmis olan tasarrufun (satis islemi-
nin) iptaline karar verilebilir?

c) Alim giicii olan i¢iincii kisinin, borgluya ait 3-4 tasinmazi satin
almas1 ve keza bor¢lunun mesken nitelikli bir tasinmazinin tamaminin
degil de kendisi veya bir yakini hissedar olmadig1 halde, tasinmazdaki
muayyen bir hissenin ti¢lincii bir kisi tarafindan satin alinmasi hayatin

olagan akisina aykiri bir davranis sayilir mi?
**k*k

a) 6183 sayili Kanun uyarinca, kamu alacagindan dolay1 agilacak
olan iptal davalarmm gorev yonunden nerede acilmasi gerekecegi, Yasa-
nin 24. maddesinde’ «umumi mahkemeler» olarak belirtilmis oldugun-

* izmir Barosu Avukatlarindan
Bu yazi, bir dava dosyasina “hukuki miitalaa”(uzman goriisii) “HMK 293" olarak su-
nulmustur.

! MADDE: 24- «Amme borglusunun bu kanunun 27, 28, 29 ve 30'ncu maddelerinde
yazili tasarruf ve muamelelerinin iptali i¢gin umumi mahkemelerde dava agilir ve bu
davalara diger islere takdimen umum{ hiikiimlere gére bakilir.»
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(IlIK.277 vd.)

dan, bu davalarin, ayni bir dava olmadig1 hatirlanarak, -1IK.na gore agi-
lan iptal davalar gibi- asliye hukuk mahkemesinde agilmasi gerekecektir. ..

Bu konu ile ilgili olarak ayrica belirtelim ki; «SSK prim ve diger
alacaklarinin tahsili i¢in -6183 sayili Kanun’a gore- bor¢lular hakkinda
yapilacak takipler nedeniyle, SGK tarafindan agilacak iptal davalarina,
alacakli Sigorta Midiirligiiniin bulundugu yer (il) is mahkemesi» go-
revlidir.®*

5510 sayili Sosyal Sigortalar Kurumu ve Genel Saglik Sigortasi
Kanununun 101. maddesi (yiiriirliikten kalkmis olan 506 sayili SSK. nun
80/7. maddesi) uyarinca “SGK. Prim ve diger alacaklar: i¢in yapilan
takip nedeniyle, alacagin tahsil edilememesi iizerine SGK tarafindan
ag¢ilan tasarrufun iptali davalarina, alacakl Sigorta Miidiirliigiiniin bu-
lundugu yer (il) is mahkemesi gorevli ve yetkili” oldugundan ve
mahkemelerin gorevi kamu diizeni ile ilgili oldugundan, gérev hususu-

nun mahkemece davanin her agsamasinda re’sen gozetilmesi gereklidir.
*k*k

Yazinen devamena, dergimizin dergimizin Haziran 2014
tarihli 138. say:sendan ulagabilirsiniz

2 Bknz: 15. HD. 16.9.1997 T. 3445/3777 (www.e-uyar.com)

® Bknz: 17. HD. 11.2.2010 T. 10940/1042; 11.12.2009 T. 6054/8267; 25.5.2009 T.
1253/3566 vb. (www.e-uyar.com)

* Bknz: 17. HD. 09.10.2007 T. 3578/3126 (www.e-uyar.com)

® Bknz: (Www.e-uyar.com)
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DECISION ANALYSIS

* Avrupa Insan Haklari Mahkemesine Gore
“Adil Yargilanma” ve “Miilkiyet Hakk1” Baglaminda “Emeklilik Odenegi nin
Durumu Affaire Mottola et Autres c. Italie Requete

N: 29932/07, 04.02.2014 Mottola ve Digerleri Davasi, Italya, Basvuru
Numarasi: 29932/07, Karar Tarihi: 04.02.2014

Pension Payments Based upon the European Court of Human Rights'

Decisions in the Contexts of the "Right To Fair Trial", and "Protection of
Assets". The Case of Mottola and Others v. Italy, Application Number:
29932/07, Date of Decision: 04.02.2014

Ceviren/Translated by: Dr. Dilsat YILMAZ






AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESINE GORE
“ADIL YARGILANMA” VE “MULKIYET HAKKI”
BAGLAMINDA “EMEKLILIK ODENEGI”NIN DURUMU
AFFAIRE MOTTOLA ET AUTRES c. ITALIE REQUETE
N: 29932/07, 04.02.2014
MOTTOLA VE DiGERLERIi DAVASI, iTALYA, BASVURU
NUMARASI: 29932/07, KARAR TARiHi: 04.02.2014

(PENSION PAYMENTS BASED UPON THE EUROPEAN COURT OF HUMAN
RIGHTS' DECISIONS IN THE CONTEXTS OF THE "RIGHT TO FAIR TRIAL", AND
"PROTECTION OF ASSETS".

THE CASE OF MOTTOLA AND OTHERS V. ITALY, APPLICATION NUMBER:
29932/07, DATE OF DECISION: 04.02.2014)

Ceviren/Translated by: Dr. Dilsat YILMAZ"

Mottola ve Digerleri italya davasinda

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi 2. Dairesi asagidaki iiyelerle
toplanmistir:

Is1l Karakas, (baskan),

Guido Raimondi,

Dragoljub Popovi¢,

Andras Sajo,

Nebojsa Vucinié,

Paulo Pinto de Albuquerque,

Helen Keller, (hakimler),
ve Stanley Naismith, (zabit katibi)

Konsey Dairesinin 14 Subat 2014 tarihli toplantisindan sonra, ayni
tarihte, alinan asagidaki karar verilmistir:

* Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi idare Hukuku Anabilim Dali.



46 Avrupa Insan Haklart Mahkemesine Gére “Adil Yargilanma” ve
“Miilkivet Hakk1” Baglaminda “Emeklilik Odenegi”nin Durumu

USuUL

1.Dava Italya Cumhuriyetine kars1 agilmis olup, bu iilkenin vatan-
daslar1t MM. Michele Mottola, Pasquale Abete, Franco Fulciniti ve
Antonio Fusco, ve Mmes Amalia De Renzo ve Maria Angela Losi tara-
findan 6 Temmuz 2007' de Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesin temel
insan haklar1 ve 6zgiirliikleri koruyan 34. maddesine dayanilarak Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi Oniine getirilmistir.

2. Davacilar Napoli'de gorev yapan avukatlar Mes R. Marone, R.
Veniero ve G. Cataldi, Italyan devleti ise Mme E. Spatafora, ve yardim-
cis1, Mme P. Accardo tarafindan temsil edilmektedir.

3. Davacilar, davalarinin idare mahkemesi tarafindan "kabul edile-
bilir" bulunmamasinin emeklilik 6demesi haklarina ve yargiya ulasma
haklarina engel oldugunu iddia etmektedirler. Ayrica, diger bazi mes-
lektaglarindan farkli muameleye maruz kaldiklarina inanmaktadirlar.

4. 4 Nisan 2013 tarihinde- S6zlesmenin 29. maddesinin 1. fikrasi-
nin verdigi yetkiye dayanilarak- hiikiimet ile iletisime gecilmis ve ayni
zamanda davanin kabul edilebilir olduguna ve igeriginin bagvuruya uy-
gun olduguna karar verilmistir.

Karar g¢evirisinin devamena, dergimizin dergimizin Haziran
2014 tarihli 138. say:sindan ulagabilirsiniz
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* {3 Ekipmanlarmin Kullamminda Saghk ve Giivenlik Sartlar1 Yonetmeligi Degistirildi
* Sanal Ortamda Islenen Suglar S6zlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Yayimland:
* Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Romanya Hiikiimeti Arasinda Avrupa Isleri Konusunda
Mutabakat Zaptinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Yaymland:
* Tirk Akademisinin Kurulusuna Dair Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Yaymland:

* Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Somali Federal Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Hastane
Isletme ve Devir Protokoliiniin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Yayinlandi
* Ceza Infaz Kurumlari ve Tutukevleri [zleme Kurullar1 Yénetmeligi Degistirildi
* Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Hakkinda Yonetmelik Degistirildi
* Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu Degistirildi
* Insan Haklar1 [hlali iddialarina iliskin Basvurularin incelenmesine Dair Usul ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmelik Yayinland:

* Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Somali Federal Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Saglik ve
Tip Bilimleri Alanlarinda Isbirligine Dair Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna
Dair Kanun Yayimlandi
* Yolsuzluga Kars1 Ceza Hukuku Sozlesmesine Ek Protokoliin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun Yaymland:

* Tiirk Kiltiir ve Mirasi Vakfi Sartinin Onaylanmasimin Uygun Bulunduguna Dair Kanun
Yaymland1
* Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Azerbaycan Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Polis
Egitiminde Isbirligi Uzerine Protokoliin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun
Yayinlandi
* Tirkiye Cumhuriyeti Hitkiimeti ile Azerbaycan Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Ormancilik
Alaninda Isbirligine fliskin Mutabakat Zaptinin Onaylanmasimin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Yayimlandi
* Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ve Azerbaycan Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Basin ve
Enformasyon Alanlarinda Isbirligi Protokoliiniin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Yayimlandi
* Iskollar1 Tiiziigii Yiiriirliikten Kaldirild:

* Tiirkiye Barolar Birligi Sosyal Yardim ve Dayanigsma Fonu Yonetmeligi Degistirildi
*4 Yilda 111 Bin Dava Zamanasimi Sebebiyle Distii
* 5 Yilda 25 Bin Avukat Hakkinda Sorusturma izni
* Mal Rejimleri ve Bosanma Davalarinda Yargitay Uygulamalari
* Silahlarimn Esitligi ve Celismeli Muhakeme Hakk1

Haberlerin tamam:na, dergimizin Haziran 2014 tarihli
138. sayrsindan ulasabilirsiniz







YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay I¢tihad1 Birlestirme Biiyiik Genel Kurulu Karar

Decision of the General Assembly of the Court of
Cassation on the Unification of Decisions

* Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Decisions

* Yargitay Hukuk Daire Kararlar
Court of Cassation Civil Chambers Decisions






YARGITAY ICTiHADI BIRLESTIRME BUYUK GENEL KURULU
KARARI
DECISION OF THE GENERAL ASSEMBLY OF THE COURT OF CASSATION
ON THE UNIFICATION OF DECISIONS

YARGITAY
ICTIHADI BIRLESTIRME
BUYUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/1 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/1 6100 s. HMK/ 391, 394
Tarihi: 21.02.2014

o USULI KAZANILMIS HAK _
o ARA KARARLARA KARSI MURACAAT IMKANLARI
e TEMYIZ KANUN YOLU

OZETI: HMK’nun 391. ve 394. maddelerinde gecen “kanun yolu”
ibaresi ile kastedilenin istinaf yoludur, Gegici 3.madde yolla-
masinin sadece HUMK’nun temyize iligkin hiikiimlerini kap-
sadigindan ve ihtiyati tedbire iliskin kararlarin nihai nitelikte
kararlardan olmadigindan, ayrica bu konuda ézel bir diizen-
lemenin de bulunmadig1 gozetildiginde bu tiir kararlar temyiz
yolu kapsaminda incelenemez.

Kararlarin devamna, dergimizin Haziran 2014 tarihli
138. sayrsindan ulagabilirsiniz




YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/2-604 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/38 4721 s. TMK/174
Tarihi: 22.01.2014
EVLILIK BIRLIGININ TEMELINDEN SARSILMASI
YOKSULLUK VE ISTIRAK NAFAKAST TALEBI
ESLER BIRLIKTE YASAMA, BIRBIRINE SADIK
KALMA VE YARDIMCI OLMA ZORUNLULUGU
* BOSANMA DAVASINDA DAVADAN SONRA
GERCEKLESEN OLAYLARIN DIKKATE ALINMASI
o BOSANMA DAVASINDA TARAFLARIN KUSUR
ORANLARI
OZETI: Somut olayda; davali kocanin temyiz asamasinda 29.11.2012
havale tarihli dilekgesine ekledigi Konya/Ereglisi Cumhuriyet
Savciliginmin 2012/761 sorusturma nolu evraki icerigine gore,
davaci kadinin Cumhuriyet Savcisi tarafindan alinan beya-
ninda evlilik birligi swrasinda iiciincii kisi ile birlikteliklerin-
den 06.09.2011 tarihinde bir ¢ocuk diinyaya getirdigini beyan
etmiy, yine dogum raporuna gore de, davact kadinin
06.09.2011 tarihinde ¢ocuk diinyaya getirdigi anlasiimaktadir.
O halde, sadakat yiikiimliigiiniin ihlali nedeniyle taraflar ara-
sindaki ortak hayati temelinden sarsacak ve evlilik birliginin
devamina imkan vermeyecek derecede bir gecimsizlik bulun-
dugu sabit oldugundan davact kadimin daha fazla kusurlu
oldugunun kabulii gereklidir.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2012/13-1931 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1514 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 30.10.2013
ISCILIK ALACAGI DAVASI

NAKDE CEVRILEN TEMINAT MEKTUPLARINDAKI
BEDELIN IADESI SARTLARININ OLUSUP
OLUSMADIGI
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OZETI: Davaci, davalimin ¢ép toplama isini ihale ile aldigin,

31.12.2004 tarihi itibariyla hizmetini tamamladigi ve teminatin
iadesini istedigi halde iade edilmedigini, iadesi talepli onceki
davasinin SSK borcu nedeniyle reddedildigini ancak kalan
teminat bedelinin iade edilmedigini bildirerek fazlaya iligkin
haklart sakli olarak 70.000 TL.nin tahsiline karar verilmesini
talep etmistir. Direnme yoluyla Hukuk Genel Kurulu oniine
gelen uyusmazhk; taraflar arasinda diizenlenen 26.01.2004
tarihli hizmet alim sozlesmesi kapsaminda davaci tarafindan
davali belediyeye verilen ve daval tarafindan nakde cevrilen
teminat mektuplarindaki bedelin davaciya iadesi sartlarinin
olusup olusmadigr noktasinda toplanmaktadw. Taraflarin
karsihikl iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kanit-
lara, bozma kararinda agiklanan gerektirici nedenlere ve ozel-
likle davali hakkinda acilmis ¢ok sayida iscilik alacag: davasi
bulunmasina gore, Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen
Ozel Daire bozma kararma uyulmak gerekirken, onceki ka-
rarda direnilmesi usul ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/23-1625 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2013/1497 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 23.10.2013

e TAPU IPTAL VE TESCIL DAVASI

OZETI: Dava tapu iptali ve tescil istemine iliskindir. Davaciya ait

12/06/2013 havale tarihli temyiz dilekcesinin davali T.A. ve
dahili davali O.A.'e teblig edilmesi ve yasal siire beklenildikten
sonra dosyamin gonderilmesi i¢in dosyamin mahal mahkeme-
sine geri ¢cevrilmesi gereklidir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/6-109 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1476 4721 s. TMK/732
Tarihi: 23.10.2013

o ONALIM HAKKI o
TRAMPA YOLU ILE PAY EDIMI .
o MUVAZAALI ISLEMIN iPTALI GEREGI
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OZETI:

Gergekte satis olan islemin sirf diger paydaglarin énalim hak-
larimi kullanmalarimin engellenilmesi igcin trampa olarak gos-
terilmesi halinde kanunun dolanilmast séz konusu olur ki, bu
hususu kanun korumaz. Oyle ise, yerel mahkeme direnme
karary gerekgesinde de belirtildigi iizere, davali A. tarafindan,
tasinmazda trampa yolu ile pay edinimi muvazaal olup, ger-
cekte satig iglemi ile pay edindigi ve davact yan yoniinden
onalim hakkimin var oldugu kabul edilmelidir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/13-1152 Ilgili Kanun/Madde
2013/1472 6100 s. HMK/46, 114
23.10.2013

o DAVA SARTI NOKSANLIGI |
o DEVLET ALEYHINE TAZMINAT DAVASI
o HAKIMLERIN HUKUKIi SORUMLULUGU

Dava sartlarindan birisinin eksik olmasi halinde nasil hareket
edilecegi 6100 sayih HMK 115.maddesinde diizenlenmistir.
Uyusmazhk konusu olan dava sarti eksikligi tamamlanabilir
bir eksiklik olduguna gore, 6100 sayili HMK 115/2.maddesi
uyarinca davaciya aymi Kanun'un 74.maddesine uygun vekd-
letname ibraz etmesi icin kesin siire verilmesi, verilen siire
icinde eksikligin tamamlanmast halinde yargilamaya usuliin
ongordiigii sekilde devam edilmesi, verilen siire icinde eksikli-
gin tamamlanmamast halinde ise dava dilekg¢esinin reddine
degil, 6100 sayth HMK'nun 115/2.maddesi uyarinca davanin
usulden reddine karar verilmesi gereklidir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/21-165 Ilgili Kanun/Madde
2013/1469 6100 s. HMK/294, 297
09.10.2013

e SGK KAYITLARININ RESMI KAYIT OLARAK KABULU
HUKMUN TEFHIMI
EYLEMLI OLARAK CALISMA KOSULU
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OZETI: Bir kimsenin sigortali sayilabilmesi icin sigortall ise giris bil-
dirgesinin varlig1 yeterli degildir. Ayni zamanda o kimsenin
Yasa'min belirledigi bicimde eylemli olarak calismasi da ko-
suldur. Somut olayda; is yerinden Kuruma verilen ve dosyaya
eklenen déonem bordrolart bulundugu halde giris bildirgesinin
verildigi tarihte davaci ile birlikte calismast bulunan bordro
tanig ya da komsu ig yeri tamigi dinlenmeden karar verilmesi
hatali olmustur.

Kararlarin devamna, dergimizin Haziran 2014 tarihli
138. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DAIRE KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY
1. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/17953 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/2862 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 17.02.2014
e PAYDASLAR ARASINDA ELATMANIN ONLENMESI
e ECRIMISIL
OZETI: Dava, paydaslar arasinda elatmanin énlenmesi ve ecrimisil
istegine iligkindir. Davalinin tasinmazlart muvafakata dayal
olarak kullandigi, ihtarname keside edilmekle muvafakatin
geri alindigi, ihtarname tarihinden sonra ise davalimin dava-
ctmin kullanmiminm engelledigi kanmitlanamadigindan, ecrimisil
isteginin tiimden reddine karar verilmesi gerekir.
YARGITAY
1. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/4739 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/1154 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 28.01.2014
e MURIS MUVAZAASI NEDENIYLE TAPU IPTAL
DAVASI
e MIRASBIRAKANIN YAPMIS OLDUGU TEMLIKTE
AMACI
OZETI: Dava, muris muvazaast hukuksal nedenine dayal tapu iptali

ve tescil istegine iligkindir. Miras birakamn dava konusu ta-
sinmazi temlikinde gercek irade ve amacinin diger mirasgilar-
dan mal kacirma olmadig, kendisi ile ilgilenen, bakimini ya-
pp, ihtiyaglarimt karsilayan gelinine duydugu minnet sonucu
devri yaptginin kabulii gerekir. Diger taraftan, akitte gosteri-
len bedel ile gergek bedel arasinda fahis fark var ise de, bu
hususun tek basina muvazaanin kamni saydamayacagr da
actktir. Miras birakanin dava konusu tasinmazi temlikinde
gercek irade ve amacimin diger miras¢ilardan mal kagirma
olmadig1, kendisi ile ilgilenen, bakimini yapip, ihtiyaclarim
karsilayan gelinine duydugu minnet sonucu devri yaptiginin
kabulii gerekir. Diger taraftan, akitte gosterilen bedel ile ger-
cek bedel arasinda fahis fark var ise de, bu hususun tek basina
muvazaanin kaniti saylamayacagindan davanmin reddi gerekir.
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YARGITAY
2. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3245 Ilgili Kanun/Madde

2014/8968 Uluslararasi Cocuk Ka¢irmanin Hu-

15.04.2014 kuki Vechelerine Dair 1980 tarihli
Lahey Sozlesmesi/l

e ULUSLARARASI COCUK KACIRMANIN HUKUKI

VECHELERINE DAIR LAHEY SOZLESMESI
e COCUGUN IADESI
e SOYBAGI KURULMASI

Uluslararast Cocuk Kacirmamin Hukuki Vechelerine Dair
1980 tarihli Lahey Sizlesmesi, koruma hakki ihlal edilerek
cocugun mutat meskenin bulundugu iilkeden, diger bir iilkeye
gotiiriillmesi veya alikonulmasinin zararl etkilerinden ulusla-
rarast alanda korunmasi amacina (Soz, md. 1) yonelik olup,
¢ocugun derhal mutat meskenin bulundugu iilkeye iade edil-
mesini saglamaya yénelik hiikiimler ihtiva etmektedir. Soz-
lesmenin 13/b maddesinde ise; “geri donmesinin ¢ocugu fiziki
veya psikolojik bir tehlikeye maruz birakacagi veya baska bir
sekilde miisamaha edilemeyecek bir duruma diisiirecegi yo-
lunda ciddi bir risk oldugunu tespit ederse, cocugun geri don-
mesini emretmek zorunda degildir” seklinde bir diizenleme
bulunmaktadir. Yapilan sorusturma ve toplanan delillerden;
25.06.2009 dogumlu miisterek cocuk M. L.'in mutat meskeni-
nin bulundugu Fransa'ya iade edilmesi halinde, sézlesmenin
13/b maddesinde aciklandig1 sekilde psikolojik bir tehlikeye
maruz kalacagr ve baska bir sekilde miisamaha edilemeyecek
bir duruma diigecegi hususlar: dosyaya sunulan tiim delillerle
kamitlannugtir. Bu durumda iade isteginin reddi gerekirken,
dosya icerisindeki deliller gozardl edilerek yazili gerekce ile
davanin kabulii dogru bulunmamaustir.

YARGITAY
2. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/20482 Ilgili Kanun/Madde
2014/5005 6100 s. HMK/G¢3
10.03.2014

e EVLENMEYE IZIN
e ONALTI YASINI DOLDURMA SARTI
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OZETI:

Evlenmesine izin verilmesi istenilen 1/11/1996 dogumlu Hilal
A.’in dava ve hiikiim tarihinde onalti yasini doldurmadig:
anlasimaktadir. Mahkemece, yasal sartin olusmamast nede-
niyle davanin reddine karar verilmesi gerekirken Tiirk Medeni
Kanununun 124/2. maddesi hiikmiine aykiri olarak evlenmeye
izin verilmesi usul ve yasaya aykirt bulunmugtur.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/20196 Ilgili Kanun/Madde
2014/4330 1086 s. HUMK/427
19.03.2014

e TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYETI KARARININ
IPTALI

e YARGILAMA GIDERLERINE HUKMEDILMESI
GEREGI

Yargilama giderleri, kural olarak, davada haksiz ¢itkan yani
aleyhine hiikiim verilen tarafa yiikletilir. Davay: kazanan taraf
davasini bir vekil vasitasi ile takip etmis ise, haksiz ¢citkan taraf
yargilama gideri olarak vekalet iicretine de mahkum edilir. O
halde, mahkemece, davanin reddine karar verilmis olduguna
gore, 29/12/2012 tarih ve 28512 sayili Resmi Gazete’de ya-
yumlanarak yiiriirliige giren ve karar tarihinde yiiriirliikte
olan Avukathik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca, yargilamada
kendisini vekil ile temsil ettiren davali lehine vekalet iicretine
hiikmedilmemesi usul ve yasaya aykir1 goriilmiis ve hiikmiin
bozulmasini gerektirmistir. Bu itibarla Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligi’nin HUMK’nin 427/6. maddesine dayali kanun
yararina bozma isteginin kabulii ile hiikmiin sonuca etkili
olmamak iizere bozulmas gerekir.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/18799 Ilgili Kanun/Madde
2014/2717 1086 s. HUMK/428
24.02.2014

o ABONELIK SOZLESMESI SONRASI HIZMETIN
AYIPLI IFASINDAN KAYNAKLANAN MANEVI
TAZMINAT DAVASI
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OZETI:

Dava; telefon abonelik sdzlesmesi sonrast hizmetin ayiplh su-
nulmasindan kaynaklanan maddi ve manevi tazminat istemine
iliskindir. Dava konusu maddi hadisede ayiph hizmet ifasi,
davacinin hayat, viicut biitiinliigii, saghk, ozgiirliik, isim, re-
sim, seref, haysiyet gibi degerlerinde bir ihlale yol acmamigtir.
O halde mahkemece; manevi tazminat gartlarinin olusmadig
gerekgesi ile talebin reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/5353 Ilgili Kanun/Madde
2014/2009 2330 s. Kanun/3
10.02.2014

e HAKSIZ EYLEM SONUCU KAMU GOREVLILERININ
YARALANMASI
NAKDI TAZMINATIN RUCU EDILMESI
TAZMINATIN KARAR GUNUNDEKI EN YUKSEK
DEVLET MEMURU AYLIGI ESAS ALINARAK
HESAPLANMASI GEREGI

2330 sayiti Yasa uyarinca yaralanan gérevliye odenecek taz-
minatin karar giiniindeki en yiiksek devlet memuru ayligi esas
alinarak hesaplanacag belirtilmekte ise de, buna gore hesap-
lanip 6denen nakdi tazminatin tamami davaliya riicu edilemez.
Davaci idarenin, davalidan kaynaklanmayan nedenlerle daha
gec¢ nakdi tazminat ddemesi, bu yiizden artan tazminat tuta-
rindan davalimin sorumlu tutulmasimi gerektirmez. Yerel
mahkemece agiklanan olgular gozetilerek, davalinin sorum-
lulugunun olay giiniindeki verilere ve bu baglamda olay gii-
niindeki katsayilara gére belirlenmesi gerekir.

YARGITAY
5. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/16919 Ilgili Kanun/Madde
2014/3831 2942 s. KamulastirmaK/16,17
18.02.2014

o KAMULASTIRMASIZ ELATILAN TASINMAZ
BEDELININ TAHSILI ISTEMI )
o KESIN HUKMUN DAVA SARTI OLDUGU
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OZETI:

Somut olayda, idare adina tescil karart verilen kamulastirma-
larda, tebligatlar ve diger kamulastirma iglemleri tamamlan-
mug saytlir. Bu kamulastirma islemleri sebebiyle hicbir hak ve
alacak talebinde bulunulamaz, kamulastirmaya veya bedeline
karsi itiraz davast acllamaz; acilmis ve devam eden davalar bu
madde hiikmii uygulanarak sonuclandirilir hiikmii yer al-
makta olup, davacilarin murisi (H.T.)'den gelen hisselerinin
de 2942 sayi Yasa uyarinca idare adina tesciline karar veril-
digi ve belirtilen yasal diizenleme uyarinca davacilar bu ne-
denle bedel talep edemeyecegi gozetilerek davacilarin
(H.T.)'den gelen paylar ile ilgili talebinin reddine karar veril-
mesi gerekir.

YARGITAY
6. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/16926 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/1336 6098 s. TBK/315
Tarihi: 10.02.2014
TEMERRUT NEDENIYLE TAHLIYE o
MUACCEL KIRA BEDELININ ODENMESI ICIN
KIRACIYA VERILECEK SURE )
® KIRACININ MIRASCILARININ KIRACININ
BORCLARINDAN SORUMLU OLACAGI
OZETI: Dava, temerriit nedeniyle tahliye istemine iliskindir. Somut
olayda davaya konu tasinmazda uzun yillardir bir baska der-
negin bulundugu tespit edilmisse de; davaci belediye ile dava-
limin murisi arasinda yapilan kira sozlesmesinin muris veya
davali tarafindan feshedildigine ve yasal anahtar teslimi ya-
pularak tasinmazin tahliye edildigine dair bir belge ve delil
bulunmamaktadir. Kiracinin mirascilari, kiracinin borglarin-
dan sorumludur. Tasinmazin yasal anahtar teslimi yapilarak
tahliye edilmedigi, takibe konu borglarinda yasal siirede
odenmedigi anlasildigina gore temerriit sartlart olusmugtur.
Bu durumda tahliye karari verilmesi gerekirken yazili sekilde
karar verilmesi dogru degildir.
YARGITAY
7. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/415 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/1153 4857 s. IsK/17
Tarihi: 28.01.2014
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OZETI:

BELIRSIZ SURELI IS SOZLESMESININ FESHI
THBAR SURESI
HIZMET TESPIT DAVASINI FESIHTEN SONRA
ACILMASI

o IS SOZLESMESININ IDARI VE ADLI YOLLARDAN
HAKKINI ARAMASI NEDENI ILE FESHI

o KOTUNIYET TAZMINATI

Belirsiz siireli is sozlesmesinin taraflarca ihbar oneli taninmak
suretiyle ya da ihbar tazminati odenerek her zaman feshi
miimkiin ise de, bu hakkin da her hak gibi Medeni Kanun'un
2. maddesi uyarinca diiriistlitk ve objektif iyiniyet kurallarina
uygun bicimde kullanilmas: gerekir. Aksi takdirde fesih hak-
kimin kotiiye kullamilmis oldugundan soz edilir. Fesih hakkini
kotiiye kullanan isveren, 4857 sayili Is Kanunu'nun 17. mad-
desi uyarinca, bildirim siirelerine ait iicretin ii¢ kati tutarinda
tazminat édemek zorundadir. Bahsi gecen tazminata uygula-
mada kotiiniyet tazminati denilmektedir. Koétiiniyet tazmina-
tina hak kazanma kosullart ve tazminat miktarinin hesaplan-
mast acisindan, 4857 sayili Yasada onemli degisiklikler ongo-
riilmiistiir. Yasamin 17. maddesinin altinci fikrasinin acik
hiitkmii geregince, i giivencesi kapsaminda olan isciler yo-
niinden kotiiniyet tazminatina hak kazanilmast miimkiin de-
gildir.

YARGITAY
7. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/347 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/5042 2821 s. MiilgaSendikalarK/31
Tarihi: 04.03.2014 2822 s. MiilgaTiSGLK/9

o SENDIKAL TAZMINAT MIKTARININ
BELIRLENEBILIR NITELIKTE OLUP OLMADIGININ
TESPITI

e SENDIKAL AYRIMCILIK
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OZETI:

Davaci is sozlesmesinin devami sirasinda sendikal ayrimciliga
maruz kaldigim, suf sendikal faaliyetleri nedeni ile Celik Is
Sendikasi ile yapilan protokole giore bu sendika iiyesi iscilere
odenen ayhk 350,00 TL'sinin kendisine édenmedigini, dava
acmasi iizerine odendigini ileri siirerek iy sozlesmesinin fes-
hinden oénceki siirecte yasanan bu olay nedeni ile sendikal
tazminat talep etmektedir. Davacinin is sozlesmesinin devami
sirasinda igverenin yaptigt bu uygulama nedeni ile sendikal
ayrimciliga maruz kaldigr davact iscinin actigi ve dava siwra-
sinda yapilan odeme nedeni ile konusuz kalan alacak dava-
sinda verilen mahkeme kararimi avukatlik iicreti ve yargilama
gideri yoniinden diizelterek onayan 9.Hukuk Dairesi'nin ilami
ile sabittir. Hal bdyle olunca davacimin sendikal tazminan
talep hakk olustugu ve alinan bilirkisi raporu bir degerlen-
dirmeye tabi tutularak talebin kabulii gerekir.

YARGITAY
7. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/18261 Ilgili Kanun/Madde
2014/1037 4857 s. IsK/6
27.01.2014

o UCRET MIKTARININ IHTILAFLI OLMASI
o EMSAL UCRET ARASTIRILMASI GEREGI

Uluslararast tasimacilik iginde calisan tir soforiiniin aylik
iicretinin tartismall olmast durumunda, taraflarin ikame et-
tikleri delillerle kesin bir sonuca ulasilamamast halinde ilgili
isci ve isveren meslek kuruluslari ile gerektiginde sendikalar-
dan iicret arastirmasi yapilmahdir. Is¢inin calistag siire icinde
tasima igini gergeklestirdigi iilkeler belirtilerek sefer basina ne
kadar iicret alabilecegi belirlenmeli ve dosya kapsamindaki
diger delillerle birlikte degerlendirmeye tabi tutularak sonuca
gidilmelidir. Taraflar arasinda iicretin miktari tartismahdir.
Mahkemece emsal iicret arastirmast yapilmamas ise de, davali
taniklarinin beyanlart ve davaci iddialarindan sefer priminin
giinliik karsihigimin 40,00 TL oldugu anlasiimaktadwr. Ancak,
davacinin yaptig sefer sayist konusunda tam bir birlik yoktur.
Bilirkisi raporunda davacinin ayda bir sefer yaptigini kabul
etmigse de, davali tamiklarindan Z. ortalama iki 1. ise 3 sefer
yapudigint beyan ettiklerinden bilirkisi hesaplamasinin dosya
kapsamina uygun olmadig1 anlasilmaktadir.
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YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/670 Ilgili Kanun/Madde
2014/4467 4721 s. TMK/202
18.03.2014

EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMI
EDINILMIS MALLARIN MAL REJIMININ SONA
ERDIGI ANDA MEVCUT OLMASI

e ALACAGIN TEMLIKI

e KATKI PAYI ALACAGI

Katilma alacag davalarina konu bu tiir alacaklar séz konusu
oldugunda ancak, TBK'nun 185. maddesi kapsami gizetilerek
iigiincii salis nezdindeki hesapta bulunan davali-bor¢luya ait
ve ddenecek miktardaki paradan, davaci-alacaklimin alacag
oraninda mahkeme karariyla davaci-alacakliya temliki ile
sorun ¢oziilebilir. Somut olayda, Mahkemece davali A. adina
tasfiye halindeki Ihlas Finans Kurumunda bulunan ve tasfiye
sonunda davali A.'ve ddenecek miktar iizerinde davact M.'in
%50 oraninda katﬁi payt alacagt oldugunun tespitine ve da-
vact alacakly M.'e temlikine ve ddenmesine karar verilmesi
gerekirken gelen yazi cevaplan hatali sekilde degerlendirilerek
yazul sekilde redde karar verilmesi dogru degildir.

YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/12873 Ilgili Kanun/Madde
2014/62 6100 s. HMK/30
13.01.2014

o ITIRAZIN IPTALI ILAMINDAN KAYNAKLANAN
ALACAK KALEMLERININ AYRI BIR TAKIBE KONU
EDILEMEYECEGI

Alacaklimin itirazin_iptali ilamini ibraz etmek sureti ile ilk
takip dosyasi olan ilamsiz takip dosyas: iizerinden icra emri
gondererek veya muhtira teblig ettirerek ilamdan kaynaklanan
tiim alacaklarina kavusma imkani bulunmaktadir. Buna rag-
men yeni bir takip acilmas: yukarida yer verilen yasal diizen-
lemeye baglanmis usul ekonomisi ilkesine ters diigtiiléii gibi
davetin ve hesaplamanin tek dosya iizerinden yapilabilme im-
kani bulundugu halde yeni dosyalara acilmast ve her dosyanin
degisik sikayetlere konu edilebilmesi nedeniyle is yogunluguna
da neden olmaktadwr. Bu nedenledir ki, itirazin iptali ilamin-
dan kaynaklanan alacak kalemlerinin ayri_bir takibe konu
edilebilecegi yoniindeki ictihadimizdan doniilme lgeregl hasil
olmustur. O halde Mahkemece sikayetin kabuliine takibin
iptaline karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile sonuca
gidilmesi dogru degildir.
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YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/9618 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/5230 4857 s. IsK/22
Tarihi: 20.02.2014
e HAKSIZ NEDENLE IS AKSININ FESHI
o TANIKLA ISPAT
e USULUNE UYGUN KESIN SURE VERILMEMESI
OZETI: Davali vekili 06.06.2013 tarihli dilekcesiyle feshin hakli ne-
dene dayandigini ispatlamak icin sekiz tanigin isim ve adresini
sunarak tiim tanmiklarint dinletmek istedigini belirtir dilekce
vermigtir. Mahkemece 23.05.2013 tarihli ara kararin ve tensip
ara kararin yerine getirmedigi gerekcesiyle tamik dinletme
talebinden vazgecmis sayilmasina karar verilmigse de, tensip
ara kararinda masrafa yonelik acik anlasilir bir acgiklama
olmadigi, 23.05.2013 tarihli celsede ise secilecek iki tanik icin
kesin siire verildigi, soz konusu ara kararin savunma hakkini
kisitlar nitelikte oldugu, davali tarafin gosterdigi tiim taniklar
icin acitk ve anlasihr usule uygun kesin siire verilmesi
gerektigi gozetilmeden yazil sekilde karar verilmesi dogru
degildir.
YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/4163 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/4648 5521 s. IsMahkK/Gg¢2
Tarihi: 17.02.2014
o ISCILIK ALACAGI KARSILIGNDA TAZMINAT
ODENMESI .
o KIDEM VE IHBAF TAZMINATI
OZETI:

Iscinin kidem ve ihbar tazminati ile fazla mesai ve tatil ;zah;-
malarr karsihig iicret alacaklarimin davalidan tahsiline iligkin
davada, davaciya tagminat bedeli adi altinda 1.509,00 TL
odeme yapildigl, mahkemece bu ddeme belgesinin taraflara
sorularak kidem tazminatindan mahsubunun degerlendiril-
memesinin_ hatali oldugu gerekcesi ile verilen karara karst
yerel mahkemece hiikme esas alinan bilirkisi raporunda ki-
dem tazminati miktar1 hesaplandiktan sonra isverence odenen
1.509,00 TL’nin mahsup edildigi ve mahsuptan sonra bakiye
kidem tazminatimin  hiikiim altina alindig1 - gerekgesi _ile
direnilmis olup, hiikme esas bilirkisi raporunda mahsup isle-
minin yapudigi, bu nedenle direnmenin d?gm oldugu, yerel
mahkemesince bu hususun diizeltlld;%t anlasidigindan,” dos-
yadaki yazilara, kararin d_tlzlvalgdlgt delillerle kanuni gerektirici
sebeplere yve ozellikle delillerin takdirinde bir isabetsizlik go-
riillmemesine gore usul ve kanuna uygun olan hiikmiin onan-
masi gerekir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/5225 Ilgili Kanun/Madde
2014/6200 1086 s. HUMK/427
18.03.2014 5510 s. SSGSSK/21, 76

o TRAFIK KAZASI SONUCU YARALANAN _
SIGORTALIYA YAPILAN TEDAVI GIDERLERI
e GECICI IS GOREMEZLIK ODENEGI
Dava, trafik kazast sonucu yaralanan sigortaliya yapilan te-
davi giderleri ile ddenen gecici is goremezlik odeneginin 5510
sayilt Yasanin 21/4 ve 76. maddeleri uyarinca tahsili istemine
iliskindir. 6111 sayth Kanunun yayimlandigr tarihten once
meydana gelen trafik kazalari nedeniyle sunulan saglhk hizmet
bedelleri Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan karsilanir. Soz
konusu saglhik hizmet bedelleri icin belirlenen tutarin
%20’sinden fazla olmamak iizere belirlenecek tutarin ii¢ yil
siireyle ayrica aktarimasiyla anilan donem icin ilgili sigorta
sirketleri ve Giivence Hesabinin yiikiimliiliikleri sona erer.
Tedavi giderleri kapsaminda, sigorta sirketinin, motorlu arag
isletilmesinden kaynaklanan sorumlulugun zorunlu olarak
sigorta teminatina baglanmasi nedeniyle yasadan ve sozlesme-
den dogan bu yiikiimliiliigii, 6111 sayili Yasa ile getirilen dii-
zenleme ile sona erdirilmis bulunmaktadir. Mahkemece davali
sigorta sirketi hakkindaki dava hakkinda konusuz kaldigindan
bahisle karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi ha-
tahdwr.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/2734 Ilgili Kanun/Madde
2014/2665 5510 s. Kanun/101
13.02.2014 5237 s. TCK/245

o IS MAHKEMELERININ GOREV ALANI
e BANKA VEYA KREDI KARTLARININ KOTUYE
KULLANILMASI
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OZETI:

Somut olayda murisin vefatindan sonra banka karti vasitasiyla
cekilen ayliginin tahsilinden kaynaklanmaktadwr. Soz konusu
fiil, ceza hukukunda Tiirk Ceza Kanununun “Banka veya
kredi kartlarimin kotiiye kullanilmas1” bashkl 245. madde-
sinde miieyyideye baglanmis olup, anilan maddede baskasina
ait bir banka veya kredi kartimi kullanarak yarar saglamak
hususu cezalandrilmistir. Ozel hukuk alaninda ise; davanin,
somut olayin ozelligine gore, sebepsiz zenginlesme ya da hak-
siz fiilden kaynaklandigi kabul edilebilir. Bu hukuki sebepler-
den herhangi birine dayanilmas: imkan dahilinde olup, bu
durumda haklarin yarismasindan bahsedilir. Belirtilen hukuki
ve fiili durumlar iiginda, somut olayda, uyusmazlhigin, haksiz
fiilden kaynaklandig1, sosyal giivenlik hukukundan kaynak-
lanmadig belirgin olup, bu yonde, davada 5510 s. Kanunun
uygulama yeri bulunmadig: gibi, uyusmazligin 5510 s. Kanu-
nun uygulanmasindan kaynaklandigini ortaya koyacak baska
bir hiikiim de mevcut degildir. Bu nedenle, davanin Is Mah-
kemesinde degil, genel mahkemede goriilmesi gerekir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2012/16749 Ilgili Kanun/Madde

Karar No.  2014/6377 4721 s. TMK/713

Tarihi: 01.04.2014
VEKALETNAMENIN KOTUYE KULLANILMASI
TAPU IPTALI VE TESCILI
VEKILIN VEKIL EDENE KARSI SADAKAT VE OZEN
BORCU

e VEKILIN OZEN BORCUNDAN DOGAN
SORUMLULUGU
OZETI: Somut olayda davaci sirketin maliki oldugu dava konusu ta-

sinmazin satulmast icin davali M.’a 30.10.2008 tarihli vekalet-
name verdigi, bu davalimn tasinmazi 12.11.2008 tarihinde
degerinin ¢ok altinda 130.000 TL bedelle diger davaliya sat-
tig1, tasinmazin sans tarihindeki gercek degerinin bilirkigi
marifetiyle 350.000 TL olarak belirlendigi dosya kapsami ile
sabit olup, mahkemece, davacimn tapu iptal ve tescil istemi
yazili gerekgelerle reddedilmistir. Bu durumda, mahkemece,
davacinmin tapu iptal ve tescil isteminin ve davalilarin hukuki
durumlarimin yukaridaki aciklamalar dogrultusunda ele alin-
masi ve sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken tapu
iptali ve tescil istemi yoniinden eksik incelemeye ve yanilgil
degerlendirmeye dayali yazili sekilde hiikiim tesisi dogru go-
riilmemis, kararin davaci yararina bozulmasi gerekmistir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/11833 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2980 6102 s. TTK/730
Tarihi: 20.02.2014

e CEKTE REHIN CIROSUNUN MUMKUN OLMADIGI
o MUSTEREKEN VE MUTESELSILEN SORUMLULUK

OZETI: Davact dava konusu ceklerin kullandwrilan kredinin teminan

olmak iizere miivekkiline ciro edildigini belirterek, tahsilde
tekerriir olmamak kaydiyla ¢cek bedelleri kadar tutar: ceklerin
hamili davali sirket ve kredi sozlegsmesinin miisterek ve miite-
selsil bor¢lusu olan kefillerinden tahsilini talep etmistir. Da-
vaya konu ¢eklerin davali sirketin davaci bankadan kullandig:
kredinin teminatim olusturmak amaciyla ciro yolu ile davact
bankaya ;g:egtigi taraflar arasinda uyusmazlk konusu degildir.
Cekte rehin cirosu caiz olmayip, rehin veya bunun sonucu
elde etmeye yénelik teminat amaciyla ¢cekin ciro edilmesi ha-
linde ceki devir alan kisi ceke dayali haklart kullanamaz. So-
mut olayda davact banka davaya konu ceki teminat amaciyla
almig olup, ¢ekin rehin amaciyla cirosu gecerli olmadigindan
davact banka yetkili hamil olarak kabul edﬁemez ve kredi ala-
cagmmin temini icin yapilan takip kesinlestiginden miikerrer
tahsilata iver verecek sekilde karar verilmesi de dogru goriil-
memis oldugundan kararin bu gerekcelerle davai%7 yararina
bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/5909 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/8716 2004 s. 11K/366
Tarihi: 25.03.2014

o [HTIYATI HACIZ KARARININ KARARI VEREN
MAHKEMENIN YARGI CEVRESI DISINDAKI ICRA
DAIRESINDE INFAZ EDILMESI

o YETKISIZLIK KARARI

OZETI: Somut olayda Kadikéy 1. Asliye Ticaret Mahkemesinden ali-

nan ihtiyati haciz kararina itiraz edilmedigi gibi, itirazin iptali
davasumin goriildiigii Istanbul 6. Asliye Ticaret Mahkemesi'-
nin 2013/358-247 sayil kararinda da ihtiyati haciz kararinin
kaldirilmadigt ayrica yetkisizlik karart ile Gebze 3. Icra Mii-
diirliigiiniin 2013/6044 esas sayili dosyasina gelen takibin, asil
takibin baslatildigr Kadikéy 8. Icra Miidiirliigiiniin 2010/24959
esas sayill takip dosyasinmin devamu niteliginde oldugu anlasil-
digindan ihtiyati haciz karartmin gecerli oldugunun kabulii
gerekir. Bu durumda mahkemece, sikayetin kabuliine karar
verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim tesisi isabetsizdir.

LHD - Volume: 12 / Issue: 138 / Year: 2014



68 Yargitay Hukuk Kararlar
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/5576 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/8546 2004 s. 11K/82
Tarihi: 25.03.2014
e BORCLUNUN HALINE MUNASIP EVININ HACZININ
MUMKUN OLMAMASI
o MESKENIYET SIKAYETI
OZETI: Somut olayda bor¢lu vekili, meskeniyet sikayetinde bulunarak,
miivekkiline ait tasinmaz iizerindeki haczin kaldirilmasim
istemis, mahkemece, bor¢clunun sikayete keuu meskende
oturmadigt gerekgesiyle istem reddedilmigtir. IIK’nun 82/12.
maddesi geregi meskeniyet sikayetinde bulunulabilmesi icin,
bor¢clunun adina kt?/ltll meskende bizzat oturmasi iart olma-
dig1 gibi birden ¢ok tasinmaz olmasi halinde de bunlardan
biri hakkinda meskeniyet sikayetinde bulunabilir. Bu du-
rumda mahkemece isin esast incelenip sonucuna gore Dbir
karar vermek gerekir.
YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/9931 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/11219 6100 s. HMK/333
Tarihi: 11.04.2014 6352 s. Kanun/11
o MUARAZANIN MENI DAVASI
KREDI KULLANIMI ESNASINDA HAKSIZ YAPILAN
KESINTININ IADESI
OZETI: Kredl sozlesmesi hiikiimlerine gore sozlesme iki niisha olarak

tanzim edilmis ve sozlesmenin bir niishasi, geri édeme plani-
nin bir sureti ve kredi kullandirim dekontu ile ilgili belgeler
davaptkva teslim edilmistir. Dolayisiyla davacimin ne kadar
kredi kullandig, kendisine fiilen ne kadar odeme yapildigi, ne
miktarda édeme yapacagr ve kullanilan kredi tutarinin ne
kadarinin masra/)i)e komisyon olarak tahsil edildigi davaciya
verilen bu_belgelerden acikca anlasiimaktadir. Davacinin su-
reti, kendisinde bulunan beI%eIerl yeniden bankadan talep
ederek muaraza yaratmas1 hukuken korunamaz. Kaldi ki da-
vaci tarafindan haksiz olarak yapildig iddia_edilen kesintinin
iadesi icin miktar belirtmeksizin Tiiketici Sorunlart Hakem
Heyetine hargsiz olarak baivum_lmam miimkiindiir. Yapilan
kesinti tutarina gére hakem heyetince verilen karar kesin ve;yq
Tiiketici Mahkemesinde acilacak dava icin kesin delil niteligi
ta;ltlyacaktlr. Bir baska anlatimla davact yamin amaci, kredi
kullamimi_esnasinda haksiz olarak ﬁaptldtgt ileri siiriilen ke-
sintinin iadesinin saglanmasidir. Bu amacla basyurulacak
hukuki mercilerce oncelikle bankaca yapilan kesinti tutarinin
belirlenecegi goz oniine alindiginda davacinin isteminin ayr
bir dava seklinde ileri siiriilmesinde hukuki yararda bulun-
mamaktadir. O halde mahkemece, davanmin reddine karar
vermek gerekir.
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/10889 Ilgili Kanun/Madde
2014/9791 4077 s. TKHK/10
19.03.2013

o TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYETI KARARININ
IPTALI ) ) ) .

o VEKALET UCRETINE HUKMEDILMESI GEREGI
MALDAKI ARIZA GIDERILEMEDIGINDEN MALIN
DEGISTIRILMESI

Davaci, Tiiketici Sorunlart Hakem Heyetince davalimin satin
aldig1 telefonun arizasinin giderilemedigi gerekcesiyle degisi-
mine karar verildigini ileri siirerek tiiketici sorunlart hakem
heyeti karartnin iptali istemiyle eldeki davayr acmistir. Mah-
kemece, davanin kabuliine, kendisini vekille temsil ettiren
davaci lehine vekalet iicreti takdirine yer olmadigina karar
verilmistir. Davaci, tiim asamalarda kendisini vekille temsil
ettirdiginden Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca davact
lehine 440,00 TL vekalet iicretine hiikmedilmesi gerekirken
yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/10322 1lgili Kanun/Madde
2013/12424 818 s. BK/43
01.10.2013

e HAKSIZ FIILDEN DOGAN TAZMINATIN
BELIRLENMESI

e YERE DOKULEN KULUN ORMAN YANGININA
NEDEN OLMASI

o TAZMINATTAN INDIRIM YAPILMASI GEREGI

Somut olayda, davalilarin murisi Giilsitme A.’1n evinin bahge-
sinde ve daha onceden de kiil dokiildiigii belli olan bir yere
soba kiiliinii dokmesi sonucu, riizgarin da etkisi ile yangin
ctkngi ve bitisigindeki ormana sirayet etmesi sonucu, ormana
zarar verdigi anlasiimaktadwr. 818 sayilh Bor¢clar Kanununun
43. maddesinde hakim, hal ve mevkiin icabina ve hatanin
agwrligina gore tazminatin suretini ve siimuliiniin derecesini
tayin eyler hiikmiine yer verilmistir. Somut olayda, davalilarin
murisinin kastitnin bulunmamasi, icinde bulundugu kosullar,
sosyal ve ekonomik durumu, yasi ve zararin miktar: dikkate
alindiginda, mahkemece, anilan yasa hiikmii uyarinca hesap-
lanan tazminattan uygun bir miktarda indirim yapilmasi gereKir.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/8800 Ilgili Kanun/Madde
2013/12379 6100 s. HMK/297
30.09.2013

o KOMSULUK HUKUKUNDAN KAYNAKLANAN KAL
ISTEMI
o UZMAN BILIRKISI

Komsuluk hukukundan kaynaklanan kal istegine iliskin da-
vada mahkemece verilen gerekgeli karar, HMK ilgili hiikmiine
aykiridir. Kararin hiikiim sonucunda davaciya ait tasinmaza
komsu tasinmazlar iizerine davali sirket tarafindan doékiilen
toprak ve moloz yiginlarimin davali sirket tarafindan kaline
karar verilmekle yetinilmis, taraflara yiiklenen bor¢ ve tani-
nan haklar acikca belirtilmemistir. Dosyada mevcut bilirkisi
ek raporunda, kaline karar verilen toprak ve moloz yiginlari-
nmin hangi tasinmazlar iizerinde bulundugu ve kapladigi alan
gosterilmis ise de hiikiimde kaline karar verilen toprak ve
moloz yiginlarinin hangi parseller iizerinde bulundugu ve
hangi olciilere gore kaldél']rl acag infaza elverigli sekilde goste-
rilmemigtir. Uzman bilirkisi araciligiyla davacinin manzara-
sina engel olan ve kaline karar verilen toprak ve moloz y1gini
infazda tereddiit yaratmayacak sekilde belirlenmeli, hangi
parseller iizerinden ne olciide kaldirilmas: gerektigi hiikiimde
actkca gosterilmelidir. Bu haliyle verilen karar usul hiikiimle-
rine ayim oldugundan usuliine uygun sekilde hiikiim sonucu
olusturulmasi icin kararin bozulmasi gerekmistir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/2006 Ilgili Kanun/Madde
2013/4106 1086 s. HUMK/287
24.06.2013 6100 s. HMK/197

o ESERSOZLESMESI
HAKEDIS RAPORUNUN IHTIRAZI KAYITSIZ
IMZALANMASI
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OZETI:

Dava, eser sizlesmesinden kaynaklanan is bedeli alacaginin
tahsili icin yapilan ilamsiz icra takibine itirazin iptali ve taki-
bin devami istemine iligkindir. Davaci taseronla davali yiikle-
nici arasinda imzalanan 24.12.2008 tarihli sozlesme ve bun-
dan sonra imzalandigr anlasilan tarihsiz sozlesmeyle davaci
taseron davali yiiklenicinin yapimini iistlendigi Bati Atagehir-
Tem Arasit Koprii Kavsak Yol ve Altyapr Insaati isi ile ilgili 2
numarall kavsak iizerinde projede yol—lp3, yol-12'deki atiksu ve
yagmur suyu iglerinin yapimini taahhiit etmistir. Yanlar ara-
sinda sozlesme konusu igle ilgili olarak 1 adet ve 31 Ocak 2009
tarihli hakedis raporu diizenlenmis ve davact taseron hakedigi
ihtirazi kayitsiz imzalamistir. Davaci tarafca iradesi disinda
hakedisin ihtirazi kayisiz imzalandigu ileri siiriilmekle birlikte
bu husus yasal delillerle kanitlanmamistir. Bu durumda 31
Ocak 2009V tarihli hakedis raporunun ihtirazi kayitsiz imza-
lanmig olmast sebebi ile bu raporda édenecek miktar olarak
gosterilen 60.174,69 TL davaci taseron aleyhine kesinlesmis
oldugundan, mahkemece davanin bu miktar iizerinden kabu-
liine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/7734 Ilgili Kanun/Madde
2013/9583 2004 s. I1K/366
07.10.2013

e TICARETI TERK SUCU

Ticaret sirketlerinin yetkilileri de tacir sayilip ticareti terk su-
cunu islemelerinin miimkiin olduguna dair kararlari ile Yar-
gitay Cumhuriyet Bagssavciliginin bu yéndeki itirazlarinin
dairemizce yapilan inceleme sirasinda itirazin kabulii ile tica-
ret sirketi yetkililerinin ticareti terk sucunu islemelerinin
miimkiin olmadigina dair dairemiz kararimin kaldirilmasi
yoniinde uygulama degisikligine gidilmis olmas: karsisinda,
mahkemenin ticaret girketi yetkilisi samigin ticareti terk su-
cunu iglemesinin miimkiin olmadigr gerekgesiyle verdigi be-
raat karar: yerinde degildir. Hal boyle olunca, samigin yetkilisi
oldugu sirketin sikayet tarihinde ticareti terk edip etmedigi
yoniinde zabita aragtirmas: yaptirilmadan ve o tarihte vergi
miikellefiyetinin devam edip etmedigi kayitlh oldugu vergi dai-
resi baskanligindan sorulmadan eksik inceleme ile beraat
karan verilmesi hatalidir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/18501 Ilgili Kanun/Madde
2013/16917 2918 s. KTK/91
02.12.2013

KASKO SIGORTALI ARAC

ARAC SURUCUSUNUN TAM KUSURLU OLMASI
RUCUAN TAZMINAT DAVASI

BILIRKIST RAPORUNUN HUKME ESAS ALINMASI

Davaci vekili, miivekkiline kasko sigortali araca, davalilarin
isleteni ve trafik sigortacist oldugu aracin carptigini, aracta
meydana gelen 3.107,00 TL hasar bedelinin miivekkili tara-
findan sigortaliya odendigini, kazanin meydana gelmesinde
davali arag siiriiciisiiniin tam kusurlu oldugunu, ddenen be-
delin riicuan tahsili icin davalilara yénelik baslatilan icra
takibine davalilarin itiraz ettigini belirterek itirazin iptaline,
takibin devamina ve davalilarin %40 icra inkar tazminati
odemesine karar verilmesini talep etmistir. Mahkemece sigor-
tali arac siiriiciisiiniin tamamen kusurlu oldugunun anlasil-
dig1 gerekgesiyle davanin reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/13522 Ilgili Kanun/Madde
2013/13561 2918 s. KTK/91
08.10.2013

e ZORUNLU MALI SORUMLULUK SIGORTASI
o KAZANIN SIGORTALI ARAC SURUCUSUNUN
KUSURLU HAREKETI ILE MEYDANA GELMESI

Mahkemece, iddia, savunma ve toplanan kanitlara gore; da-
vanin kabulii ile, 4.735,92 TL gegici is goremezlik tazminati-
nin dava tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile birlikte
davalidan tahsiline karar verilmis olup uzman bilirkisi rapo-
runda belirtilen kusur oraninin ve tazminata iliskin hesapla-
manin hiikme esas alinmasinda bir usulsiizliik bulunmama-
sina gore davali vekilinin yerinde goriilmeyen tiim temyiz iti-
razlarimin reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hiikmiin
onanmasina karar verilmistir.
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YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/10742 Ilgili Kanun/Madde
2013/14494 634 s. KMK/Ek1
01.11.2013

o KAT MULKIYETI YASASINDAN KAYNAKLANAN
UYUSMAZLIKLARDA GOREVLI MAHKEME

e GOREVSIZLIK KARARI VERILMESI YERINE ISIN
ESASI HAKKINDA KARAR VERILMESI GEREGI

Dava, kat miilkiyetli ana tasinmazda otopark alaninin ortak
yer oldugu halde tapuya 15 numarali bagimsiz boliim (depo)
olarak davali adina tescil edilen bagimsiz boliime ait tapunun
iptali istemine iliskin olup uyusmazhigin Kat Miilkiyeti Yasast
hiikiimleri cercevesinde coziimlenmesi gerekir. Kat Miilkiyeti
Yasasimin Ek 1. maddesi, bu yasadan ﬁzynaklanan her turlii
uyusmazhigin -degerine bakilmaksizin- sulh hukuk mahkeme-
since coziimlenecegini ongordiigiinden; mahkemece, davaya
sulh hukuk mahkemesince bakilmak iizere gorevsizlik karart
verilmesi yerine isin esast hakkinda karar verilmesi dogru
goriillmemistir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/11903 Ilgili Kanun/Madde
2013/13570 2942 s. KamulastirmaK/1
21.10.2013

e KAMULASTIRMA BEDELININ TESPITI
IRTIFAK HAKKININ IDARE ADINA TESCILI

e EK BILIRKiSi RAPORUNDA EMSAL
TASINMAZLARIN DIKKATE ALINMASI GEREGI

Kamulastirma Yasasinin 4650 Sayili Yasayla degisik hiikiim-
leri uyarinca, kamulastirma bedelinin tespiti ve irtifak hakki-
nin idare adina tescili talepli davada. hiikme esas tegkil eden
bilirkisi kurulu raporunda, emsal olarak alinan 2254 parsel
numarall tasinmazin 260,27 m? yiizolciimiiyle 22.10.2010 tari-
hinde 60.000 TL'ye satudigir kabul edilerek degerlendirme
yapimig ve bu parsel ile dava konusu tasinmazin ozellikleri
karsilagtirilmak suretiyle dava konusu tasinmaza deger takdir
edilmiy ise de, geri cevirme karari iizerine dosya igerisine ko-
nulan tapu miidiirliigii cevap yazilarindan emsal olarak ali-
nan taginmazin bilirkisi kurulu raporunda belirtildigi gibi bir
satisimin  olmadigr anlasildigindan, mahkemece taraflarin
bildirecegi ya da re'sen bulunacak emsal tasinmazlara ait tapu
kayitlar1 getirtilip bunlara gore inceleme yapan bilirkisi ku-
rulundan ek rapor alinmasi gerektiginin diisiiniilmemis ol-
masi dogru goriilmemigtir.
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YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/14318 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/17990 6100 s. HMK/114-117, 138-142
Tarihi: 14.11.2013
SAHTE IMZA IDDIASI

TURKIYE BANKALAR BIRLIGININ BORCLULAR
LISTESINDEN CIKARTILMASI ISLEMI

e IDARI ISLEM

e MENFI TESPIT DAVASI

e DAVANIN KONUSUZ KALMASI

OZETI: Somut olayda. mahkemece 6100 sayith HMK ile éngoriilen
yarglama kesitlerine kanunda belirtilen sebepler disinda
uyulmadan karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olup bozmay:
gerektirmistir. Ayrica 492 Sayii Harglar Kanunu'nun 5766
Sayii Kanunun 11. maddesinin (¢) bendi ile degisik 123. mad-
desindeki harg istisnasi, yurt disindan alinacak kredilerin geri
doniigiimii ile ilgili islemlerle stmirlt olarak uygulanmaktadir.
Yeniden yapiulandirma ile ilgili 4603 sayili kanunda éngoriilen
muafiyetin ise...Bankasimin davact oldugu davalarda uygula-
nabilecegi, anilan yasa hiikmii geregidir. Davali bankanin
somut olayda hargtan muaf olduguna iliskin yasal bir diizen-
leme bulunmamaktadwr. Har¢ kamu diizenine iligkin oldugun-
dan re'sen gozetilmesi gerekir. Kamu diizeni, aleyhe bozma
yasagi kuralimin istisnalarindandir. Bu durumda mahkemece,
davali bankamin karar ve ilam harct ile sorumlu tutulmasi

gerekir.
YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/4084 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/8047 3402 s. KadastroK/12
Tarihi: 17.09.2013

ORMAN KADASTROSU VE 2/B UYGULAMASI
KADASTRODAN ONCEKI SEBEPLERE DAYALI TAPU
IPTAL VE TESCIL DAVASI

o DAVA SARTI
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OZETI:

Dava, 3402 Sayii Kanunun 12/3. maddesi geregince kadast-
rodan onceki sebeplere dayali olarak 10 yil icinde acilan tapu
kaydinin iptali ve tesciline iliskindir. Dava konusu tasinmazla-
rin bulundugu yerde 18.1.1994 tarihinde ilan edilerek kesinle-
sen orman kadastrosu ve 2/B madde uygulamasit vardir. Dava
konusu 140 ada 2 parsel, dava tarihi itibariyle dava disi
iigiincii kisi konumunda bulunan M. E. adina kayiwthdw. Ha-
zine tarafindan acilan davada pasif dava ehliyetine dair davah
taraf ehliyeti iptali istenen tapu kaydinin malikine yéoneltilme-
lidir. Bu husus H.M.K.nun 114/1-d maddesinde acikca dii-
zenlenen dava sarti niteliginde bulunup istek olmasa bile
re'sen nazara alinmas gerekir.

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/21137 Ilgili Kanun/Madde
2014/3560 818 s. BK/56
03.03.2014

o MANEVI TAZMINATIN BOLUNMEZLIGI ILKESI
IS KAZASINDA OLUM NEDENIYLE MANEVI
TAZMINAT

Murisinin is kazast sonucu oliimiinden dogan maddi ve ma-
nevi tazminatin odetilmesine iliskin davada, davacilar ara-
sinda ihtiyari dava arkadashg: bulundugu, davacilarin
24.03.2009 tarihinde actiklart ilk davada davali E... San. Tic.
A.S den manevi tazminat taleplerinin olmadigi, davacilarin
27.04.2011 tarihli dava ile bu davali sirketten de manevi taz-
minat talep ettikleri hususlarinda tartisma bulunmamaktadr.
Bu noktada yukarida da deginildigi iizere davacilar tarafindan
davali sirket aleyhine sonradan manevi tazminat davasi ikame
edilmesi manevi tazminatin boliinmezligi ilkesine aykwrilik
teskil etmez. Zira bu ilke ile sinirlandirilan husus davacilarin
yasadiklart act ve elemin karsih@inm yalnizca bir kez belirleye-
bilmeleri, manevi zararin miktari bir kez belirlendikten sonra
bu miktar1 asacak taleplerde bulunamamalart hususudur.
Yani davacilarca belirlenen miktar asilmadiktan sonra ayri bir
dava ile aralarinda ihtiyari dava arkadashg olan diger dava-
llardan manevi zararin konusu olarak belirlenen bu miktarin
istenebilmesi manevi tazminatin boliinmezligi ilkesi geregi
miimkiin olmayan bir durum degildir. O halde mahkemece
hatali degerlendirme ile oncesinde kendisi aleyhine manevi
tazminat isteminde bulunulmayan davali sirket E...San. Tic.
A.S aleyhine davacilarin ayri bir dava olarak actiklart manevi
tazminat istemini icerir davamn yazil gerekge ile reddi hatalidir.
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YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1967 Ilgili Kanun/Madde
2014/1792 2822 s. MiilgaTISGLK/12
10.02.2014

e DURUSMASIZ DOSYA UZERINDEN KARAR
VERILMESI
OLUMLU YETKI TESPITININ IPTALI
TOPLU IS SOZLESMESI YAPMAYA YETKILI ISCI
SENDIKASI

e SENDIKANIN ISYERINDE VEYA ISLETMEDE
YETKILi OLUP OLMADIGININ TESPITI

Davaci, davali bakanlik tarafindan davali sendikanin is-
yeri/isletmede yetkili oldugu yoniinde yapilan tespitin iptaline
karar verilmesini istemistir. Isci ve iiye sayilarinin tespitinde
maddi hata iddiasiyla siireye iliskin itirazlart mahkeme alti
isgiinii icinde durusma yapmaksizin kesin olarak karara bag-
lar. Bunlarin disindaki itirazlar icin mahkeme durusma yapa-
rak karar verir. Durusma sonunda verilecek karar temyiz edil-
digi takdirde Yargitay’ca onbes giin icinde kesin karara bag-
lanir. Davali sendikanin sunmus oldugu iiye kayit fislerine
gore, basvuru tarihinde ise alinan 49 isciden cogunlugunun
sendika iiyesi goziiktiigii, ancak mahkemece bu hususun na-
zara alinmadig1 anlasilmistir. Su halde, mahkemece, soz ko-
nusu 49 isciden sendika iiyesi goziikenlerin, halen sendika
iiyesi olup olmadiklary, iiyeliklerinin bagvuru tarihi itibariyle
devam edip etmedigi ve sendika iiyesi goziiken iscilerin ige
alindiklar: tarih ile davaciya ait igletmedeki calisma siireleri-
nin tespiti ve bu suretle toplanacak tiim deliller birlikte deger-
lendirilerek sonucuna gore karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/5621 Ilgili Kanun/Madde
2013/7052 1163 s. KooperatiflerK/17
13.11.2013

e KOOPERATIF HIiSSESININ HUKMEN TESCILi

o KOOPERATIFTEN CIKAN VEYA CIKARILAN
ORTAKLARIN HESAPLASMA SURESI VE
YUKUMLULUKLERI

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 138/ Yil: 2014


http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=KOOPERATİF%20HİSSESİNİN%20HÜKMEN%20TESCİLİ

Court of Cassation Civil Chamber Decisions 177

OZETI: Dava; kooperatif hissesinin hiikmen tescili, bunun miimkiin
olmamasi halinde 45.000,00 TL'nin faizi ile tahsiline iliskin-
dir. 1163 sayili Kooperatifler Kanunu'nun 17/1. maddesinde
kooperatiften cikan veya cikarilan ortaklarin hesaplasma sii-
resi ve yiikiimliiliikleri diizenlenmis olup buna gére ayrilan
ortak ddemis oldugu aidatin tamamini degil, ortakhiktan ayril-
digr yil bilancosuna gore hesaplanacak olan masraf hissesi
diigiildiikten sonra payina diisen miktart talep edebilir. Bu
istek ise, bilanconun genel kurulca kabulii suretiyle kesinles-
mesinden itibaren bir ay gectikten sonra ileri siiriilebilir.

Kararlarin devamna, dergimizin Haziran 2014 tarihli
138. sayistndan ulasabilirsiniz
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YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARI

COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISION

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU

Esas No. 2013/14-579 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2014/68 5237 s. TCK/103

Tarihi: 11.02.2014
COCUGUN CINSEL ISTISMARI SUCU
SANIGIN RESIT OLMAYAN ILE CINSEL
ILISKISINDE HATA HUKUMLERINDEN
YARARLANMASI

e SANIK ALEYHINE YORUM GEREGI
OZETI: Magdureyle sanik nisanhlik donemlerinde cinsel birliktelik

yasanuglardir. 1.6.2005 tarihine kadar yiiriirliitkte olan 765
sayui TCK'na gére bu gibi evlenmelerde neredeyse ceza alan
kigi bulunmuyordu. Yeni TCK'min 103 iincii maddesi yiiriir-
liige gireli bir yildan fazla bir siire gecmisti. Cevresinde bu
gibi olay nedeniyle ceza alanlar bulunmamaktaydi. O tarih-
lerde islenen bu gibi suclarla ilgili davalar bugiinlerde sonuc-
lanmaktadwr. Dolayisiyla, sanik isledigi bu fiil nedeniyle kaci-
nilmaz bir hataya diismiistiir. Kanunun “cinsel istismar” de-
yiminin ac¢ik olmamast sanik aleyhine yorumlanmamaldir.
Bolu Agir Ceza Mahkemesinin kararimin, sanitk K. K. hak-
kinda cocugun cinsel istismart sucundan kurulan hiikiim
yoniiyle, TCK’nun 53 iincii maddesinin iiciincii fikrast uya-
rinca, ayni maddenin birinci fikrasinin (c) bendinde belirtilen
velayet, vesayet ve kayyimlik yetkileri acisindan sarth salive-
rilme tarihine kadar yoksun birakilmanin sadece kendi alt
soyuyla stmirll  oldugunun gozetilmemesi isabetsizliginden
bozulmasina, karar verilmistir.

Kararlarin devamna, dergimizin Haziran 2014 tarihli

138. sayrsindan ulagabilirsiniz
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COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/2789 Ilgili Kanun/Madde
2014/184 5271 s. CMK/231
22.01.2014

o TORE SAIKIYLE ADAM OLDURME SUCU
e HAKSIZ TAHRIK

Somut olayda; saniklar (R.) ve (M.)'in, (C.) hakkinda cikan
dedikodular nedeniyle, (C.) ve (M.)'i ikaz etmelerine ragmen
(C)'nin kendilerinin dayattigr yasam bicimine uymadigt icin
“toplumda bu sekilde davrananlarin oéldiiriilmesi gerektigi
yoniinde herhangi bir beklenti bulunmadig1 halde”, sirf kendi
siibjektif degerlendirmelerine dayali olarak maktulleri oldiir-
melerinin, tore saikiyle éldiirme biciminde nitelendirilmesinin
miimkiin olmayacag gibi, baskasiyla resmi nikahl evli olan
(M.)'le 15 sene dnce gayri resmi olarak birlikte yasamaya
baslayan ve resit olan (C.)'ye kendi tercih ettikleri yasam bigi-
mini dayatma hakki bulunmayan saniklarin bu yéondeki dav-
raniglarina karsi, (M.) ve (C.)'den “siz karisamazsiniz” sek-
linde gelen tepkinin de saniklar acisindan “haksiz tahriki
olusturmayacag1” cihetle, sanik (R.) hakkinda tahriksiz kasten
kardesini éldiirme ve tahriksiz kasten oldiirme ile sanik (M.)
hakkinda maktullere karst ayrt ayri tahriksiz kasten éldiirme
yerine, suclarin nitelendirilmesinde yanilgiya diigiilerek yazih
sekilde “tore saikiyle oldiirme” suclarindan hiikiim kurulmasz,
bozmay1 gerektirmistir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/20837 1lgili Kanun/Madde
2014/11812 5237 s. TCK/165
05.05.2014

e DELILLERIN BIR BUTUN HALINDE
DEGERLENDIRILMESI GEREGI

e SUC ESYASININ SATIN ALINMASI VEYA KABUL
EDILMESI
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OZETI:

Kendisinde bulunan motosikleti takas ederek suca konu moto-
sikleti aldigint beyan eden samigin savunmasi dogrultusunda,
takas ettigi motosikletin kim adina kayitli oldugu ve A. O. adl
sahsin acik adresinin sorularak soy isim fihrist defteri ile is-
yerlerinin bulundugu cevredeki resmi kurumlar ile Vergi Dai-
resi miidiirliigiindeki kayitlardan yararlanilmasi suretiyle acik
kimlik bilgileri adresi tespit edilerek adi gecen sahsin dinlen-
mesinden sonra delillerin bir biitiin halinde degerlendirilmesi
suretiyle sanigin hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekir.

YARGITAY
3. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/26561 Ilgili Kanun/Madde
2014/14304 1412 s. CMUK/321
08.04.2014

o KASTEN YARALAMA SUCU .
o HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI
¢ HUSUMET

Tamigin katilanla aralarinda bir husumet bulunup bulunma-
digimin arastirlip saniklar ve tamigin birlikte dinlenip beyan-
larindaki celiskilerin giderildikten sonra, katilan hakkindaki
tedavi evraklarinin Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas kuruluna
gonderilerek katilanda meydana gelen mevcut yaralanmanin
duyularindan veya organlarindan birinin iglevinin yitirilme-
sine neden olup olmadigr hususunda rapor alinip sonucuna
gore sam@in hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/17684 1lgili Kanun/Madde
2014/4819 765 s. MiilgaTCK/116
17.02.2014

o KONUT DOKUNULMAZLIGINI IHLAL SUCU
o BIREYSEL OZGURLUGE KARSI ISLENEN SUCLAR

Konutun aile bireylerinden ya da birden fazla kisi tarafindan
birlikte kullanilmasi durumunda, birlikte oturanlardan birinin
konuta girme konusunda gecerli rizasindan soz edebilmek icin
bu kiginin rizasina dayanarak giren failin konutta oturan di-
Zgerlerinin haklarini ihlal etmemesi gerekir. Baska bir anla-
timla, konutu birlikte kullananlarin failin konuta girmesine
iliskin rizasimin gecerli olmasi icin, riza actklamasinin mesru
bir amaca yonelik, hukuka uygun olmast yaninda eylemin
konutu kullanan diger kisilerin haklarim ihlal edici nitelikte
olmamasi gerekir.
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YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3861 Ilgili Kanun/Madde
2014/4835 5275 s. CezalnfazK/14
02.05.2014

 KANUN YARARINA BOZMA
e DENETIMLI SERBESTLIK
o INFAZ

Anayasa Mahkemesinin Resmi Gazete'de heniiz yayimlanma-
yan 09/04/2014 giin ve 2014/26 Esas sayili karart ile 5275
saytli Kanunun 14/4. maddesinin bir kisminin da iptal edil-
mesi karsisinda, buna dayali olarak cikartilan Yénetmeligin
ilgili hiikiimlerinin de uygulanmasinin artik hukuken miim-
kiin olmadig, ancak dgretide “olaganiistii temyiz” olarak da
adlandirdan kanun yararina bozma yasa yolu, istinaf veya
temyiz incelemesinden gecmeksizin kesinlesen yahut kesin
Nitelikte olan karar ya da hiikiimlerdeki verildikleri tarihte
yiiriirlitkte bulunan hukuka aykiriligi gidermeyi amaclayan
olaganiistii bir yasa yolu oldugu, yukarida belirtilen Anayasa
Mahkemesi karart dogrultusunda tekrar mahallinde degerlen-
dirme yapiabilecegi nazara alindiginda, kanun yararina
bozma istemi yerinde goriilmemektedir.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/34471 Ilgili Kanun/Madde
2014/6546 5237 s. TCK/149
08.04.2014

YAGMA SUCU

YAGMA KASTININ GEREKSINIM KADAR OLAN BIiR
PARA MIKTARINA OZGULENIP
OZGULENMEDIGININ TESPITI GEREGI
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OZETI:

Somut olayda, olay tarihinde sanik ile katilanin ceza evinde
ayni kogusta kaldiklari, samigin kogus temsilcisi oldugu, ceza
evinde mahkumlarin haftalik olarak 200 TL kantinden har-
cama yapma yetkilerinin bulundugu, sanigin mahkumlar iize-
rinde kurdugu baski neticesi boncuklardan el isi hediyelik
esya yaptirip elde edilen iiriinlerin degerlerinin ¢ok iistiinde
tehdit ile kogusta kalan mahkumlara zorla satisini yaptig,
hatta siis esyalarini emegi ile ortaya cikaranlarin kendi yap-
tiklar iiriinleri ellerinden zorla alip tekrar ayni kisilere tehdit
ile sattigi, katilan Y. M.'ye sattig1 el igi siislemelerinden sattigi
fivata almadig1 takdirde, tahliye olsa bile digsarida bulunan
adamlar1 aracihigwyla sisletip oldiirecegini ve is yerini bomba-
latacag tehdidi ile 25.10.2011 ve 27.10.2011 giinii 100 TL,
28.11.2011 giinii 75 TL, 21.12.2011 giinii 75 TL, 01.02.2012
giin 60 TL'yi cezaevi hesabina katilanin yakinlari araciligiyla
tehdit ile yatirtirmast seklinde gelisen eylemler de, samigin
yagma kastini “gereksinimi kadar olan bir para miktarina”
ozgiilemedigi ve bu nedenle 5237 sayihh TCK'nmin 150/2. mad-
desinin uygulama kosullarinin olusmadig1 gozetilmeden karar
verilmesi dogru degildir.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/11613 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/6002 5237 s. TCK/53
Tarihi: 12.03.2014
e BANKA VEYA KREDI KARTININ KOTUYE
KULLANILMASI SUC
e BANKANIN DAVAYA KATILMA HAKKININ
BULUNUP BULUNMADIGININ TESPITI
e KOSULLU SALIVERME
OZETI: 5237 sayih TCK.nun 53/3. madde ve fikrast uyarinca sanikla-

rin yalnizca kendi altsoyu iizerindeki velayet, vesayet ve kay-
yumlik yetkileri agisindan kosullu salwverilmesine kadar kisit-
lama uygulanabilecek iken, kendi altsoyu disindakiler iizerin-
deki yetkilerini de kapsayacak sekilde uygulama yapilmasi,
TCK.nun 245/1. maddesinde diizenlenen banka veya kredi
kartimin kotiiye kullamilmasi sucunun magduru kart sahibi
olup, suctan dogrudan zarar gérmeyen... Bankasimin davaya
katilma hakki bulunmadig gozetilmeden, katilma karari veri-
lip lehine vekalet iicretine hitkmedilmesi yasaya aykirt ise de,
yeniden yargilama yapilmasini gerektirmemektedir.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No. 2011/26910 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2013/9895 5271 s. CMK/232
Tarihi: 08.11.2013
e FIKRI ICTIMA
e CEZA INFAZ KURUMUNA UYUSTURUCU MADDE
SOKMA
OZETI: TCK'min 297. maddesine gire fikri ictimaya iliskin hiikmiiniin
uygulandigt hallerde baskasina temin amaciyla ceza infaz
kurumuna uyusturucu madde sokmak eyleminde tesebbiis
hiikiimleri uygulanamaz.
YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/11040 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/6978 5271 s. CMK/231, 325
Tarihi: 10.04.2014
e HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI
DENEME SURESI ICINDE YENIDEN SUC
ISLENMESI
e VEKALET UCRETI
OZETI: Somut olayda; hiikmiin aciklanmasimin geri birakilmast ka-
rart verildikten sonra, deneme siiresi icinde yeniden sug isle-
yen santk hakkinda 29.11.2012 tarihinde agiklanan hiikiimde,
kendisini vekil ile temsil ettiren katilan lehine karar tarihinde
yiiriirliitkte olan Avukathik Asgari Ucret Tarifesi'ne gore
1.200,00 lira vekalet iicretinin santktan alinmasina karar ve-
rilirken, 22.12.2009 tarihli hiikmiin aciklanmasinin geri bira-
kilmasina iliskin kararda hiikmolunan 575,00 lira vekalet
iicretinin mahsup edilmesi gerektiginin gozetilmemesi yasaya
aykridrr.
YARGITAY
12. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/27628 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/8009 5271 s. CMK/141
Tarihi: 01.04.2014

e UYUSTURUCU MADDE KULLANMA SUCU
® BERAAT NEDENIYLE MADDI VE MANEVI
TAZMINAT TALEBI
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OZETI:

Sanmigin uyusturucu madde kullanmak sucunun davacinin
tutuklanmasina esas olan suc¢tan bagimsiz nitelikte ayri bir su¢
olma ozelligi tasimas: ve davaci yoniinden tazminat davasina
dayanak teskil eden ceza dava dosyasinda yapilan yargilama
sonucu verilip kesinlesen beraat karar: ile birlikte, beraatle
sonuglanmuig suca iliskin olarak yapilmis olan tutuklamanin
haksiz hale geldiginin anlasilmast nedeniyle, sanik (davacy)
hakkinda beraat karar: ile birlikte uyusturucu madde kullan-
mak sucundan tedaviye ve denetimli serbestlik tedbirine karar
verilmis olmasinin davact lehine tazminata hiikmedilmesine
engel teskil etmeyecegi ve koruma tedbirleri nedeniyle tazmi-
nat verilmesine iligkin 5271 sayth CMK'nin 141/1 ve devami
maddelerinde belirtilen sartlarin davact yoniinden gergekles-
tigi gozetilmeden, ugranmildig1 iddia olunan maddi ve manevi
zararla ilgili makul bir tazminata hiikmedilmesi yerine yazili
gerekge ile davanin reddine karar verilmesi yasaya aykiridir.

YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/7097 Ilgili Kanun/Madde
2014/6874 5237 s. TCK/50
03.03.2014

HIRSIZLIK

MALA ZARAR VERME

KONUT DOKUNULMAZLIGINI IHLAL

6136 SAYILI YASAYA AYKIRILIK

KISA SURELI HAPIS CEZASININ SECENEK
YAPTIRIMLARA CEVRILMESI

Mala zarar verme sucunun yasal taniminda hapis cezasi ile
adli para cezasinin segenek olarak ongériildiigii, mahkemece
suca siiriiklenen ¢ocuk hakkinda hiikmedilen kisa siireli hapis
cezastnin TCK 50/2. maddesi geregince adli para cezasina
cevrilemeyecegi ancak 65 yasini bitirenler (ya da 18 yasindan
kiiciik olanlar) hakkinda hiikmedilen kisa siireli hapis cezasi-
nin TCK 50/1-3. maddesi uyarinca adli para cezasina cevrile-
bilecegi gozetilerek yapilan incelemede; suca siiriiklenen co-
cuk Tolga miidafiinin temyiz itirazi yerinde goriilmemis oldu-
gundan usul ve kanuna uygun bulunan hiitkmiin onanmasi
gerekir.
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YARGITAY
14.CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/10526 Ilgili Kanun/Madde
2014/366 5320 s. CMKYiirK/8
16.01.2014 1412 s. MiilgaCMUK/321

e NITELIKLI CINSEL SALDIRI SUCU
e KISIYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU

Sanmigin ikrarina ve tiim dosya icerigine gore; olay tarihinde
sanigin, magdurenin bulundugu eve girdikten sonra zorla yere
yatirtp vuracakmis gibi yaparak korkuttuktan sonra, rizasi
hilafina cinsel iliskiye girdigi ve sonrasinda evden cikarak
olay yerinden ayrildigr anlasilmakla, samigin cinsel saldir
eylemlerini gerceklestirdigi zaman zarfi disinda magdureyi
hiirriyetinden yoksun kilma seklinde bir eyleminin bulunma-
dig1 gozetilmeden, atili suctan beraati yerine mahkiimiyetine
karar verilmesi kanuna aykiridur.

YARGITAY
15. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/15652 Ilgili Kanun/Madde
2014/7874 5237 s. TCK/155
22.04.2014

e GUVENI KOTUYE KULLANMA SUCU

Giiveni kotiiye kullanma sucunun olusabilmesi icin; failin bir
maln zilyedi olmast, malin iade edilmek veya belirli bir sekilde
kullanmak iizere faile rizayla tevdi ve teslim edilmesi, failin
kendisine verilen mali, verilis gayesinin disinda, zilyedi oldugu
malda malikmis gibi satmasi, rehnetmesi tiiketmesi, degistir-
mesi veya bozmast ve benzeri sekillerde tasarrufta bulunmast
ya da devir olgusunu inkar etmesi geklinde, kendisine veya
baskasina yarar saglamasi gerekmektedir. Somut olayda; sa-
mgin, miistekiye ait lokantada ahg¢i olarak calisagi, miisteki-
nin, mal aldig1 kasaba 6deme yapmasi icin bankamatik kartim
samiga teslim ettigi, samigin bankamatik karti ile ¢ekmis ol-
dugu 1.000 TL paray: ve is yerine ait motorsikleti alarak kag-
g1 anlasimakla, atly sucun siibut bulduguna yonelik kabul
ve uygulamada bir isabetsizlik goriilmemistir.

Kararlarin devamina, dergimizin Haziran 2014 tarihli

138. sayrsindan ulasabilirsiniz
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DANISTAY DAIRE KARARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION

DANISTAY
5. DAIRE
Esas No. 2014/31 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/3781 2577 s. IYUK/11
Tarihi: 30.04.2014
e KANUN YARARINA BOZMA TALEBI
ATAMA NEDENIYLE VERILMEYEN YOLLUGUN
ODENMESI ISTEMI
OZETI: Davacimin atanmasina iliskin islemde atamamn harcirahsiz

yapudigt yolunda herhangi bir ibarenin bulunmamasit ve dos-
yada bu yonde bir belge ya da bilginin yer almamas: kargi-
sinda, harcirah odenmesi talebiyle yapilan bagvurunun, 2577
saytlt Kanun kapsaminda yapilmis bir basvuru olarak kabulii
zorunludur. Bu nedenle davacinin yeni gérevine baslama tari-
hinin dava a¢ma siiresi icin baslangi¢ olarak alinmast huku-
ken miimkiin bulunmamaktadir. Ote yandan, davacinin harci-
rah istemli bagvurusunun reddine iliskin iglemin iptali iste-
miyle agilan davanin, 2577 sayii Kanun uyarinca siiresinde
oldugu da aciktir. Bu durumda; Canakkale Idare Mahkemesi
hakimi tarafindan, davamin siire asimi nedeniyle reddi yo-
lunda kararda hukuka uyarlik bulunmadigindan, anilan kara-
rin bozulmasi yerine onanmast yolunda verilen Edirne Bolge
Idare Mahkemesinin kararinda hukuki isabet goriilmemistir.

Kararlarin devamena, dergimizin Haziran 2014 tarihli

138. sayrsindan ulagabilirsiniz
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ANAYASA MAHKEMESiI KARARLARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS

Resmi Gazete Tarihi: 09.05.2014
Resmi Gazete Sayisi: 28995
Esas Numarasi: 2013/6

Karar Numarasi: 2013/111
Karar Tarihi: 10.10.2013

ITIRAZLARIN KONUSU: 13.12.2004 giinlii, 5275 say1li Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 40. maddesinin (2) numarali fikrasinin (g)
bendinin Anayasa’nin 2., 5., 10., 12., 13., 14., 15., 25., 26., 38., 56., 59. ve 90. madde-
lerine aykirilig ileri siiriilerek iptaline karar verilmesi istemidir.

VII- SONUC

13.12.2004 giinlii, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda
Kanun’un 40. maddesinin (2) numarali fikrasinin (g) bendinin Anayasa’ya aykirt olma-
digma ve itirazin REDDINE, Serruh KALELI, Serdar OZGULDUR, Osman Alifeyyaz
PAKSUT, Zehra Ayla PERKTAS, Engin YILDIRIM ile Muammer TOPAL’m
karsioylar1 ve OYCOKLUGUYLA, 10.10.2013 giiniinde karar verildi.

Resmi Gazete Tarihi: 09.05.2014
Resmi Gazete Sayisi: 28995
Esas Numarasi: 2013/58

Karar Numarasi: 2013/114
Karar Tarihi: 10.10.2013

ITIRAZIN KONUSU : 4.11.1981 giinlii, 2547 sayilh Yiiksekogretim Ka-
nunu’nun 53. maddesinin (c) fikrasinin Anayasa’nin 2., 10., 11. ve 140. maddelerine
aykirilig ileri siirtilerek iptaline karar verilmesi istemidir.

VI- SONUC

4.11.1981 giinlii, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’nun 53. maddesinin (c)
fikrasmin (1), (2), (3), (4), (5) ve (8) numaral alt bentlerinin Anayasa’ya aykiri olma-
diklarina ve itirazin REDDINE, 10.10.2013 giiniinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Giincel Anayasa Mahkemesi kararlarznzn tamamina

dergimizin Haziran 2014 tarihli 138. say:sindan
ulasabilirsiniz
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KANUNLAR
LAW CODES

TURKIYE CUMHURIYETi HUKUMETI iLE SOMALI FEDERAL
CUMHURIYETIi HUKUMETI ARASINDA HASTANE iSLETME
VE DEVIiR PROTOKOLUNUN ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDUGUNA
DAIR KANUN

TURK AKADEMIiSiNiN KURULUSUNA DAIiR ANLASMANIN
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDUGUNA
DAIR KANUN

TURKIYE CUMHURIYETI HUKUMETI ILE ROMANYA HUKUMETI
ARASINDA AVRUPA ISLERI KONUSUNDA MUTABAKAT ZAPTININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDUGUNA DAIR KANUN

TOPRAK KORUMA VE ARAZi KULLANIMI KANUNUNDA
DEGISIKLIiK YAPILMASI HAKKINDA KANUN

TURKIYE CUMHURIYETI HUKUMETI iLE AZERBAYCAN
CUMHURIYETiI HUKUMETIi ARASINDA POLIS EGIiTIMINDE iSBiRLiGi
UZERINE PROTOKOLUN ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDUGUNA

DAIR KANUN

TURK KULTUR VE MiRASI VAKFI SARTININ ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDUGUNA DAIR KANUN

YOLSUZLUGA KARSI CEZA HUKUKU SOZLESMESINE EK
PROTOKOLUN ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDUGUNA DAIR
KANUN

TURKIYE CUMHURIYETI HUKUMETI iLE SOMALI FEDERAL
CUMHURIYETI HUKUMETI ARASINDA SAGLIK VE TIP BILIMLERI
ALANLARINDA iSBiRLIGINE DAIR ANLASMANIN ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDUGUNA DAIR KANUN

TURKiYE CUMHURIYETI HUKUMETI iLE AZERBAYCAN
CUMHURIYETi HUKUMETI ARASINDA ORMANCILIK ALANINDA
iSBIRLIGINE iLISKIN MUTABAKAT ZAPTININ ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDUGUNA DAIR KANUN




Law Code 101

TURKIYE CUMHURIYETI HUKUMETI VE AZERBAYCAN CUMHURIYETI
HUKUMETI ARASINDA BASIN VE ENFORMASYON ALANLARINDA
iSBIRLiGi PROTOKOLUNUN ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDUGUNA DAIR KANUN

SANAL ORTAMDA ISLENEN SUCLAR SOZLESMESININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDUGUNA DAIR KANUN

Giincel Kanunlarin tam metinlerine dergimizin Haziran
2014 tarihli 138. say:sindan ulagabilirsiniz
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RESMI GAZETE OZETLERI
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
MIiLLETLERARASI ANTLASMALAR
TUZUK
BAKANLAR KURULU KARARLARI

YONETMELIKLER

Aylik resmi gazete gzetlerine dergimizin Haziran 2014 tarihli
138. sayisindan ulagabilirsiniz







ONEMLI BILGILER

MAJOR INFORMATIONS

KIDEM TAZMINATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETLI iZiN SURELERI
THBAR TAZMINATI
(AKDIN FESHINDE BIiLDIRIM SURELERI)
ISSIiZLIK SIGORTASI PRIMI
2014 YILI GELIiR VERGISIi TARIFESI
2013 YILI GELIR VERGISI TARIFESI
2012 YILI GELIiR VERGISi TARIFESI
2011 YILI GELIiR VERGISIi TARIFESI
2010 YILI GELIiR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GELIiR VERGISi TARIFESI
KURUMLAR VERGISI ORANI
GECICI VERGI ORANLARI
KATMA DEGER VERGIiSIi ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERLI KAGITLAR (2014)
YASAL FAIZLER VE YUORURLUK SURELERI
TiCARI TEMERRUT (AVANS) FAIZ ORANLARI

AMME ALACAKLARININ TAHSIL USULU HAKKINDA KANUN’A
GORE GECIiKME ZAMMI ORANLARI

DAMGA VERGISI (2014)
HARC TARIFESI (2014)
Yarg1 Harg¢lar:1 (2014)
NOTER HARCLARI (2014)
VERGI YARGISI HARCLARI (2014)




TAPU VE KADASTRO HARCLARI (2014)
KiRA ARTISINA YARGITAY’CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TUIK Verilerine Gore)
AVUKATLIK ASGARI UCRET TARIFESi
CMK AVUKATLIK UCRET TARIFESI (2014)

HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU BILiRKiSi UCRET TARIFESI
HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU GIDER AVANSI TARIFESI
HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU HAKEM UCRET TARIFESI
HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU TANIK UCRET TARIFESI
HMK’YA GORE PARASAL SINIRLAR TABLOSU
TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASI
DOVIZ KURLARI

Onemli bilgilerin detaylar: en giincel halleri ile dergimizde
yer almaktad:r ve 46 sayfa devam etmektedir




[

LEGAL YAYINCILIK

2014 YILI FiYAT LIiSTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankasi) www.legalbank.net

o Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 £ (Bir Kullanici)

Legal Hukuk Dergisi (Aylk)
02014y 425 0 02012yih 390 b
02013y 390 b 02011 yih 370 &

02010 yihi 350 &
02009 yih 330 &

02008 yili 300 &
02007 yih 260 B
02006 yili 240 &

02005 yih 220 &
02004 y11 200 &
02003 yih 150 &

Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 &

02012y1h 90 &

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik)

idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014 yili 100 & 02013 yih 90 & 02012y 90 b 02012y 90 b
Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)
02014 yihi 210 b 02013 yih 190 b 02012y 190 b

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik)
02010 yili 190 &
02009 yili 180 &

02014 y1h 240 &
02013y 2206

02012 yih 220 &
02011 yihi 200 &

02006 yih 110 ©
02005 y1ih 100 &
02004 yih1 90 ©

02008 yili 145 &
02007 yih 120 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yarg: Kararlar ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75 & 02007 yih 65 ©

02006 yili 25 £ (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014 y1h 3200 02012 y1h1290 b
02013 yi1 290 & 02011 yih 275

02010 yili 260 ©
02009 yih 245 &

02008 yil1 220 &
02007 yili 190 &

02006 yih 175 &
02005 yili 160 &

Fikri ve Smai Haklar Dergisi (3 Ayhk)
02014 yih 210 B 02012 yih 190 ©
02013 yili 190 & 02011 yih 180 &

02010 yih 170 &
02009 yili 160 &

02008 yili 140 B
02007 yih 120 &

02006 yih 110 &
02005 yili 100 &

Medeni Usul ve fcra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylhk)

02010 yih 1256
02009 yili 120 &

02014 yih 160 & 02012yih 1459
02013y 145 % 02011 yih 1356

02008 yili 105 &
02007yih 90t

02006 yih 80t
02005 yili 50 b 2 say)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylk)
02014 yihi 100 & 02013 y1h 90 &

02007 yih 75 ©

Regesta Ticaret Hukuku Dergisi
02013y 60 bsayy 02012 yili 75 b @ sayn

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

02014 yih 1200

02012y1h 90 &
02013 yih 90 b

02011 yih 85

02010 yih 35
02009 yili 35 %

012008 yili 60

02007 yili 60 £ 02006 yili 60 &

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 yih 90 & 02012y1h 90 & Dergi Miktari indirim
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 % 2
02010yl 45 & 02009 yih 45 & 02007 yii 45 & 3-5 % 4
02008 yih 45 & 02006 yili 45 & 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit veya
Banka Havalesi ile Tek Seferde 8demeniz halinde ayrica
(paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartina 6 Taksit yapiimaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBAN NO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye is Bankasi Hasanpasa 1166 332004 TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04

Tiirkiye Is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.




LEGAL HUKUK DERGILERI SiPARIS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

Abonelik igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87

s 50 www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
|- E E H I. Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul

Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)
Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye is Bankasi (Hasanpasa Subesi - 1166) 332004 (IBAN No: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)
AS. Tiirkiye i Bankasi’na Yapacagmz Havaleler Ucretsizdir  PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SIPARIS FORMU
ABONELIK BILGILERI FATURA BILGILERI

Ad Soyad / Unvan: I Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adi Abonelik Siiresi Kullamer S. Fiyati
Legalbank

Dergi Adi Abone Olunan Yillar Fiyati

Legal Hukuk Dergisi

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Mali Hukuk Dergisi

Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi

Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Tip Hukuku Dergisi

Idare Hukuku ve ilimleri Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlari ve incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT

() Nakit indirimi % 10 () Paket indirimi % INDIRIM MIKTARI

INDIRIMLI FiYAT

NOTLAR:

() Kredi Karti ile Odemek istiyornm () Nakit Odemek lstiyorum

Banka Havalesi ()
Posta Ceki ()
CVV2 Noiz- i Elden ()

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan bankalar
nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile ¢ahgilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢er¢evesinde alacak kaydedilmesini kabul
ediyor ve bu konuda ilgili bankalar yetkili kiliyorum.

Kartin Uzerindeki isim :..

Kart No:

Son Kullanma Tarihi : .......

Tarih: .../ ... /2014 Abone Imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yaymcilik 4077 sayih Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINLERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA DiZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

6136 Sayili Yasaya AyKiriliK ......cooviiiiiiiic e 349
A
Abonelik Sézlesmesi Sonras1 Hizmetin Ayiph Ifasindan
Kaynaklanan Manevi Tazminat Davasi..........coceeceerenieriininieneniee e 258
Alacagin TemliKi ......ccooiiiiiiiiic e 273
Arag Siiriiciisliniin Tam Kusurlu Olmasi.........cocceieeniiiiiniiiiecnie e 304
Atama Nedeniyle Verilmeyen Yollugun Odenmesi Istemi...........cccoccvevnnee. 355
B
Banka Veya Kredi Kartinin Kétiiye Kullanilmasi Sug.........cccccovvviviiinnnnnne 344
Banka Veya Kredi Kartlarmin Kotiiye Kullanilmasi...........cocovereneiiniiennnns 287
Bankanin Davaya Katilma Hakkinin Bulunup Bulunmadiginin
TSP e 344
Belirsiz Siireli Is S6zlesmesinin Feshi..........cccoovevevreueierieeeecceeeesee e, 265
Beraat Nedeniyle Maddi ve Manevi Tazminat Talebi............c.ccocoeveviiinnnne. 347
Bilirkisi Raporunun Hitkme Esas AlINmast........ccccceeveiniiiiiiienienie e 304
Bireysel Ozgiirliige Kars1 Islenen Suglar...........ccccovovveveveeeieeevereceeieeeeeen, 339
Bor¢lunun Haline Miinasip Evinin Haczinin Miimkiin Olmamasi................. 294
Bosanma Davasinda Davadan Sonra Gergeklesen Olaylarin Dikkate
F N 11100 T LR PR PR 235
Bosanma Davasinda Taraflarin Kusur Oranlart ..........cc.ccoeviiiiiicniiennienn 235
C-C
Ceza Infaz Kurumuna Uyusturucu Madde SOKMA ...........cccevevrirercirirnnennnn. 345
Cekte Rehin Cirosunun Mimkiin Olmadigl........cccocvvviiiiiicninceicnenee 291
Cocugun Cinsel IStiSMart SUGU........c.cvevevruevereieieeeeceee e, 323
COCUZUN TAAEST ...vveveieviiiicie et 254
D
I TN N T 5 SR 311
Dava Sartt NOKSANIIGI......ccveiiiiiiiiiec i 245
Davanin Konusuz Kalmasi ........ccoocuviiiiiiiiiiiiiiciee e 308
Delillerin Bir Biitiin Halinde Degerlendirilmesi Geregi............ccocvevervriennene 337
Deneme Siiresi iginde Yeniden Suc Islenmesi............ccocovvveveivivevcceenennae. 346
Biitiin kararlarin bu_gekifde kavramlara gore arama dizini

dergimizde yer almaktad:r







KANUN MADDELERINE GORE ARAMA DiZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Borg¢lar Kanunu (Miilga) (818)

Madde Sayfa
R S 298
L TR 313
Ceza Muhakemeleri Kanunu
(5271)
Madde Sayfa
I 347
231 e 334, 346
232 e 345
325 e 346

Ceza Muhakemesi Kanununun
Yiiriirliik ve Uygulama Sekli

Hakkinda Kanun (5320)
Madde Sayfa
B e —————— 350

(;eza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infaz1 Hakkinda Kanun (5275)

Madde Sayfa
T4 340

Hukuk Muhakemeleri Kanunu

(6100)

Madde Sayfa
30 e 280
AB ..ot 245
T 245
114-127 o, 308
138-142 ..., 308
197 e 301
39T 219

39 219
294 ... 247
333 295
297 oo 247,300
Ge3 e 238, 240, 251, 252, 255

Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu (Miilga) (1086)

Madde Sayfa
L (T 301
A2T oo 257, 284
A28 258
Icra ve iflas Kanunu (2004)

Madde Sayfa
B2 s 294
366 293, 303

Idari Yargilama Usulii Kanunu

(2577)

Madde Sayfa
11 s 355
Is Kanunu (4857)

Madde Sayfa
B s 271
17 e 265
22 s 281
Is Mahkemeleri Kanunu (5521)
Madde Sayfa
G2 o 283

Biitiin kararlarin bu sekilde kanun maddelerine gére arama
dizini dergimizde yer almaktadar.




LEGALBANK ABONELiK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

Abonelik igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net  abone@legalbank.net

m LEGAL YAYINCILIK A.S.
LEGAL

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyadi Adi1 -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanmicr Adedi
(abone isminiz olarak

kullanilacaktir)

1 Yillik (1 Kull ) Abonelik Bedeli 340t

Banka Hesabina Odeme
) Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

—_ o~~~

) T. I§ Bankasi (Hasanpaga Subesi- 1166) Hesap No. 332004 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)

T. Is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir
Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina VR
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktr. 4 Taksit
yapilmaktadir
Adi Soyadi [ | Banka | |

(KredikKartNo | [ [ [ [ JLT T T JCT T T ICT T T[] LT ]
[Jvisa  []mAsTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] [ | cC vy

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukanida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bul bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
¢aligilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalari yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi |
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 4077 sayih Tiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhit eder.
Tatih vl csaiiis ABONBINZE c.vicisiiiasiunisisisasinises Sirket Temsilcisi Imza .......cc.covvvervvnnnn.







