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LEGAL HUKUK DERGISi YAYIN iLKELERI

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakemli bir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal published per
month.

2. Dergi’de yaymmlanabilecek yazilar, hukuk alanini ilgilendiren
igcerikte her tiirlii makale, karar incelemesi ve kitap incelemesi ile ¢evi-
rilerdir. Yazilarin dili, Tiirkge veya diger Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issues concerning law.
Articles, case notes and comments, discussions of legislative development,
book reviews and other similar type of papers which are written in
Turkish and in other European languages are welcome.

3. Dergi’de yayimlanmak iizere gonderilen yazilar bagka bir yerde
yayimlanmamis ya da yayimlanmak tizere gonderilmemis olmalidir.

Articles that will be sent to the editor should not be published
elsewhere, nor be submitted to other journals simultaneously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve lizeri
versiyonlar) formatinda (.doc veya.docx dosya uzantili olarak) yazilmig
olmahdir. Ayrica yazilar, agagidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinmis olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; Sag: 2 cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir araligi, iki yana
yasl

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 punto, 1 satir ara-
1181, 1iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Word (either with.doc
or.docx file extensions) documents (Microsoft Office 1998 or higher
versions). Articles should be written according to the following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right: 2 cm

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 line spacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 line spacing,
justified



5. Her yazi, kaydedildigi bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editore teslim edilmelidir. Yazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as an attached Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted to the editor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adina, unvanina, ¢ali-
st1g1 kuruma, agik adresine, kolay ulagim saglanabilecek telefon numara-
laria ve elektronik posta adreslerine iliskin bilgiler de editore ulastiril-
malidur.

The name (s), formal position (s), institutional affiliation (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the author (s) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi’ye gonderilen makaleler Tiirkge ve Ingilizce bashk ile
hem Ingilizce hem de Tiirkce 6zet kismi1 icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and an English Title, as
well as an Abstract part in Turkish and English.

8. Dergi’ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledeki konuyu ta-
nimlayan Tiirkge ve Ingilizce uygun anahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficient number of key-
words in Turkish and English that reflect the content of the article.

9. Dergi’ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklar, makale
sonunda kaynakga olarak alfabetik sirada verilmis olmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin igerisinde kisa olarak yer almalidir.

All references cited in the text should be numbered in the order of
mention in the text and should be given in abbreviated form in footnotes.
They should be listed in full form at the end of the article in an alpha-
betically arranged bibliography as well.

10. Dergi’ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan son dene-
timlerinin yapilmig oldugu ve basilmaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded as ready to publish and already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk degerlendirilmesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelen rapor dogrultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelen rapor cercevesinde
diizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina karar verilecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-posta yolu ile haberdar edile-
cektir. Tamamlanmis veya diizeltilmis yazi, Yayim Kurulu’nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be done by the editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the articles will be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with reviewer’s report,
amendments may be done or the article may be decided not to be
published. After the amendments are completed, the article may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasina (kor hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yazarin kimligine iliskin
bilgilerin gizliligi saglanir.

All articles submitted are subject to a blind peer review. The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not be revealed to the other

party.

13. Dergi basildiktan sonra ilgili saymnin yazarlarina ve bu sayida
hakemlik yapmis olanlara {icretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will be sent both to the
author (s) and to the reviewer (s).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD) Dergisi, ayda bir yayimlanan hakemli
bir dergidir. 2003 yilindan beri yayin hayatini siirdiirmekte olan dergide
hakem denetiminden ge¢mis makaleler, karar tahlilleri, i¢tihat ve mev-
zuat kronikleri ile eser incelemelerine yer verilmektedir. Her sayida Tiirk
ve yabanci akademisyenler ve hukuk uygulamacilar1 tarafindan kaleme
alinan, hukuk ile ilgili degerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderecegi hukuk alanina iligkin makaleler ve
diger tiirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incelemeleri vb.), dergimizin
daha da zenginlesecegine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed journal published per
month, concentrating on issues of law and considers for publication articles,
case notes and comments, discussions of legislative developments and book
reviews. It has been in publication since 2003. Each issue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored by scholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of articles, notes,
comments or reviews on topics reflecting a broad range of perspectives
on law; with your contributions and support our journal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2014 yilinin yedinci sayisiyla sizlerle bir-
likte olmanin mutlulugu igindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Prof. Dr. E. Saba OZMEN ve S§.
Av. Nazli OSMANAGAOGLU’nun “6306 Sayili Yasaya Iliskin Giincel
Uygulama Hatalar: Uzerine Diisiinceler”, Prof. Dr. Hasan PULASLI'min
“Tek Kisilik Anonim Sirket Genel Kurullarzyla Ilgili Olarak Ortaya
Ctkabilecek Sorunlar”, Dr. Gok¢en TURAN’m “6362 sayili Kanun’da
Halka A¢ik Ortakiik _Pay Sahiplerine Taninan Ayrima Hakki” ve Av. Ozge
TOSUN’un “Gemi Insa Sozlesmesi” isimli makaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman goriisleri kismmda Em. Hakim Hasan OZKAN’m
“Tiirkiye Futbol Federasyonunun Calisma Usul ve Esaslari” ve Av.
Talih UYAR 1n “Muvazaa (TBK.19) Nedenine Dayali Tasarrufun Iptali
Davalarinin (IIK.280/1.) A¢ilma Kosullar ve Sonuglarr” isimli yazis1 yer
almaktadir.

Dergilerimizin 2014 yili abonelik donemi devam etmektedir. Her
biri alaninda uzman hukukgulardan olusan yayin ve danisma kurullarinin
hukuka katki amaciyla goniillii olarak ¢alistigi zengin igerige sahip hu-
kuk dergilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayin hayatina devam
etmektedir. Dergilerimize abone olarak verdiginiz destek ile hukukun
gelismesine ve yayginlagsmasina yapmis oldugunuz katkilarin bu yil da
devam etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizlerin degerli destegi
ile giiclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yoluna devam etmekte-
dir. Oniimiizdeki giinlerde Dergilerimizi de elektronik ortama aktarmay1
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden iicretsiz 3 giinliik tam kullanim
imkan1 devam etmektedir. Programimizi denememis abonelerimizin
www.legalbank.net internet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini bek-
lemekteyiz.

Editor/Editor
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Avukat Kimliginin Resmi Kimlik Hiikmiinde Oldugu- 1136 sayil
Avukatlik Kanunu'nun 9. maddesinin amir hiikmii olan avukat
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Avukathik Ucreti Asil Alacagi Gecemez- Kamulastirma bedelinin
tespiti ve tasinmaz malin idare adina tescili talepli davada
Kamulastirma bedelinin tespiti ve tasinmazin idare adina tesciline
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Asgari Ucret Tarifesi'nin 12. maddesindeki (1) Tarifenin ikinci
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(yedinci maddenin ikinci fikrasi, dokuzuncu maddenin birinci
fikrasiin son cilimlesi ile onuncu maddenin son fikrasi hiikiimleri
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kadar ki asil alacak miktar1 3.666.66 TL'ye kadar olan davalarda
avukatlik ticreti, tarifenin ikinci kisminin, ikinci boliimiinde, icra
mahkemelerinde takip edilen davalar i¢in dngoriilen maktu ticrettir.
Ancak bu iicret asil alacagl GECeMEZ. ........ceevvveriiriieiiiiie it 328
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76306 SAYILI YASAYA iLiSKiN GUNCEL UYGULAMA

HATALARI UZERINE DUSUNCELER
(THOUGHTS REGARDING CURRENT APPLICATION FAULTS OF LAW NO 6306)

Prof. Dr. E. Saba pZMEN*
Stj. Av./Intern Lawyer Nazh OSMANAGAOGLU

OZET

“Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun”
baslig1 ile 28309 sayili resmi gazetede 31.05.2012 tarihinde yayimlana-
rak yirlrliige giren ve kisaca halk arasinda “Kentsel Doniisiim Yasas1”
olarak ifade edilen yasanin emredici hiikiimleri karsisinda idari mercile-
rin hukuka aykir1 olarak yasayr uygulamamalar1 elestiri konusudur. Bu
makalenin yazilma amaci1 6306 sayili yasanin ilgili hiikiim ve ilkelerini
kisaca aciklayarak, idari mercilerin bagli yetkilerine ragmen yasaya kars1
takindig1 tutuma dayali olarak hangi hukuki sonuglara tabi olacaklar1 ve
olusacak bir depremde dogacak zararlardan idarenin tazmin yiikiimlii-
liigli sonucu gorevi yerine getirmeyen memurlara riicu yetkisi konusunda
ciddi uyarilar yapmak ve olmasi lazim gelen (de lege feranda) agisindan
yasanin iyi uygulamasina yonelik oneriler getirmektir.

Anahtar kelimeler: Doniisiim, afet, riskli yap1 ve alan, memurun
sorumlulugu, idarenin tazmin yiikiimliiligii, yap1 malikinin sorumlulugu
ve idarenin sorumlulugunun yarismasi, tazminat1 6deyen yapr malikleri-
nin idareye ve idarenin memurlarina riicu sorunu

ABSTRACT

The illegal application of the law which was enacted on the official
gazette of May 31% 2012 number 28309 with the name “Law on the

H Hakem denetiminden geemistir.

“ Maltepe Universitesi Hukuk F akiiltesi (")zeluHukuk Ana Bilim Dali, Galatasaray Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Misafir Ogretim Uyesi
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Conversion of the Areas under the Risk of Catastrophe” which is
colloquially called “Urban Transformation Law” by the governmental
bodies through the breach of mandatory provisions are being subject to
criticism. The purpose of this article is to briefly explain the relevant
provisions and principles of the Law 6306, to set forth the legal
consequences to which the governmental bodies will be subject as a
result of their behavior against the law and to seriously warn their
officers regarding the authority of the governmental body to have a
recourse against such officers concerning damages arising from an
earthquake and finally bring suggestions for a better application of the
law regarding de lege feranda.

Keywords: Transformation, catastrophe, compromised building
and zone, liability of officers, the obligation of the government to
indemnify, liability of building owner and the relation to the liability of
the government, the problem of the right of recourse exercised by the
building owners to government and the government to the officers.

*k*k

“...Bu madde kapsaminda, riskli yapinin depreme maruz kalmasi
sonucunda yapinin bakimindaki eksiklik (muhafazadaki kusur) veya bo-
zukluklardan (fena yapilmasindan) dogan zarar1 karsilayan yapi1 malikle-
rinin veya intifa ve oturma hakki sahiplerinin; karsiladiklar1 bu zarar
idareye riicu talebi ile agtiklar1 tam yargi davasinda hakim, bagh yetki-
sini yasanin emredici hitkmiine ragmen kullanmayarak riskli yap1 karari-
nin kesinlesmesine ragmen yapiyr yiktirmamakta direnen idarenin tiim
zararlart karsilamasi gerektigi yolunda hiikiim tesis etmelidir. Ozetle
“Anlagsma yolu esastir” ilkesince yasanin aradigi ¢cogunlugu olusturan
veya olusturamasa da binalarinin yarattig1 tehlikenin bilincinde olan va-
tandaslarimizin TBK 69. madde hiikmiince salt tapu maliki olmakla
kurtulus beyyinesi bile olmaksizin kusursuz sorumluluk ilkesi sonucu
yalnmizca Tiirk vatandasi olmaktan dogan kaderlerine bagli ddedikleri
zararlari, bu arastirmada yer alan tiim gerekcelerin gbz Oniine alinarak,
rlicu talebi ile acilan davalarda hakimlerimizce hicbir kesinti yapilmak-
s1zin idareye yiikletilmesi gerektigi diisiincesindeyiz...”

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 139/ Yil: 2014



#TEK KiSILIK ANONiM SIRKET GENEL KURULLARIYLA

ILGILI OLARAK ORTAYA CIKABILECEK SORUNLAR

(PROBLEMS WHICH MAY ARISE WITH REGARD GENERAL MEETINGS OF
SINGLE-MEMBER JOINT STOCK COMPANIES)

Prof. Dr. Hasan PULASLI

OZET

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK), anonim ve limited sirke-
tin hem tek gercek veya tiizel kisi ile kurulmasimna hem de halen ¢ok or-
takli olanlarin da paylarinin bir kiside toplanip tek kisi ortakligi olarak
devamina izin vermektedir (m. 338/1, 2; 573/1, 574/1). Tek kisilik ano-
nim sirket, TTK m. 379 hiikmii ¢ercevesinde kendi paylarini iktisap ede-
bilir ve rehin olarak kabul edebilir, su kadar ki, tek paysahibi olacak se-
kilde kendi paymin tamamin iktisap edemez (m. 338/3). Ayni hiikiim
limited sirket icin de gecerlidir (m. 374/2).

TTK’daki anonim sirket genel kurullarina iliskin prosediir ve diger
formalitelere, tek paysahipli anonim sirket genel kurullarinda 6nce hangi
kosullar altinda uyulup uyulmayacag sorunu; daha sonra diger sorunla-
rin ¢oziimlenmesi gerekmektedir. Ciinkii, kanunda yer alan anonim sir-
ket genel kurul toplantilarina iliskin hiikiimler genel olarak ¢ok ortakli
durum dikkate alinarak diizenlenmis olup, tek kisi anonim sirkete dair
0zel hiikiimlere pek yer verilmemistir. Dolayisiyla konunun 6zel olarak
incelenmesi 6zellikle uygulamada ortaya ¢ikabilecek sorunlarin agilmasi
acisindan yararli olacaktir.

Anahtar kelimeler: Tek kisilik anonim sirket, anonim sirket, ge-
nel kurul, Bakanlik temsilcisi, ibra

H Hakem denetiminden geemistir.
“ Yeni Yiizy1l Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Baskan.
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Cikabilecek Sorunlar

ABSTRACT

Turkish Commercial Code No 6102 (TTK) allows joint stock
companies and limited liability companies to be set up by one (real or
legal) person. The said Code further allows joint stock companies and
limited liability companies with many shareholders to accumulate all
company shares in the hands of one shareholder and thus continue as
single-member companies (m. 338/1, 2; 573/1, 574/1). Pursuant to TTK
m. 379, single-member joint stock companies may purchase their own
shares or accept them as pledge. However such companies cannot
become sole shareholder by purchasing all their shares (m. 338/3). The
same rule also applies to limited liability companies (m. 374/2).

The problem as to how single-member joint stock companies shall
comply with the procedure and other formalities in the TTK regarding
general meetings of joint stock companies as well as other problems
must be resolved. This is because the provisions in the TTK regarding
general meetings of joint stock companies have been devised by taking
into account companies with many shareholders. There are a few special
provisions regarding single-member joint stock companies. As a result,
it is important to take a closer look at this subject to prevent problems
likely to arise in practice.

Keywords: Single-member joint stock company, joint stock

company, general meeting, Ministry representative, release
*k*k

“... tek kisi anonim sirketlerde; genel kurul toplantilarina kimlerin
katilabilecegi,  toplantiya  katilacaklarin  listesinin ~ hazirlanip
hazirlanmayacagi, baskanlik divaninin olusturulup olusturulmayacagi,
yonetim kurulu ve denetg¢inin ibrasi ile imtiyazli paym olup olmayacagi
sorunlari; sirketin organizasyonu, YK’nun birden fazla kisiden olusup
olusmadig1 veya pay sahibi olmayan bir kisinin YK iiyesi olup olmadig,
sirketin bagimsiz denetime tabi olup olmadigi, paylar {lizerinde intifa
hakki veya rehin hakki kurulup kurulmadigi bu haklarin varligi halinde
oy hakkinin kimin kullanacagi ihtimalleri dikkate alinarak ¢6ziim 6neri-
leri sunulmusg ve cevaplarlar verilmistir.”

Makalenin devam:na, dergimizin dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 139/ Yil: 2014



76362 SAYILI KANUN’DA HALKA ACIK ORTAKLIK PAY

SAHIPLERINE TANINAN AYRILMA HAKKI

(THE APPRAISAL RIGHT FOR SHAREHOLDERS OF PUBLICLY HELD
CORPORATIONS IN THE CAPITAL MARKET LAW, LAW NO:6362)

Dr. Gok¢en TURAN®

OZET

Modern anonim ortakliklar hukukunun temel prensiplerinden biri
ortakligin ¢cogunluk tarafindan alinan kararlarla yonetilmesidir. Bununla
birlikte, cogunluk ve azinligin ¢ikarlar1 arasinda adil bir dengenin ku-
rulmasi i¢in, azinliga ve bireysel olarak pay sahiplerine baz1 yasal haklar
taninmistir. Ayrilma hakki bu haklardan biri olup, ortakliklar hukukun-
daki modern gelismeler paralelinde pek ¢ok tilke hukuk sisteminde yay-
ginlik kazanmaktadir. Ayrilma hakki, en kisa tanimiyla, halka agik or-
taklik genel kurulunda esasli baz1 degisikliklere iligkin karar alindiginda,
bu karara muhalif kalan ve muhalefetlerini tutanaga isleten pay sahiple-
rinin, paylarim adil bir bedel lizerinden ortakliga satmak suretiyle ortak-
liktan ¢ikma haklarmni ifade eder. Ayrilma hakkinin tanindigr hukuk sis-
temleri arasindaki farkliliklara ragmen, hakkin iki temel o6zelligi 6n
plana ¢ikmaktadir. Bunlar; i) ortaklikta onemli degisiklikler meydana
gelmesi (birlesme, 6nemli miktarda sirket varliginin satilmasi, faaliyet
konusu ya da sirket tiiriiniin degistirilmesi gibi 6nemli esas sozlesme de-
gisiklikleri vs) ve i) pay sahiplerinin paylarina adil bir bedel 6denmesidir.

Sermaye Piyasast Kanunu’nun biitiiniiyle yenilenmesi ile birlikte,
gelen onemli yeniliklerden biri de 24. maddede diizenlenen ayrilma hak-
kidir. Tiirk hukukunda halka ag¢ik ortakliklar icin getirilen bu yeni dii-
zenleme, sermaye piyasalarindaki giincel gelismelere paralel olarak,
yatirimeilarin korunmasinda olumlu bir ileri adimdir.

Anahtar kelimeler: Ayrilma hakki, ¢ikma hakki, 6nemli islemler

H Hakem denetiminden geemistir.
* Sermaye Piyasas1 Kurulu Hukuk Isleri Dairesi Basuzman Hukukgu.



30 6362 Sayili Kanun’da Halka A¢ik Ortaklik Pay Sahiplerine
Taninan Ayrilma Hakki

ABSTRACT

One of the basic principles in modern corporate law is that
corporation is governed in accordance with the decisions taken by the
majority, called “majority rule”. However, to establish a fair balance
between the interests of majority and minority, some limited statutory
rights are granted to minority. Appraisal remedy is such a right that
spreads with current developments in corporate law in several
countries.Appraisal remedy provides shareholders the option to sell
their shares back to the corporation for fair value in case of certain
fundamental corporate changes dissented by them. Despite some specific
differences among law systems concerning appraisal remedy, it can be
mentioned that there are two basic features coming into prominence: a)
fundamental corporate changes such as mergers and consolidations,
sales of the corporation's assets in a considerable amount, significant
changes in primary contract such as subject of activity, type of company
etc.; b) payment of fair value of the shares to the shareholders.

The Capital Markets Law has been amended comprehensively and,
the right set forth in article 24 of the new Law (Law No0:6362) is an
important one among these amendments. The right granted to
shareholders is a kind of appraisal remedy through which they have
opportunity to retire from the partnership in compliance with the
conditions of the said Law. The new regulation for publicly held
corporations in Turkey is a positive step further as protection of
investors, parallel to current developments in capital markets.

Keywords: appraisal right, right to exit, fundamental corporate

changes.
*k*k

“...Sirkette 6nemli degisiklikler meydana getiren kararlarin alindig1
genel kurullara katilamayan veya katilip da, alinan kararlara istirak et-
meyen pay sahiplerine belirli sartlar dahilinde ve adil bir fiyat iizerinden
paylarin1 sirkete satma hakkini ifade eden ayrilma hakkina SPKn’nda
yer verilmesi, pay sahiplerinin korunmasinda olumlu ileri bir adim ola-
rak degerlendirilebilir...”

Makalenin devam:na, dergimizin dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 139/ Yil: 2014



# GEMI INSA SOZLESMESI
(SHIPBUILDING CONTRACT)

Av./Atty. Ozge TOSUN

OZET

Calismamiz Tiirk Hukuku iizerine dayali olarak hazirlanmis, dola-
yist ile eser sOzlesmesi esas alinmistir. Lakin Tirkiye’deki tersaneler
genelde yabanci is sahiplerine gemi insa etmekte olduklarindan, dolayisi
ile Borglar Hukuku boyle bir ihtimalde uygulama alan1 bulamayacagin-
dan bahisle, gemi ingasina yonelik uluslararasi teamiiller ile 6rnek dava-
lara da yer verilmistir. Yabancilik unsurunun bu denli fazla olmasina
ragmen, calismamiz salt eser sdzlesmesinden ibaret olmadig1 gibi, sa-
dece yabanci uygulamalara yonelik de degildir. Calismamizda bilhassa
taraflarin Tiirkiye mevzuatina gére kurulmus sirketler olmasi durumunda
karsilasabilecekleri sorunlara da deginilmis, yine niteligi itibariyle gemi
insasinda teknik olarak adlandirilan lakin, cogu zaman sozlesme iptali ile
sonuglanan bir takim hususlara da ¢alismamizda yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gemi, Insa, tahkim, tersane, Lloyd, klas ku-
rulusu, 805 sayili kanun.

ABSTARCT

Our study was based on “construction agreements” regulated
under Turkish law. However since shipyards in Turkey mostly have their
transactions and bussiness with foreign companies, code of obligations
is not going to be applied and thus international practice and sample
cases were studied as well. In spite of its intensive transnationality, our
study is not solely consisted of construction agreement and neither is it
solely for international practice. Under this study, prospective conflicts
that might be encountered by companies established by Turkish law in

" Hakem denetiminden ge¢mistir.
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particular are mentioned, nevertheless, since it may result in rescinding
or terminating the contract, technical aspect of shipbuilding is also stated.

Keywords: Ship, construction, arbitration, shipyard, Lloyd,
classification society, law no:805 in shipbuilding

*k*k

“...Eser sozlesmesinin aksine, gemi insa tizerine Tiirk Hukuku esas
alinarak hazirlanmis calisma sayist azdir. Bu noktada kendi ¢alismasini
Ozverili sekilde tarafimla paylasan degerli meslektasim Aslihan Erbag
ACIKEL’e tesekkiirlerimi sunarim. Malum oldugu iizere gemi insasi
herhangi bir kanunda veyahut baskaca bir mevzuatta kaleme alinmadigi
gibi, evvelce de belirtildigi lizere iilkemizde uygulamasi yabanci is sa-
hipleri ile gergeklestirildiginden, diger bir ifade ile tersanenin Tirk, is
sahibinin de yabanc1 olmasi sebebiyle, Tiirk Hukuku uygulanmadigindan
Tiirk Hukuku’na iliskin emsal davalara tesadiif edilememistir. Bilhassa
Asya’daki muadillerinin aksine Tiirkiye tersaneleri “montaj is¢iligi”nden
ibarettir. Zira yapiya gemi vasfin1 veren ona hareket kabiliyetini sagla-
yan donatimidir.

Basta ana makine olmak iizere, saft, pervane ve sair donatim mal-
zemeleri Tiirkiye’de tiretilmemekte, yine cogu zaman celik sac gibi ya-
piin esash pargalar dahi yurt disgindan satin alinmaktadir. Isciligin ka-
liteli olmas1 sebebiyle giiniimiiz itibariyle Tiirkiye’de nitelikli veyahut
piyasa tabiri ile spesifik gemiler yapilmaktadir. Bilhassa devlet destegi
ve asir1 ucuz malzeme ve is¢ilik sebebiyle Cin karsisinda, ileri teknoloji,
seri liretim ve yerel malzeme temini karsisinda Kore karsisinda Tiirkiye
rekabetin disinda kalmustir.

Tiim bu faktorlere ragmen bilhassa navlun degerlerinin artmasi ile
tilkemizde gemi insasinin bilhassa 2009 6ncesi donemdeki kapasitesine
kavusacagina inanmaktayiz. Boyle bir durumda ise, taraf arasinda uyus-
mazliklarin ¢ikma ihtimali artacaktir. Bu calismanin su an kismen faal
durumda olan sektorde gemi insasinin bilhassa hukuki kismina ilgi du-
yanlar i¢in veyahut konuda fikir sahibi olmak isteyen degerli meslektas-
larim i¢in faydali olmasini temenni etmekteyim....”

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 139/ Yil: 2014
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TURKIYE FUTBOL FEDERASYONUNUN CALISMA
USUL VE ESASLARI

(WORK PROCEDURES AND PRINCIPLES OF THE TURKISH FOOTBALL
FEDERATION)

Em. Hakim/Retired Judge Hasan OZKAN

Tiirkiye Futbol Federasyonunun c¢alisma usul ve esaslarina dair
ANA STATU 16 Haziran 1989 giin, 20197 sayili Resmi Gazetede ya-
yimlanarak ayn1 giinde yiirtirliige girmis ve federasyonun c¢aligmasina ait
usul ve esaslar1 diizenlemektedir.

Kapsam

Bu Ana Statii a) Profesyonel futbol takimlarini, b) bunlarin faali-
yetlerini, ¢) profesyonel futbolcu, antrendr, monitdr, hakem, gézlemci,
yonetici ve diger gorev iler ile, Futbol Federasyonunun ¢aligma usul ve
esaslarini kapsamaktadir.

Tiirkiye Futbol Federasyonu 6zel hukuk hiikiimlerine bagli 3461
Sayil1 Yasa ile kurulmus tiizel kisilige sahip bir kurulustur.

Futbol Federasyonun Gorevleri
1. Profesyonel futbol faaliyetlerini yiiriitmek,

2. Profesyonel futbolun gelismesini ve yurt yiizeyine yayilmasini
saglamak,

3. Bu konularda her tiirlii diizenlemeyi yapmak, kararlar almak ve
uygulamak,

4. Milli ve Uluslar aras1 kurallarin ve her tiirlii talimatin uygulan-
masini saglamak,

5. Tiirkiye’yi futbol ile ilgili konularda yurt disinda temsil etmek,

6. Yurt i¢i ve yurt dist profesyonel futbol faaliyetleri ile milli mii-
sabakalar i¢in plan, program ve benzeri her tiirlii diizenlemeyi yapmak,
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Tiirkiye Futbol Federasyonunun Calisma Usul ve Esaslari

7. Basaril1 sonuglar saglanmasi i¢in gerekli 6nlemleri almak, Tiir-

kiye Futbol Federasyonunun baslica gérevlerini olusturmaktadir.”

tedir.

Tirkiye Futbol Federasyonunun Tegkilati
Merkez ve Tasra teskilati olarak g6z oniinde tutulmasi gerekmek-

Merkez Teskilati:

a) Genel Kurul,

b) Baskan,

¢) Yonetim Kurulu,
d) Denetleme Kurulu,
e) Tahkim Kurulu,

) Yan Kurullar,

g) Genel Sekreterlik
ten olusrnaktadlr.2

Yazinin devamena, dergimizin dergimizin Temmuz 2014

tarihli 139. say:sindan ulagabilirsiniz

! Ana Statii madde 4
2 Ana Statii madde 5

LHD -

Cilt: 12/ Say1: 139/ Yid: 2014



MUVAZAA (TBK.19) NEDENINE DAYALI TASARRUFUN
IPTALIi DAVALARININ (IiK.280/1.) ACILMA KOSULLARI ve
SONUCLARI"

(CONDITIONS FOR INITIATING ACTIONS FOR CANCELLATION OF DISPOSAL

(CODE OF EXECUTION AND BANKRUPTCY 208/1) BASED ON FRAUD (TCO. 19),
AND THEIR RESULTS)

Av./Atty. Talih UYAR™

A) Davaci-alacakli agtigi “tasarrufun iptali davasi”’ndan sonra
(dava sirasinda) yaptigi icra takibine dayanarak (bu icra takibinde takip
konusu yaptig1 alacaginin tahsili i¢in, bu takipteki alacagi ve eklentile-
riyle sinirhi olarak) “dava konusu tasinmaz/taginir iizerinde kendisine
cebri icra yetkisi taninmasini” talep edebilir mi?

B) Muvazaa nedenine (TBK. 19; 1IK. 280/I) dayal: tasarrufun ip-
tali davalarinda davaci-alacakli, mahkemeye “aciz belgesi” (1IK. 277/1-
1) sunmak zorunda midir?

C) Davaci-alacakli, eski esindeki ilama dayali olan alacagnin tah-
sili i¢in, eski esinin, avukatina yaptig1 taginmaz satisinin iptali i¢in agtig1
tasarrufun iptali davasinda “bu durum” basli basina tasarrufun iptaline
neden olur mu?

*kxk

A) Davacinin, 1pta1 davasi agabllmek (ya da actig1 davanin goriil-
mesini saglayabilmek) icin -kural olarak-! aciz belgesi alip, mahkemeye
vermek zorunda olmasi, bor¢lu hakkinda, -zptal davast a¢ilmadan once
veya iptal davasindan sonra (dava sirasinda)-? alacakli tarafindan icra

" Bu yaz1; bir dosyaya HUKUKI MUTALAA(UZMAN GORUSU) “HMK 293" olarak
sunulmak tizere hazirlanmistir.

“ Izmir Barosu Avukatlarindan.(Dokuz Eyliil Huk. Fak. E. Ogr. Gorv.)

! TBK. mad. 19’a dayali tasarrufun iptali davalar” hari¢ (Bknz: UYAR, T./UYAR,
AJ/UYAR, C. Icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari, 4. Baski,
2011,C:2, s:2970)

2 Bknz: 17. HD. 11.03.2013 T. 5718/3199 — 17. HD. 26.11.2012 T. 6703/13012 — 15.
HD. 18.11.2003 T. 5510/5515 (www.e-uyar.com)


http://www.e-uyar.com/

38 Muvazaa (TBK.19) Nedenine Dayali Tasarrufun Iptali Davalarinin
(lIK.280/1.) A¢ilma Kosullar: ve Sonuglar

takibi yapilmis olmasini zorunlu kilmaktadir. Gergekten, “aciz belgesi”
-ya da “aciz belgesi niteligindeki haciz tutanagi”- icra takibi sirasinda
ya da icra takibi sonunda verildiginden, bor¢lusu hakkinda icra takibinde
bulunmamis olan alacakliya, “aciz belgesi” verilmesi diisiiniilemez.

Yazinin devamena, dergimizin dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. sayisindan ulasabilirsiniz
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Acik Ceza Infaz Kurumlarina Ayrilma Yénetmeligi Degistirildi

* Yayin Hizmeti Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik Degistirildi

* Bankalar ve Kamu Idareleri Tarafindan Yapilacak Olan Sigortalilik Kontrolii ile
Kurum ve Kuruluslardan Alinacak Bilgi ve Belgelere Dair Teblig

* Mali Suglar1 Arastirma Kurulu Genel Tebligi Degistirildi

* Sug Gelirlerinin Aklanmasinin ve Terdriin Finansmanimin Onlenmesine Iliskin
Yikiimliiliiklere Uyum Programi Hakkinda Ydnetmelik Degistirildi

* Terdriin Finansmamna Y énelik Siipheli Islemlerin Bildirimi Genel
Tebligi Degistirildi
* Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Degistirildi
* Sosyal Hizmetler Kanunu Kapsaminda Tanian Istihdam Hakkinin Kullanimina
liskin Yo6netmelik Yayinland1
* Garanti Belgesi Yonetmeligi Yayinlandi
* 6831 Sayili Orman Kanununun 31, 32 ve 33’iincli Maddelerinin Uygulanmasina Dair
Y onetmelik Degistirildi
* Tiiketici Sozlesmelerindeki Haksiz Sartlar Hakkinda Yodnetmelik Yayinlandi
* Tirkiye Barolar Birligi Avukatlik Staj Yonetmeligi Degistirildi

* Siireli Yayin Kuruluslarinca Diizenlenen Promosyon Uygulamalarina liskin
Yonetmelik Yayinlandi

* Mali Suglar1 Arastirma Kurulu Genel Tebligi (Sira No: 12) Yayimlandi
* Tiiketici Odiilleri Yonetmeligi Yaymlandi

* Tiirkiye Cumhuriyeti ile Avrupa Birligi Arasinda izinsiz ikamet Eden Kisilerin Geri
Kabuliine Iliskin Anlasmanin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Yayinland:

* Canakkale Savaglart Gelibolu Tarihi Alan Bagkanligi Kurulmasi Hakkinda
Kanun Yayinland:

* Tiirk Ceza Kanunu ile Bazi Kanunlar Degistirildi
* Davadan Feragat Halinde Nispi Degil Maktu Har¢ Almnir
* Saglik Hukukunda Hasta Artik Tiiketici mi Olacak?
* Avukat Kimligi, Resmi Kimliktir

Haberlerin tamam:na, dergimizin Temmuz 2014 tarihli
139. sayrsindan ulasabilirsiniz






YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Decisions

* Yargitay Hukuk Daire Kararlari
Court of Cassation Civil Chambers Decisions






YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY

HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/4-1299 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/438 818 s. BK/55
Tarihi: 02/04/2014

e HAKSIZ FIIL NEDENIYLE MADDI VE MANEVI

TAZMINAT
e ISTIHDAM EDENIN SORUMLULUGU
e ISTIHDAM EDEN BANKANIN SORUMLULUGU
OZETI: Somut olayda; 11 Nisan Belediyesi’nde muhasip olarak gorev

yapmabkta olan davacimin kimlik bilgileri ve imzast kullanila-
rak davali bankadan cek tahsili yapildig1 anlasiimaktadr.
Tahsilata konu olan hamiline ¢ek dava disi T. Otomotiv San.
Ltd. Sti.’ne ait olup, 11 Nisan Belediyesinin alacagina karsilik
sirket yetkilisi tarafindan 11 Nisan Belediyesi gorevlilerine
verilmistir. Davact anilan ¢ek nedeniyle yargilanmis ve Sanli-
urfa 1.Agwr Ceza Mahkemesi’nin 24.10.2002 tarih ve
E:2001/354, K:2002/215 sayili ilamiyla, Adli Tip Kurumu ra-
porunda ¢ekin arkasinda isim ve imzanin (cironun) davaciya
ait olmadigimin anlasilmasi ve bagkaca bir delil bulunmamasi
nedeniyle, zimmet sucundan beraatina karar verilmistir. Da-
vacimn kimlik bilgileri ve imzast kullanilarak davali bankadan
cek tahsili yapildig1 anlasildigina ve bu nedenle davacinin
Sanlhurfa 1.Agwr Ceza Mahkemesi’nde yargilanmasina neden
olunduguna gore, davali bankanin meydana gelen olayda
hukuki sorumlulugu icin aranan yasal sartlarin gerceklestigi-
nin kabulii gerekir.

YARGITAY

HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/10-775 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/271 5510 s. SSGSSK/56
Tarihi: 12.03.2014

e DUL AYLIGI

e OLUM AYLIGININ IPTALI

e MUVAZAALI BOSANMA NEDENIYLE YAPILAN

ODEMELERIN TAHAKKUKU

e DURUSTLUK KURALLARINA UYMA ZORUNLULUGU




44 Yargitay Hukuk Kararlar

OZETI: Somut olayda, davaciya, boyanma kararimin verildigi
15.09.1992 tarihinden sonra, 01.10.1992 tarihi itibariyle 5434
saytlt Tiirkive Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanunu kapsa-
mundaki istirak¢i esinden éolitm ayligi baglandigi, Kurum yok-
lama memurlarinin davaciya ait adreste yaptiklari tespit iize-
rine diizenledikleri rapor dogrultusunda, davacinin bosandig:
esi ile birlikte yasadig1 gerekcgesiyle 5510 sayii Kanun'un
56/son maddesi geregince baglanan éliim ayligimin 01.11.2008
tarihi itibariyle kesildigi anlasilmaktadir. Buna gére; uyus-
mazlik konusu oliim ayliginin iptali islemi 5510 sayili Kanu-
nun yiiriirliik tarihinden sonra gerceklesmis oldugundan ani-
lan Kanunim Gegici 1 ve 4. maddelerinin yukarda belirtilen
nedenlerle somut uyusmazglkta uygulanmasi gerektigini kabul
etmek miimkiin degildir. Ote yandan, iptali istenen islem, 5510
saytlt Kanun'un 56/son maddesi geregince yapilmig oldugun-
dan aym Kanun'un 101. maddesi geregince uyusmazligin
coziimiinde is mahkemeleri gorevli bulunmaktadir. Bu du-
rumda, mahkemece isin esasina girilerek, birlikte yasama
olgusu yontemince arastirdmak suretiyle, Kurum isleminin,
5510 sayult Kanunun 56/son maddesine uygun olup olmadigi-
nin tespiti gerekmektedir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/13-492 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/87 4077 s. TKHK/4
Tarihi: 12.02.2014

o OTELDE SAGLIGA ZARARLI YIYECEK VERILMESI
NEDENIYLE TAZMINAT TALEBI
o AYIPLI HIZMET

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 139/ Yil: 2014
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OZETI:

Somut olayda, davalimin iglettigi tatil koyiinde davacilarin
konakladig1 donemden kisa bir siire sonra yapilan denetim-
lerde saglhiga zararly, son kullanma tarihi gecmis ve mensei de
tespit edilemeyen et iiriinleri ve bu arada ayrica domuz etinin
de tespit edildigi goriilmiistiir. Bu durumda davacilarin kal-
diklar1 donemde kendilerine de bu etlerden yedirildigi kanaa-
tiyle actiklari manevi tazminat isteminin kabuliine iligkin
mahkeme karart yerindedir. Davacilarin otelde kaldiklart do-
nemde domuz eti yedirildigini ispat etmeleri gerektigi, haksiz
fiil iddiasinda siipheli duruma gére tazminata hiikmedileme-
yecegi, Ozel Dairenin bozma kararinin yerinde oldugu, mah-
kemenin énceki kararda direnmesinin usul ve yasaya aykiri
oldugunu ileri siirmiig iseler de bu goriis Kurul ¢ogunlugunca
yukarida belirtilen nedenlerle benimsenmemigtir. Bu bakim-
dan, usul ve yasaya uygun olan direnme kararinin onanmasi
gerekmigtir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/13-597 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/62 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 05.02.2014 1086 s. HUMK/429
o TELLALLIK SOZLESMESI
o USULI KAZANILMIS HAK
OZETI: Kural olarak hakim ara kararindan dénebilirse de, bozmaya

uyulmasina iliskin karar, bunun istisnalarindandiwr. Diger bir
anlatimla, bozma kararina uyan mahkeme, bununla baghdr.
Ister aymi oturumda, ister daha sonraki oturumlarda olsun,
bundan donerek eski hiikiimde direnemez. Verilen karar di-
renme karart degil yeni bir karar niteligindedir. Usulii
kazanilmig hak kurumunun yukarida aciklanan istisnalar: da
somut olayda séz konusu degildir. O halde, yerel mahkemece
uyulan bozma ilami dogrultusunda islem yapilmast gerekir-
ken, dogan usulii kazanmilmig hakka aykiri bicimde verilen
karar usul ve yasaya aykiridr.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/17-488 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/48 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 29.01.2014

o OLUMLU TRAFIK KAZASI '
o DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI
e ITIRAZIN IPTALI DAVASI

LHD - Volume: 12 / Issue: 139 / Year: 2014
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OZETI: Dava trafik kazasindan kaynaklanan icra takibine yapilan

itirazin iptali istemine iligkindir. Uyusmazlik; haksiz fiilden
kaynaklanip takip konusu yapilan ve borc¢lunun itiraz ettigi
alacagin, taraflar arasinda imzalanan ibraname tarihinde likit
hale gelip gelmedigi, buradan varilacak sonuca gore de, ala-
cagin %40'indan az olmamak iizere icra inkar tazminatina
hiikmedilmesinin gerekip gerekmedigi noktasinda toplan-
maktadw. Taraflarin karsilikll iddia ve savunmalarina, dosya-
daki tutanak ve kanitlara, bozma kararinda aciklanan gerekti-
rici nedenlere, ozellikle davali tarafca davadan sonra édenen
alacagin miktarimin, taraflar arasinda 04.05.2010 tarihinde
diizenlenen mutabakatnamede alacagin belirlendigi ve bu
belgenin imzalandig tarih itibariyle, alacagn likit hale geldigi
anlasiudigina gore, Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen
Ozel Daire bozma kararina uyulmas gerekir.

Kararlarin devamina, dergimizin Temmuz 2014 tarihli

139. sayrsindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DAIRE KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY
1. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/7135 Ilgili Kanun/Madde
2014/8359 4721 s. TMK/1027
22.04.2014

e TAPU KAYDININ DUZELTILMESI DAVASI

e ELBIRLIGI MULKIYETI
KAYIT DUZELTMELERI iCIN TAPU MUDURLUGUNE
BASVURU YAPILMASI ZORUNLUDUR

Tapu miidiirliiklerine oldukga genis yetkiler verilerek tapudaki
hatalarin daha kisa bir siirede, idari yoldan diizeltilmesine
imkdn verildigi goriilmektedir. Kayit diizeltmeleri icin mii-
diirliiklere basvuru yapimasi zorunludur. Bu hiikiim hak
arama ozgiirliigiinii kisittlamamakta, aksine hak arayanlara
haklarint ¢ok daha kisa bir siirede, kolay, ucuz ve basit bir
sekilde elde etme imkdni vermektedir. Hal béoyle olunca, bu
imkdnin oncelikle tiiketilmesi ve bu yolla bir sonu¢ alinama-
mast durumunda ilgilinin 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunun
1027. maddesi geregince mahkemeye bagvurmast zorunlulugu
bulunmaktadir. Bu nedenle, yeni Tapu Sicil Tiiziigiiniin
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girdigi 17.8.2013
tarihinden sonra, davacimin, mahkemeye miiracaat etmeden,
oncelikle ilgili tapu miidiirliigiine yukarida acgiklanan prose-
diire uygun sekilde bagvurmasi, eger bu talebinde istedigi so-
nucu alamazsa daha sonra mahkemeye basvurmasi gerekir.

YARGITAY
2. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/26850 Ilgili Kanun/Madde
2014/10336 4721 s. TMK/169, 185, 186, 215, 223,
05.05.2014 242, 244, 262- 267

e BOSANMA VEYA AYRILIK DAVASINDA ISTIRAK
NAFAKASI

Bosanma veya ayrilik davast acilinca hakim, davanin devami
siiresince, gerekli olan, ozellikle eslerin barinmasina, geci-
mine, mallarin yonetimine ve cocuklarin bakim ve korunma-
sina iliskin gecici onlemleri kendiliginden almak zorundadir.
O halde; Tiirk Medeni Kanununun 185/3. ve 186/3. maddeleri
uyarinca, taraflarin ekonomik ve sosyal durumlar: da gozetile-
rek dava tarihinden gecerli olmak iizere davali kadin yararina
uygun miktarda tedbir nafakasina hiikmedilmesi gerekir.
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YARGITAY
2. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/6136 Ilgili Kanun/Madde
2014/8580 4721 s. TMK/3, 1023
10.04.2014

e AILE KONUTU SERHI

o TAPUYA GUVEN ILKESI

o [JYINIYET

Dava konusu tasinmazin aile konutu olarak ozgiilendigi tar-
tismasizdir. Tiirk Medeni Kanununun 194/1. maddesi gere-
Since, tasinmaz iizerinde hak sahibi olan egin tasarrufu, diger
esin acik rizasina baghdir. Tasinmaz iizerinde hak sahibi olan
koca, 04.09.2007 tarihinde ipotek tesis ettirmistir. Resmi se-
nedi, davali es ve tasinmaz iizerinde 1/8 hisse de intifa hakki
sahibi olan M... birlikte imzalamigtir. Ipotek tesis tarihinde
tapu kiitiigiinde tasinmazin “aile konutu” olduguna iliskin bir
serh bulunmadigina gore, lehine ipotek tesis edilen bankanin
kazanimu iyiniyetli olmast halinde korunur (TMK md. 1023).
Zira, Tiirk Medeni Kanununun 194/1. maddesi ile tapuya
giiven ilkesine bir istisna getirilmis degildir Kanunun iyiniyete
hukuki bir_sonu¢ bagladigy durumlarda, asi olan iyiniyetin
varligudir. Iyiniyetin varligi asil olduguna gore, lehine ipotek
tesis edilen bankanin kotiiniyetli oldugunu kanitlama yii-
kiimliiliigii bunu iddia edene diiger (TMK md. 6). Dosya icin-
deki belgelerden, lehine ipotek tesis edilen bankanin
kotiiniyetli oldugu kanitlanamamustir. Tapuya giiven Ilkesini
esas alan Tiirk Medeni Kanunu'nun 1023.maddesi kosullar
islem tarafi olan banka lehine gerceklesmistir. Oyleyse dava-
nin reddi gerekir.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/3107 1lgili Kanun/Madde
2014/5333 6098 s. TBK/82
02.04.2014

o DONER SERMAYE PAYININ ISTIRDADI
HAKSIZ IKTISAP
o SEBEPSIZ ZENGINLESME
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OZETI: Dava, fazla odendigi ileri siiriilen doner sermaye payinin istir-

dadi istemine iligkindir. Somut olayda, davaliya dava dilekcesi
08.05.2012 tarihinde teblig edilmistir. Davali tarafindan
22.05.2012 tarihli cevap dilekgesi ile siiresinde zamanasimi
definde bulunulmustur. O halde mahkemece, oncelikle dava-
cimin dava acmaya yetkili makamimin “olur tarihi” aragtiril-
mali, sayet bir yil olan zamanasinu siiresinde dava agilmamis
ise onceki gibi davamin zamanagimi nedeniyle reddine karar
verilmelidir. Aksinin anlasiimast durumunda ise baska bir
ifade ile davanmin siiresinde acldiginin kabul edilmesi duru-
munda; Saghk Bakanlhigina Bagh Saghk Kurum ve Kurulus-
larinda Gorevli Personele Doner Sermaye Gelirlerinden Ek
Odeme Yapumasina Dair Yonetmelik uyarinca, tavan ek
odeme tutarina esas (7) katsayi iizerinden ddeme yapildig,
davalinin unvamina uygun katsayinin bu olup olmadiginin
belirlenmesi ile eldeki davada davaliya doner sermaye payin-
dan almas: gereken miktardan fazla bir édemenin yapilp ya-
pilmadigy, dolayisiyla sebepsiz zenginlesme olgusunun ger-
ceklesip gerceklesmedigi, hususlarimin aragtirilmasi gerek-
mektedir.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/18971 Ilgili Kanun/Madde
2014/3624 4721's. TMK/197
17.03.2014 4787 s. Kanun/4
1086 s. HUMK/428
e TEDBIR NAFAKASI
e NAFAKA BORCUNUN BULUNMADIGININ TESPITI
VE FAZLA ODENEN KISMIN ISTIRDADI
e GOREVLI MAHKEME

Somut olayda, nafaka borcunun bulunmadigimin tespiti ve
fazla édenen kismin istirdad talep edilmektedir. Borcun belir-
tilen tedbir nafakasindan kaynaklandig1 ve dolayisi ile “Aile
Hukukuna” iliskin bulundugu anlasiimaktadwr. Borg, Aile
Hukukundan nafaka yiikiimliiliigiinden dogduguna gore;
actlan bu davanin 4787 sayili Kanunun geregince, Aile Mah-
kemesinde bakilmas: gerekmektedir. Bu nedenle mahkemece;
dava dilek¢esinin Aile Mahkemesinin gorevine girdigi gerek-
cesi ile gorev yoniinden reddine karar verilmesi gerekir.

LHD - Volume: 12 / Issue: 139 / Year: 2014



50

Yargitay Hukuk Kararlart

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2561 Ilgili Kanun/Madde
2014/7433 4721 s. TMK/24, 25
08.05.2014

o KISILIK HAKLARININ IHLALI
e MADDI VE MANEVI TAZMINAT
e ADIL YARGILANMA HAKKI

Dava, haksiz sikdyet nedeniyle kisilik haklarinin ihlaline da-
yali maddi ve manevi tazminat istemine iligkindir. Hak arama
ozgiirliigii ile kisilik haklarimin karst karsiya geldigi durum-
larda; hukuk diizeninin bu iki degeri aymi zamanda koruma
altina almas: diigiiniilemez. Daha az iistiin olan yararin, daha
¢ok iistiin tutulmast gereken yarar karsisinda o olayda ve 0 an
icin korumasiz kalmasinin uygunlugu kabul edilecektir. Hak
arama ozgiirliigii, diger ozgiirliiklerde oldugu gibi sinirsiz
olmayip kisi salt baskasint zararlandirmak icin bu hakki kul-
lanamaz. Bu hakkin hukuken korunabilmesi ve yerinde kulla-
nuldigimin kabul edilebilmesi igcin sikayet edilenin cezalandi-
rilmasini veya sorumlu tutulmasini gerektirecek yeterli kanit-
larin mevcut olmasi da zorunlu degildir. Sikayeti hakli goste-
recek bazi emare ve olgularin zayif ve dolayli da olsa varligi
yeterlidir. Bunlara dayanarak baskalarimin da ayni olay karsi-
sinda davali gibi davranabilecegi hallerde sikayet hakkinin
kullanilmasimin uygun oldugu kabul edilmelidir. Aksi halde
sikayetin hak arama ozgiirliigii stmirlart asilarak kullanmildig,
kisilik degerlerine saldirt olusturdugu sonucuna varidmaldir.

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/11229 Ilgili Kanun/Madde
2014/6469 818 s. BK/41
17.04.2014 6098 s. TBK/48

e KASTEN YARALAMA NEDENIYLE TAZMINAT
TALEBI
HAKSIZ FIiL
CISMANI ZARAR
GECICI IS GOREMEZLIK
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OZETI:

Haksz fiil neticesinde cismani zarara ugrayan kimse, haksiz
fiil failinden ugradig1 zararin tiimiiniin tazminini isteyebilir.
Haksiz, fiil sonucu kigi gecici olarak is goremez durumda kal-
mig ise, yaralanmasinin niteligine gore gecici iy goremezlik
siiresi, doktor bilirkisiden alinacak rapora gore usuliince be-
lirlenmelidir. Dosyada davacimin ig ve giicten kalma siiresine
iliskin herhangi bir tespit ve rapor bulunmamaktadir. Davaci-
nin gegici iy goremezlik siiresi hastanede yatili olarak tedavi
gordiigii siire ile kisitlanamaz. Tibbi sifa siiresinin belirlen-
mesi gerekmektedir. Mahkemece yapilacak is; tercihen adli tip
uzmanti olan doktor bilirkisiden davacinin gecici is goremezlik
siiresine yonelik rapor aldiktan sonra tazminata karar ver-
mektir. Aciklanan nedenle kararin bozulmasi gerekmistir.

YARGITAY
5. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/25527 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/9281 2942 s.KamulastirmaK/10
Tarihi: 02.04.2014
e KAMULASTIRMA BEDELININ TESPITI VE
KAMULASTIRILAN TASINMAZIN YOL OLARAK
TAPUDAN TERKINI ISTEMI
OZETI: Dava, 4650 sayti Kanunla degisik 2942 sayilh Kamulastirma

Kanununun 10. maddesine dayanan kamulastirma bedelinin
tespiti ve kamulagtirilan tasinmazin yol olarak tapudan terkini
istemine iliskindir. Dava konusu tasinmazin bilirkisi rapo-
runda belirlenen nitelikleri, konumu dikkate alindiginda ta-
sinmazin gelir metodu esas alinarak belirlenen metrekare
birim fiyatina % 50 oraminda objektif deger arttirict unsur
uygulanmas: gerekirken, daha az objektif deger artisi uygu-
lanmak suretiyle az bedel tespiti, dava konusu tasinmazlarin
kamulastirmadan arta kalan 257,62 m2'lik kismin geometrik
durumu ve yiiz olciimii dikkate alindiginda tamaminin kulla-
nilamaz hale geldigi gozetilmeksizin titm bedeli yerine %25
oraninda deger azalisi takdir edilmis olmasi, 2942 sayili Ka-
mulastirma Kanununun 10. maddesine 6459 sayili Yasanin 6.
maddesi ile eklenen hiikiim uyarinca, dava dort ay icerisinde
sonuglandirdamadigindan, Anayasa Mahkemesi'nin 19.12.2013
tarih ve 2013/817 bagvuru numarali 1. Béliim karart da goz
oniine alinarak, kamulastirma bedeline 04.11.2012 tarihinden,
karar tarihine kadar gegen siire icin yasal faiz yiiriitiilmesi
gerekir.
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YARGITAY
6. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/10398 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/2865 6098 s. TBK/334
Tarihi: 11.03.2014
o KIRA SOZLESMESININ HAKLI GEREKCE ILE FESHI
o ESKI HALE GETIRME BEDELI
o KAZANC KAYBI
OZETI: Dava, eski hale getirme bedeli ve bu siireye iliskin kazang
kaybt istemine iliskindir. Mahkemece kiralananin hali hazir
kullamim sekline gore eski hale getirme gereksinimi ortadan
kalkan unsurlarin davalinin sorumluguna etkisi iizerinde
durulmanugnr. Hiikme esas alamn bilirkisi raporu belirtilen
yonler itibariyle eksik ve denetime elverigli degildir. Ote yan-
dan eski hale getirme siiresine iliskin kazan¢ kaybimin da
Mahrum kalinan kira geliri iizerinden hesap edilmesi gerekir-
ken tasinmazin pansiyon olarak igletilmesinden elde edilecek
gelir iizerinden hesaplanmasi da dogru degildir.
YARGITAY
6. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/16620 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/2855 6098 s. TBK/52
Tarihi: 11.03.2014
e BORCUN HIiC VEYA GEREGI GiBi iFA EDILMEMESI
o MUSPET ZARAR
OZETI: Bahse konu tazminati borcun hic veya geregi gibi ifa edilme-

mesinin bir sonucu olup miispet zarar kapsaninda degerlendi-
rilmesi gerekir. Davacimin talepleri bu ¢ercevede irdelenmeli-
dir. Ancak borcun hi¢ veya geregi gibi ifa edilmemesi nede-
niyle talep edilecek tazminat tutari belirlenirken TBK hiikmii
de goz oniinde bulundurulmalidir. Bu kapsamda zarar goren
tarafin zararin artmamast bakimindan gerekli tedbiri almasi
gerekecektir. Sonug itibariyle davacimin taleplerinin miispet
zarar kapsaminda ele alimip davacimin fesih tarihinden itiba-
ren ayni igi benzer kosullarda bir baskasina ne siirede ihale
edebilecegi belirlenmeli ve bu siireye iliskin olarak davacinin
kayiplar: degerlendirilmelidir. Mahkemece belirtilen bu yéonler
nazara alinmaksizin hukuksal dayanag: olmayan gerekge ile
yazil sekilde davanin reddine karar verilmesi dogru degildir.

LHD - Cilt: 12/ Sayi: 139/ Yil: 2014



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 53

YARGITAY
6. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/11938 Ilgili Kanun/Madde
2014/3620 492 s. Har¢larK/22, 31
25.03.2014

e DAVADAN FERAGAT HALINDE HUKMOLUNACAK
HARC GIDERLERININ MAKTU OLDUGU

e KIRACI TARAFINDAN DAVALI KIRALAYAN
ALEYHINE ACILAN MENFI TESPIT DAVASI

Feragat nedeniyle davamin reddine karar verilmesi halinde
alinmast gereken maktu karar ve ilam harcina 2/3 oraninda
hiitkmedilmesi gerektigi ve pesin alinan karar ve ilam harcinin
isin hitaminda odenmesi gerekenden fazla oldugu anlasildig
takdirde fazla olan kismun istek iizerine geri verilecegi hiikme
baglanmistir. Mahkemece, davamin feragat nedeniyle reddi
halinde maktu har¢ alinmasi gerekir.

YARGITAY
7. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1284 Ilgili Kanun/Madde
2014/7558 6100 s. HMK/G¢3
08.04.2014 1086 s. HUMK/427

o TEMYIZ SINIRI
o KESINLIK SINIRI

Miktar ve degeri temyiz kesinlik sinirinmt asmayan tasinir mal
ve alacak davalanina iliskin nihai katarlar HUMK'nun
427/2.maddesi uyarinca temyiz edilemez. Kesinlik sinir1 kamu
diizeni ile ilgilidir. Temyiz kesinlik sinwr1 belirlenirken yalniz
dava konusu edilen tasinir alacagin degeri dikkate alimir. Faiz,
icra (inkar) tazminati, vekalet iicreti ve yargilama giderleri
hesaba katilmaz. Birlestirilen davalarda, temyiz sinirt her dava
icin ayrt ayrt belirlenir. Ihtiyari dava arkadashginda, temyiz
sinwrt her dava arkadasimin davast icin ayri ayrt belirlenir.
Karsilik davada, temyiz sinwr1 asil dava icin ayri ayri belirlenir.
Tespit davalarinda, temyiz sinir tespit davasimin énciisii ol-
dugu eda davasinin miktar ve degerine gore belirlenir. Temyiz
stmirindan fazla bir alacagin tamaminin dava edilmis olmasi
halinde, hiikiimde asil istemin kabul edilmeyen boliimii temyiz
sinrint gecmeyen tarafin temyiz hakkr yoktur. Kisaca temyize
konu edilen miktara bakilarak kesinlik belirlenir. Alacagin bir
kisminmin dava edilmesi halinde, kismi davada kesinlik sinir
dava edilen miktara gore degil, alacagin tamamina gore be-
lirlenir.
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YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/6081 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/5907 2004 s. IIK/366
Tarihi: 01.04.2014 6100 s. HMK/G¢3
. 1086 s. HUMK/428
e KIDEM TAZMINATI ALACAGINA EN YUKSEK
BANKA MEVDUAT FAIZI ISLETILMESI
OZETI: Taraflara banka isimlerini bildirmek icin siire verilmedigi,
bor¢lu vekilinin bildirdigi bankalardan en yiiksek mevduat
faiz oranlart sorulmadan ve bilirkisi raporu aldirilmadan hii-
kiim kuruldugu anlasiimaktadir. Bu durumda Mahkemece,
yukarida bildirilen ilkeler 1s518inda, her iki tarafin da bildirdigi
tiim bankalardan faiz oranlart getirtilerek bilirkisi raporu
alinmak suretiyle sonuca gidilmesi gerekir.
YARGITAY
8. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/9820 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/4780 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 20.03.2014 4721 s. TMKJ/605

OZETI:

o MIRASCILIK BELGESI
e REDDI MIRAS

Mirascilik belgesi, aksi ispat edilinceye kadar, adina diizen-
lenmis bulunan kigi ve kigilerin mirascihigr lehine bir karine
olusturur. Bu belge; mirasbirakanla mirasgilar: arasindaki irs
(soy) iligkisini gostermesi yaninda mirasin(terekenin) miras-
cilara intikalini de saglayict bir isleve sahiptir. Bu nedenlerle;
mirast reddeden (TMK.m.605/1) miras¢t veya miras¢ilar varsa
diizenlenecek miras¢ilik belgesinde, mirascilik sifatina sahip
olan kisi veya kisiler ile miras paylarinin gosterilmesi ve mi-
rast ret durumuna isaret edilmekle yetinilmemesi; mirasi ret
nedeniyle, miras¢ilik sifatint kaybedenlerin ve bunlarin payi-
nin akibetinin (kime kalacaginin)'da gosterilmesi gerekir.

YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/7270 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/11056 4721s. TMK/19
Tarihi: 02.04.2014 4857 s.isK/79
o KIDEM TAZMINATI
YETKILI IS MAHKEMESI
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OZETI:

Asul isveren konumunda bulunan Cemre firmasimin ticari
merkezi Yalova-Altinova Tersaneler bélgesinde yer almakta-
dir. Davali isin goriildiigii yerinde ayni yer oldugunu ileri
siirmektedir. Yine davacimn sigorta kayitlari da Yalova SGK
miidiirliigiinden getirtilmistir. Mahkemece davali Cemre fir-
masimin hem ticari merkezinin hem de tersanesinin bulun-
dugu Yalova-Altinova'min Kocaeli Is Mahkemesinin yetki
alanminda kalp kalmadig tespit edilmeden davali tarafin yetki
itirazt hakkinda bir karar verilmeden dosyanin esasina girile-
rek karar verilmesi hatalidir.

YARGITAY
9. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2013/11963 Ilgili Kanun/Madde

Karar No.  2014/7386 4721 s. IsK/25

Tarihi: 06.03.2014
o IS SOZLESMESININ SENDIKAL NEDENLE FESHI
o FESHIN GECERSIZLIGI VE ISE IADE DAVASI

OZETI: Somut olayda, mahkemece feshin yapildigi donemde sendi-
kaya iiye olmayip iy sozlesmesi feshedilen ve sendikaya iiye
olup da is sozlesmeleri feshedllen iscilerin sayilari, davacinin
iyesi oldugu sendikaya iiye olan lscllerm isimleri, hangt ta-
rihte iiye olduklari, sendikanin kac iiye sayisina ulastig, isci-
lerin ilgili sendikadan hangi tarihte istifa ettikleri ve davacinin
iiyesi oldugu sendikadan istifa ettikten sonra igyerinde co-
Sunlugu sagladig1 belirtilen Tiirk Metal Is Sendikasina iiye
olanlarin bulunup bulunmadigi, Tiirk Metal Is Sendikasina
gecen varsa sayilari ile ilgili sendikaya iiye olup da is sozles-
mesi igverence feshedilen isci olup olmadig, is sozlesmesi
feshedilen varsa ¢ikarma nedenleri de arastirlarak, gerekirse
bu konuda isyerinde kayitlar iizerinde kesif yapilarak elde
edilecek sonucg tiim delillerle birlikte degerlendirilerek feshin
sendikal nedene dayanip dayanmadiginin tespiti gerekir.
YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2013/22369 Ilgili Kanun/Madde

Karar No.  2014/6868 506 s. SSK/79

Tarihi: 25.03.2014
e HIZMET SURESININ TESPITI DAVASINDA HAK

DUSURUCU SURE

e HIZMET TESPITI
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OZETI: Sigortali konumunda gecen calisma siirelerinin saptanmasina

iliskin davalarin kamu diizeni ile ilgili oldugu ve ozel bir du-
yarlilikla ve ozenle yurutulmelert gerektigi aciktir. Bu bag—
lamda, hak kayiplart ile gercege aykirt s:gortaltltk siiresi
edinme durumlarinin énlenmesi ve temel insan haklarindan
olan sosyal giivenlik hakkinmin korunabilmesi icin, taraflarin
gosterdigi kanitlarla yetinilmeyip, gerek goriildiigiinde mah-
kemece kendiliginden arastirma yapilarak delil toplanmasi
gerekmektedir. Ayrica, 506 sayithi Kanunun 79/10. maddesi
hitkmiine gore; Kuruma bildirilmeyen hizmetlerin sigortal
hizmet olarak degerlendirilmesine iligkin davanin, tespiti iste-
nen hizmetin gectigi yihn sonundan baslayarak 5 yil iginde
actlmasi gerekir. Bu yonde, anilan madde hiikmiinde yer alan
hak diisiiriicii siire; yonetmelikle tespit edilen belgeleri isveren
tarafindan verilmeyen veya calismalart Kurumca tespit edile-
meyen sigortalilar icin gecerlidir. Bir baska anlatimla; sigor-
taliya iligkin olarak ise girig bildirgesi, donem bordrosu gibi
yonetmelikte belirtilen belgelerin Kuruma verilmesi yada ca-
lismalarin Kurumca tespit edilmesi halinde; Kurumca égreni-
len ve sonrasinda kesintisiz bicimde devam eden calismalar
bakimindan hak diigiiriicii siirenin gectiginden soz edilemez.

YARGITAY

10. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/371 lgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/3429 5510 s. SSGSSK/4
Tarihi: 20.02.2014

o SOZLESMELI OGRETMENIN SIGORTALILIK
SURESININ EKSIK BILDIRILMESI

e OGRETMENLERIN SIGORTALILIK SURESININ
GOSTERILMESI
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OZETI:

Somut olayda, ogretmenlerin sigortalilik siiresi belirlenirken
diger memurlara uygulandig1 sekilde zaten giinliitk calisma
saatinden fazla olarak esas alinan bir deger olan 7.50 birimi-
nin esas alinmasi hakkaniyete ve hukuka aykirt sonuglar do-
Suracaktir. Yani kadrolu bir ogretmen bile giinliik 7.50 saat-
ten az calistigina gore, bir iicretli 6gretmenin giinliik 7.50 saat
calisngr ileri siiriilemez. Dolayisiyla bir iicretli ogretmenin
sadece calisag1 giin veya caligtigi saat esas alinarak ve ¢alisi-
lan giiniin belli bir rakama (7.50) béliinmesi ile cikan degere
gore sigortall sayilmasinin hakkaniyete uygun oldugu ileri
siiritlemez. Boyle bir goriig ileri siiriilecek olursa bu durum
ogretmenlerin haftanin sadece mesai giinlerinde sigortall sa-
yiumast, Cumartesi fazar olan tatil giinlerinde sigortali sayil-
mamasi gibi garip bir sonu¢ ortaya cikaracaktir. Ogretmenle-
rin giinlitk 7.50 saat ¢calisma olanagt yokken bu birimin esas
alinarak giin sayistmin hesaplanmasi1 miimkiin olmamasi ge-
rekir. Sonug¢ olarak davacimin getirtilen ders programinda
Mart ayinda 3 giin izinli olmast da resmi olarak kendisine izin
verilmis olmasi nedeniyle bu sonucu degistirmeyeceginden
yani ogretmenin resmi izinli oldugu giinlerde de sigortali sa-
yilmasi gerektigi diisiinces:}:/le davanin kabuliine karar veril-
mig, hizmet tejpitini yapmakta davali SGK gorevli oldugundan
yarglama giderleri ve vekalet iicretinin SGK iizerinde bira-
kilmasina karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/10806 1lgili Kanun/Madde
2014/3226 4389 s. MiilgaBankalarK/10
21.02.2014 5411 s. BankacihikK/61

o BANKACA YAPILAN ODEMENIN DAVACININ
HESABINDAN RIZASI DISINDA YAPILDIGI IDDIASI

Davali vekili, davacinin hesabindan annesine ait kredi karti
borglarinin 2003-2009 arast tahsil edildigini, yapilan islemle-
rin hesap ciizdanina islendigini, davacimin ddemelere vakif
oldugunu, yapilan isleme icazet verildigini savunarak, davanin
reddini istemistir. Mahkemece, iddia, savunma, bilirkisi ra-
poru ve dosya kapsamina gore, G.V.R.'e ait kredi kartinin
davaci tarafindan teslim alindigi, davacini hesabint internet
ortanuinda takip edilebildigi, kredi kartina iliskin édemelerin
hesap ciizdanina yazdirddigi, davacimin yapilan ddemeleri
benimsedigi, bankaca yapilan isleme icazet verdigi gerekce-
siyle, davanin reddi gerekir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/13431 Ilgili Kanun/Madde
2014/2773 2004 s. ITIK/33
17.02.2014 6762 s.TTK/644

e ILAMIN ZAMANASIMINA UGRADIGI IDDIAST
ZAMANASIMINA UGRAMIS CEK BEDELLERININ
SEBEPSIZ ZENGINLESME HUKUMLERI
CERCEVESINDE ISTENMESI

Dava, niteligi itibariyle IIK'min 33/a maddesine dayali olup
mahkemece, anilan Yasa maddesi uyarinca davaya bakilarak
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken 6762 saytli TTK 'nin
644'iincii maddesinin degerlendirilmesi ve birden ziyade hu-
kuki iglemin davamin kabuliine gerekce yapilmast dogru ol-
mamagtir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/11410 Ilgili Kanun/Madde
2014/13843 6762 s. TTK/688
09.05.2014

e BONO

o KAYITSIZ SARTSIZ MUAYYEN BIR BEDELI ODEME
KAYDINI TASIMASI GEREGI

e ARAC KIRALAMA SOZLESMESI

Somut olayda, bor¢lunun itirazina dayanak gésterdigi ve ala-
caklt ile bor¢clu arasinda imzalanan 21.06.2012 tarihli arac
kiralama sozlesmesinin incelenmesinde, takibe dayanak se-
nede dogrudan bir atifta bulunulmadig: gibi, alacagin varlhigi-
nin sarta baglandigina veya teminat senedi olarak verildigine
dair bir kaydin sozlesmede yer almadig1 goriilmektedir. Ala-
cakll vekili tarafindan verilen cevap dilekgesinde, 21.06.2012
tarihli arac kiralama sozlesmesinin varligi kabul edilmemis,
sozlesme fotokopisi ile senet arasinda herhangi bir illiyet ba-
Simin bulunmadig, senedin ddeme amach olarak verildigi
savunmasinda bulunulmugstur. Bor¢lu, 21.06.2012 tarihli arag
kiralama sézlesmesinin aslhini dosyaya ibraz etmis ise de, soz-
lesmede bahsedilen senedin, takibe dayanak yapilan senet
oldugu IIK'nun 169/a. maddesinde belirtilen belgelerle ispat
edilememistir. O halde, mahkemece, bor¢lunun iddiasint yazilh
bir belge ile ispat edemedigi ve alacakll tarafindan da takip
dayanag1 bononun teminat senedi olduguna yonelik bir kabul
beyaninin bulunmadig: gozetilerek bu yondeki itirazin reddine
karar verilmesi gerekir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/686 Ilgili Kanun/Madde
2014/3661 2004 s. 11K/186
12.02.2014

o IFLASIN ACILMASINDAN ONCE PARAYA CEVRILEN
HACIZLI MALLAR

Somut olayda Iymir 7. Icra Midiirliigi'niin 2012/1090 E.
sayill dosyasinda borcluya ait araclarin 20.09.2012 tarihinde
satilarak paraya cevrildigi bundan sonra Izmir 9. Asliye Tica-
ret Mahkemesi'nin 09.04.2013 tarih 2012/480 E., 2013/97 K.
sayui karari ile bor¢lu sirketin iflasina ve bu tarih itibariyle
iflasin agilmasina karar verildigi goriilmektedir. Bu durumda
icra miidiirliigiince, iflasin acilmasindan énce paraya cevril-
mis olan mahcuz mallarin bedelinin IIK'nun 138-144. mad-
deleri hiikiimlerine gore haczi koyduran alacaklilara paylasti-
rimasi iglemlerinin yapilmasi gerekmektedir. O halde mah-
kemece sikayetin kabulii gerekir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/32617 Ilgili Kanun/Madde
2014/14230 1086 s. HMUK/438
02.05.2014

o KEFALET SOZLESMESI
e ITIRAZIN IPTALI TALEBI
o ICRA INKAR TAZMINATI

Davacimin, kardesi olan davalimin borcuna kefil oldugunu,
onun borcu icin tasinmazlarimin satildigini, borcu édedigini,
ayrica davaliya 80.000 Dolar bor¢ para verdigini, aralarinda
diizenlenen taahhiitname ile davalimn aldig1 borcu geri ode-
meyi ve onun borclarini édemesi nedeniyle ugrayacag zarart
odemesi talepli davada, mahkemece, icra inkar tazminatinin
astl alacak kalemi iizerinden verilmesi gerekirken yazili se-
kilde, icra takibine konu toplam tutar iizerinden verilmesi usul
ve yasaya aykirt olup bozmayr gerektirir. Ne var ki bu yanhsli-
Sin giderilmesi yeniden yargilama yapimasint gerektirmeyip
kararin diizeltilerek onanmasi HMUK'un 438/7 maddesi
hiikmii geregidir.
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/13315 Ilgili Kanun/Madde
2014/13503 4077 s. TKHK/6
29.04.2014

KREDI SOZLESMESI

ERKEN KAPAMA UCRETI VE IPOTEK FEK UCRETI
MEVDUATA UYGULANACAK EN YUKSEK FAIiZ
TICARI KREDI ILISKISINDEN DOGAN
UYUSMAZLIKLAR

Somut olayda, taraflar arasindaki siozlesme tip sozlesmeler
olarak kabul goriip bu sozlesmede, davaci yan aleyhine konu-
lan ve bilirkisi raporu ile tespit edilen Muhtelif masraflar,
erken kapama komisyonu iicreti, ipotek fek iicreti yazilmamig
sayiimalidir. Dolayisiyla bu yazilmamis sayilan kalemlerin
davali bankaca tahsil edilmis olmast genel islem sartina acik¢a
aykirt kabul edilerek iadesi gerekir. Davaci kendisinden haksiz
olarak alinan bedellerin dava tarihinden itibaren mevduata
uygulanan en yiiksek faiziyle tahsilini istemistir. Bankalar,
Anonim Sirket statiisiinde olup, kredi saglama, kredi verme ve
topladiklar: kredileri degerlendirme gibi bircok isi gerceklesti-
rirler. Esas faaliyet alani itibariyle siirekli parayla istigal et-
mektedirler. Kural olarak temerriit B.K. 117 vd. madde hii-
kiimlerine tabiidir. Ancak bankanin faaliyet alan degerlendi-
rildiginde, haksiz surette alinan bu bedellerinin hesaba girdigi
andan itibaren banka tarafindan nemalandiriddigr ve bundan
gelir elde edildigi kuskusuzdur. Genel hukuk prensiplerinden
olan “hi¢ kimse kendi kusuruna dayanarak menfaat elde ede-
mez” ilkesi gozetildiginde, bankanin yasal dayanagr olmaksi-
zin aldigr bu kalemlerin hesabina girdigi andan itibaren faizi
ile birlikte iade etmesi hakkaniyet ve adalete uygun olur.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/1254 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/4454 3194 s. ImarK/18
Tarihi: 03.04.2014
o TAPU TAHSIS BELGESINE DAYALI TAPU IPTALI VE
TESCIL ISTEMI
OZETI: Somut olaya bakddiginda; davacimin dayandigi tapu tahsis

belgesi ile tasinmazda 126,94 m?2 yiizélciimiinde yer tahsis
edildigi anlasimaktadir. Davali Belediye Baskanhg tarafin-
dan arsa bedelinin odenmedigi iddia edilmis, dosyaya ibraz
edilen makbuzlarin ise imar kanunu para cezast ve vergisine
iliskin oldugu anlasilmigtir. Bu nedenle, davacinin arsa bede-
linin édenip ddenmedigine iliskin tiim delilleri toplanarak ve
odendigi ispatlanamadigi takdirde Dairemizin ilkeleri dogrul-
tusunda tasinmazin dava tarihindeki rayi¢ degeri uzman bilir-
kisiler aracilig ile saptanarak hiikiimden once mahkeme vez-
nesine veya belirlenecek tevdi mahalline depo edilerek tescil
karar1 verilmelidir. Ayrica, tahsise konu yerde uygulanan dii-
zenleme ortaklik payinin (DOP) davaciyr da baglayici nitelikte
oldugu dikkate alinarak belediye baskanligindan uygulanan
diizenleme ortaklik payt sorularak tahsis miktarmdi‘l}n sapta-
nacak diizenleme ortaklik payi oraninda yapilacak indirimden
sonra kalan miktar iizerinden davact adina tesciline karar
verilmesi gerekir.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/15729 Ilgili Kanun/Madde
2014/3019 4721 s. TMKJ/9, 15
06.03.2014

o OLUNCEYE KADAR BAKMA SOZLESMESI
o ISLEM YAPMA EHLIYETI

Somut olayda, soézlesmenin taraﬂarmdan birinin ehliyetten
yoksun bulundugu iddia edilmisse, bu iddianin taraflarin
gosterecekleri tiim delillerin toplanmasi, taniklardan bu yonde
aciklayict, doyurucu somut bilgiler alinmasi, varsa ehliyetsiz
oldugu iddia edilen kisiye ait doktor raporlari, hasta miisahede
kagitlar, film grafilerinin eksiksiz getirilmesi suretiyle aragti-
rilmast gerekir. Bunun yaninda ier ne kadar 6100 sayili
HMK’nin 282. maddesi geregince hakim, bilirkisinin rey ve
miitalaas: ile bagh degilse de temyiz kudretinin varligi veya
yokluf“unun saptanmasi, ayni zamanda biling, idrak, irade gibi
psikolojik unsurlara da bagh oldugundan cogu zaman hakim-
lik mesleginin disinda ozel ve teknik bilgi gerektirmektedir.
Aywrt etme giiciiniin nispi bir kavram olmasi, kigiye eylem ve
isleme gore degismesi, bu yonde en yetkili saghk kurulundan
ozellikle Adli Tip Kurumundan rapor alinmasint gerekli kil-
maktadw. Esasen, TMK'nin 409/2. maddesi akil hastaligi veya
akil zayifigimin bilirkigi raporuyla belirlenecegini de ongor-
miistiir. Yapilan bu agiklamalardan sonra mahkemece, yuka-
rida belirtildigi bicimde taraf delilleri istenip toplanmal,
24.02.2011 tarih ve 756 yevmiye numarali oliinceye kadar
bakma sozlesmesi de dosya arasina alinarak, 2212 sayili par-
selde payli malik olan K. K.'un sizlesmenin diizenlendigi
24.02.2011 tarihlerindeki durumuna gore hukuki ehliyeti bu-
lunup bulunmadig1 konusunda rapor alindiktan sonra uyug-
mazlik hakkinda bir karar verilmelidir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/3937 Ilgili Kanun/Madde
2014/3166 2004 s. IIK/68-70
07.05.2014

o MUACCEL BORC
[HTARNAME
TEMERRUT
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OZETI: Iy bedelinin tahsili icin yiiriitiilen icra takibine davali tarafin-

dan yapilan itirazin iptali, takibin devami ve icra inkdr tazmi-
natimin tahsili davasinda davaci tarafindan davalyya alacak
miktarini gosterir ve odeme talebini icerir bir ihtarname gon-
derilmemis, borcun ifa edilecegi giin sozlesmelerle de kesin
olarak belirlenmemistir. Bu durumda mahkemece, icra taki-
binden onceki giinler icin hesap edilip takibe konulan faiz
isteminin reddi ile, icra takibinin asil alacak tutari olan
23.800,60 TL iizerinden devamina karar vermek gerekirken,
islemis faiz alacagint da kapsar sekilde davanin tiimden ka-
buliine karar verilmesi dogru olmamus, aciklanan nedenle
kararin bozulmasi gerekmistir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2013/3884 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2014/3119 818 s. BK/355

Tarihi: 06.05.2014

e FESERS OZLESMESiNDEN KAYNAKLANAN AYIPLI
IMALAT NEDENIYLE UGRANILAN ZARARIN
TAHSILI
OZETI: Dava, eser sozlesmesinden kaynaklanan aypl imalat nede-

niyle ugranilan zararin tahsiline karar verilmesi istemiyle
aciumistir. Somut olayda tanik beyanlarindan 2008 yilinda ve
20.10.2008 kesin kabul tarihinden sonra ayiplarin orta Lg’a ctk-
ug1 ve davaliya ayp ihbart yapildigi anlagsiimaktadr. Bu du-
rumda ayip ihbarimin yapimast ile yiiklenicinin ayibt gider-
mesi icin makul bekleme siiresi dikkate alindiginda davaci is
sahibi davayr 2009 yili baslarinda acmasi gerekirken
02.11.2010 tarihinde agarak kendi kusuruyla zararin artma-
sina neden oldugundan B.K.nun 98. maddesi yollamasu ile 44.
maddesi gereginde 2009 yili piyasa fiyatlariyla ayiplarin gide-
rim bedelinin hesaplanmas: gerekirken bilirkisi goriisiiyle
bagh kalinarak beton isleri ile ilgili ayplarda Bayindirlik ve
Iskan Bakanhgi’min 2010 yui ingaat ve tesisat birim fiyatla-
riyla hesaplanan miktar ile pencere ve swva tadilati igin ise
dava tartlf indeki denetlenemeyen fiyatlara gore davanmin ka-
buliine karar verilmesi dogru olmamistir.

LHD - Volume: 12 / Issue: 139 / Year: 2014



64

Yargitay Hukuk Kararlart

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/171 Ilgili Kanun/Madde
2014/969 6100 s. HMK/290
10.02.2014 4721 s. TMK/713

o OZEL MULKIYETE KONU TARIM ARAZISI
o KAZANDIRICI ZAMANASIMI ZILYETLIGI
e TESCIL

Mahkemece cekismeli tasinmazin ozel miilkiyete konu tarim
arazisi niteliginde bulundugu ve davacilar lehine Zilyetlikle
miilk edinme sartlarimin gerceklestigi kabul edilmek suretiyle
hiikiim kurulmus ise de; yapilan arastirma, inceleme ve uy-
gulama karar icin yeterli bulunmamaktadir. Cekigmeli tasin-
mazin etrafinda bulunan 204, 210, 209, 211, 208 ve 207 parsel
sayuli tasinmazlara ait kadastro tutanaklar: ve dayanak belge-
ler getirtilerek cekismeli tasinmazi ne okudugu belirlenmemis,
TMK’nin 713/4-5. maddesi geregince yasal ilanlar yapilma-
mus, ziraat bilirkisi kurulundan cekismeli tasinmazin belirtilen
donem icindeki niteligi ve kullanim durumunu kesin olarak
belirleyen raporlar alinmali, imar-ihyaya tabi tasinmazlardan
oldugu belirlendigi taktirde imar-ihyanin tamamlandig tarih
belirlenmeli, HMK'nin 290/2. maddesi uyarinca birlikte kesfe
gdotiiriilecek bir fotografci aracihigiyla tasinmaz ve cevresinin
yakin plan ve panoramik fotograflari cektirilip mahkemece
onaylandiktan sonra dosya arasina konulmali, TMK'nin
713/4-5. maddeleri geregince yasal ilanlar yapilarak ii¢ aylik
yasal ilan siiresinin dolmast beklenilmeli, ondan sonra tiim
deliller birlikte degerlendirilerek sonucuna gore bir karar
verilmelidir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/21467 1lgili Kanun/Madde
2014/1917 2004 s. 1IK/277, 283
17.02.2014

e TASARRUFUN IPTALI DAVASI
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OZETI: Davaci, iptal davasi sabit oldugu takdirde, tasarruf konusu

mal iizerinde cebri icra yolu ile hakkim almak yetkisini elde
eder ve tasarruf konusu tasinmaz mal ise davali, iigiincii sahis
iizerindeki kaydin diizeltilmesine gerek olmadan o tasinmazin
haciz ve satisini isteyebilir. Bu yasal nedenle iptal davasi, ala-
caklyya alacagimi tahsil olanagint saglayan, nisbi nitelikte
yasadan dogan bir dava olup tasarrufa konu mallarin ayni ile
ilgili olmadig1 gibi alacagtn genel kredi sozlesmesinden kay-
naklanmasinin da gérev hususunun belirlenmesine dogrudan
bir etkisi yoktur. Kaldi ki davada incelenmesi gereken husus
davali bor¢lunun yaptigi tasarruflarimin iptali gerekip gerek-
medigi, baska bir anlatimla IIK da belirtilen sartlarin gercek-
lesip gerceklesmedigidir. Aciklanan sekli ile gorevin genel
mahkemelere ait oldugu da aciktir. Hal béyle olunca davaya
devam edilerek taraf delilleri toplanip sonucuna gore bir karar
vermek yerine yazili gerekce ile gorevsizlik karari verilmesi
isabetli degildir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/20068 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/723 2918s. KTK/3
Tarihi: 22.01.2014

e KASKO SIGORTA SOZLESMESINDEN
KAYNAKLANAN TAZMINAT ISTEMI
KAZA TESPIT TUTANAGI
ARAC SURUCUSUNUN ALKOLLU ARAC
KULLANMASI
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OZETI:

Dava, kasko sigorta sozlesmesinden kaynaklanan tazminat
istemine iliskindir. Yargitay'in yerlesik uygulamalarinda;
mahkemece noéroloji uzmani, hukukcu ve trafik konusunda
uzman bilirkigilerden olusan bilirkisi kurulu aracihigiyla ka-
zanin salt alkoliin etkisiyle gerceklesip gerceklesmediginin,
alkol disinda baska unsurlarin da olayin meydana gelmesinde
rol oynayip oynamadigimin saptanmasi, sonucta olayin tek
basina alkoliin etkisiyle meydana geldiginin saptanmasi du-
rumunda, olusan hasarin police teminati disinda kalacaginin
kabuliine karar verilmesi gerekecegi ilkesi benimsenmektedir.
Somut olayda davaci arac siiriiciisiiniin 0.84 promil alkollii
oldugu anlasimistir. Bilindigi gibi kaza tespit tutanagi aksi
sabit olana kadar gecerli olan belgelerdendir. So7 konusu
tutanakta kopeklerin varligindan bahsedilmemis, davaci ta-
rafca da kazaya baska bir etkenin neden oldugu da ispatlana-
mamustir. Aksine Mahkemece yukaridaki ilkeler 1518inda ali-
Nan bilirkisi raporunda da davaci tarafin savunmasi tartisil-
mug ve kazanin miinhasiran alkoliin etkisi altinda gerceklestigi
ve talebin police teminati kapsami disinda oldugu belirtilmis-
tir. O halde mahkemece dosya kapsami ve rapor icerigine gore
davanin reddine karar vermek gerekir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1039 Ilgili Kanun/Madde
2014/5491 2942 s. KamulastirmaK/G¢6
25.03.2014

o AVUKATLIK UCRETI ASIL ALACAGI GECEMEZ
KAMULASTIRMA BEDELININ TESPITIVE
TASINMAZIN IDARE ADINA TESCILI ISTEMI

Kamulastirma bedelinin tespiti ve taginmaz malin idare adina
tescili talepli davada Kamulastirma bedelinin tespiti ve tasin-
mazin idare adina tesciline iliskin davalarin bu niteligine gore
vekille temsil edilen davact idare yararina ve tespit edilen bedel
dikkate alinarak Avukathik Asgari Ucret Tarifesi'nin 12. mad-
desindeki (1) Tarifenin ikinci kisminin ikinci béliimiinde gos-
terilen hukuki yardimlarin konusu para veya para ile deger-
lendirilebiliyor ise avukathk iicreti, (yedinci maddenin ikinci
fikrasi, dokuzuncu maddenin birinci fikrasinin son ciimlesi ile
onuncu maddenin son fikras1 hiikiimleri sakl kalmak kay-
dyla) tarifenin iiciincii kismina gore belirlenir. Su kadar ki
astl alacak miktart 3.666.66 TL'ye kadar olan davalarda avu-
katlik iicreti, tarifenin ikinci kismumn, ikinci béliimiinde, icra
mahkemelerinde takip edilen davalar icin ongoriilen maktu
iicrettir. Ancak bu iicret asi alacag gecemez.
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YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1412 Ilgili Kanun/Madde
2014/4803 2004 s. 1IK/72
12.03.2014

o MENFI TESPIT DAVASI
o IMZALI BOS SENETLERIN DOLDURULMASI

Somut olayda, davali, davaciya nakit bor¢ verdigini karsili-
Sinda davaya konu senetleri aldigint belirterek davanin red-
dine karar verilmesini istemistir. Mahkemece, davacinin se-
netlerin teminat olarak davaliya verildigini yazili delille ispat-
layamadig1 gerekgesiyle davanin reddi gerekir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/7228 Ilgili Kanun/Madde
2014/4988 3402 s. KadastroK/4
24.04.2014 6831 s. OrmankK/2

o KAZANDIRICI ZAMANASIMI ZILYETLIGI
o TAPUIPTALI VE TESCIL

Tapu iptali ve tescil istemine iliskin davada, Hazine tarafin-
dan, tasinmazin 2/B alaminda kaldigy iddiaswyla agilan tapu
iptali ve tescil davalari bakimindan uygulanmast s6z7 konusu
degildir. Dolayisiyla bu tiir davalarda; yargilama siwrasinda,
Hazine davadan 6292 sayili Kanun geregince vazgecmez veya
vazgecmeyecegini bildirir ve tapu kiitiigiindeki 2/B belirtmesi
de 6292 sayihh Kanun hiikiimleri uyarinca terkin edilmemis
olursa, “Hazinenin davadan 6292 sayili Kanun geregince
vazgecmis sayilmasina” karar verilmesi gerektiginden, mah-
kemece davanin kabulii yoniindeki karar yapilan Kanun degi-
sikligi nedeniyle usul ve kanuna aykiri olup, bozulmas: ge-
rekmigtir. Hazine tarafindan, tasinmazin 2/B alaninda kaldig1
iddiaswla agilan tapu iptali ve tescil davalart bakimindan uy-
gulanmast so7 konusu degildir. Dolayistyla bu tiir davalarda;
yargilama sirasinda, Hazine davadan 6292 sayili Kanun gere-
Since vazgecmez veya vazgecmeyecegini bildirir ve tapu kiitii-
giindeki 2/B belirtmesi de 6292 sayii Kanun hiikiimleri uya-
rinca terkin edilmemis olursa, “Hazinenin davadan 6292 sayih
Kanun geregince vazgecmis sayilmasina” karar verilmesi ge-
rektiginden, mahkemece davanmin kabulii yoniindeki karar
yapian Kanun degisikligi nedeniyle usul ve kanuna aykir
olup, bozulmas: gerekmistir.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/21745 Ilgili Kanun/Madde
2014/1259 6098 s. TBK/47
27.01.2014

o IS KAZASI SONUCU ISCININ HAYATINI
KAYBETMESI

e OLEN ISCININ ESi VE COCUKLARININ TAZMINAT
TALEBI

Hakimin ézel halleri gz oniinde tutarak manevi zarar adi ile
hak sahibine verilmesine karar verecegi bir para tutar: adalete
uygun olmahdwr. Hiikmedilecek bu para, zarara ugrayanda
manevi huzuru dogurmayr gerceklestirecek tazminata benzer
bir fonksiyonu olan ozgiin bir nitelik taswr. Bir ceza olmadigi
gibi, mamelek hukukuna iliskin zararin karsilanmasini da
amag edinmemistir. O halde, bu tazminatin sinir1 onun ama-
cina gore belirlenmelidir. Takdir edilecek miktar, mevcut
halde elde edilmek istenilen tatmin duygusunun etkisine
ulasmak icin gerekli olan kadar olmaldir. 22.06.1966 giinlii
ve 7/7 sayith Yargitay Ictihadi Birlestirme Karari'min gerekge-
sinde takdir olunacak manevi tazminatin tutarini etkileyecek
ozel hal ve sartlar da agikca gosterilmistir. Bunlar her olaya
gore degisebileceginden hakim bu konuda takdir hakkini kul-
lanirken ona etkili olan nedenleri de karar yerinde objektif
olciilere gore isabetli bir bicimde gostermelidir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/8798 1lgili Kanun/Madde
2014/1710 2004 s. 11K/94/2
07.03.2014

o TAPUIPTAL VE TESCIL ISTEMI
FERAG VERILMESI
o ONISKAN IZNI
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OZETI: Dava, IIK'nin 94/2. maddesine dayali tapu iptal ve tescil iste-
mine iliskindir. Davalilardan yiiklenici ile diger davalilarin
murisi arsa sahibi arasinda 12.03.2008 giinlii arsa payt karsi-
lig1 insaat sozlesmesi mevcuttur. Bu sozlesmeye gore, on adet
daire ve bir adet diikkanin yiikleniciye ait olacagi, bu bagimsiz
boliimlerin, imalat asamasina gére yiikleniciye feragimin ya-
pulacag, en son agsamada, sozlesme sartlari tamamen yerine
getirildiginde kalan iki adet daire ve bir diikkan olmak iizere
ii¢ adet bagimsiz boliimiin feraginin verilecegi ve yiiklenicinin
on iskan iznini alacag diizenlenmistir. Bu durumda, yiikle-
nici, bu son ii¢ adet bagimsiz béliime, on iskan izni aldiginda
hak kazanacaktr. Yapian yargilamada, bu son ii¢c adet ba-
Sumsiz boliimiin devri kosulu olan on iskan izninin heniiz
alinmadigy, bunun yaminda, yiiklenicinin aleyhine agilan
Alanya 3. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 2010/695 esas sayil
davada, arsa sahibi lehine gecikme tazminatina hiitkmedildigi
ve verilen kararin kesinlestigi anlagiimaktadir. Su halde,
12.03.2008 giinlii sozlesme uyarinca sartlart olugsmadigindan
son ii¢ adet bagimsiz boliim icin tescil talebinin reddi gerekir.

Kararlar:n devamina, dergimizin Temmuz 2014 tarihli
139. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARI

COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISION

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2013/10-637 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/137 5237 s.TCK/62, 52, 53, 63, 188
Tarihi: 25.03.2014

e UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE IMAL VE
TICARETI SUCU

OZETI: Somut olayda, ele gecirilen uyusturucu veya uyarict madde-

lerle acikga ortiismeyen telefon konusmalari delil olarak mah-
kumiyet hiikmiine esas alinamaz. Samigin telefon konusmala-
rinda ve mesajlarinda belirtilen maddelerin ele ge¢cmemesi
nedeniyle, bunlarin uyusturucu veya uyarici madde olarak
kabul edilmesine olanak yoktur. Diger yandan, telefon ko-
nusmalart ve mesajlar, S. disindaki saniklarda ele gecirilen
uyusturucu ve uyarict maddelerle ilgili olay ve olgularla, bu
baglamda sozii edilen maddelerle ortiigmemektedir. Sanigin
sabit olan tek fiili, diger saniklar S. ve E. arasinda irtibat sag-
layarak, S.'da ele gegirilen kokainin S. tarafindan E.'dan satin
alinmasina yardim etmekten ibarettir. Bu nedenle sanik hak-
kinda TCK'min 39. maddesinin uygulanmas: gerektigine ilis-
kin Ozel Daire'nin bozma karar dogrudur.

Kararlarin devamina, dergimizin Temmuz 2014 tarihli

139. sayrsindan ulagabilirsiniz




YARGITAY CEZA DAIRE KARARLARI

COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas No. 2012/5755 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/1620 1412 s. CMUK/326
Tarihi: 17.03.2014
o HATAYA DUSULEREK KASTEN YARALAMA SUCU
OZETI: Somut olayda, sanigin, magdur (V.)'a tabanca ile atesi sonucu
sag hipokondriumda giris deligi olusturmak suretiyle karaci-
gerde yaralanmaya ve hayati tehlike gecirmesine sebebiyet
verdigi anlasiimakla; yukarida belirtilen kriterlerden sucta
kullanilan aletin cinsi, hedef alinan viicut bélgesi, yaranin
yeri ve niteligi dikkate alindiginda sanigin eyleme bagl ortaya
ctkan kastimin éldiirmeye yonelik oldugu ve sanik hakkinda
oldiirmeye tegebbiis sucundan hiikiim kurulmas: gerektigi
gozetilmeden, sucun niteliginde hataya diigiilerek kasten ya-
ralama sucundan hiikiim kurulmasi, yasaya aykiridir.
YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/6263 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8116 5271 s. CMK/ 223/4
Tarihi: 25.03.2014
* KARSILIKSIZ YARARLANMA SUCU
o KACAK KULLANIM BEDELINININ KARSILANMASI
OZETI: Karsiliksiz yararlanma sucu nedeniyle, kacak kullanim bede-
lini sorusturma tamamlanmadan karsilayan sanik hakkinda,
dava kosulu bulunmadig1 halde acilan kamu davasimin diisii-
riilmesi yerine, 6352 sayili Yasimin Gecgici 2/2. ve CMK'nin
223/4-b maddeleri geregince ceza verilmesine yer olmadigina
karar verilmesi bozmay: gerektirmigtir.
YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/26722 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/12569 5320 s. CMKYiirK/G¢2
Tarihi: 26.03.2014 5237 s. TCK/58
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o ADLI SICIL KAYDINDA TEKERRURE ESAS
MAHKUMIYET HUKMUNUN BULUNMASI
o SECIMLIK CEZA

OZETI: Sanik hakkinda hiitkmolunan adli para cezastmn tiir ve mik-

tari, 14.04.2011 tarihinde yiiriirliige giren 31.03.2011 tarih ve
6217 sayth Kanunun 26. maddesiyle 5320 sayth Ceza Muha-
kemesi Kanununun Yiiriirlitk ve Uygulama Sekli Hakkindaki
Kanuna eklenen gecici 2. maddesi uyarinca kesinlik sinir
icinde kalmakta ise de; Ceza Genel Kurulu'nun 29.09.2009
tarih ve 2009/5-173 esas, 2009/209 karar sayili kararinda da
vurgulandig iizere, dogru uygulama yapilmis olmast halinde,
adli sicil kaydinda tekerriire esas mahkumiyet hitkmii bulunan
santk hakkinda TCK'nin 58/3. maddesi geregince secimlik
cezalardan adli para cezast yerine hapis cezasi tercih edilecegi
ve bu hiikmiin temyize tabi olacag dikkate alinarak, o yer
Cumhuriyet savcisinin temyiz iste-minin incelenebilir oldugu
kabul edilmistir. Adli sicil kaydinda tekerriire esas mahkumi-
yet hiitkmii bulundugu halde sanik hakkinda secimlik cezalar-
dan hapis cezast yerine adli para cezasi tercih edilmek sure-
tiyle 5237 sayih TCK'nin 58/3. maddesine aykirt ceza verilmesi
ve buna bagl olarak tekerriir hiikiimlerinin uygulanmamasi
bozmayt gerektirir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/3949 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8597 5237 s. TCK/128
Tarihi: 20.03.2014

e HAKARET SUCU

OZETI: Hakaret fiillerinin cezalandirdmasiyla korunan hukuki deger,

kigilerin onur, seref ve sayginligt olup, bu sugcun olusabilmesi
icin, davramsin kigiyi kiiciik diisiirmeye matuf olarak gercek-
lesmesi gerekmektedir. Bir hareketin tahkir edici olup olma-
dig1 bazi durumlarda nispi olup, zamana, yere ve duruma gore
degisebilmektedir. Kamu gorevlileri veya sivil vatandaga yone-
lik her tiirlii agwr elestiri veya rahatsiz edici sozlerin hakaret
sucu baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin acik¢a, onur,
seref, ve sayginlhigi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil
veya olgu isnadini veya sovmek fiilini olusturmasi gerekmektedir.
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YARGITAY
5. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/25956 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/9478 6100 s. HMK/177
Tarihi: 03.04.2014
o KAMULASTIRMASIZ EL ATILAN TASINMAZ
BEDELININ TAHSILI o
o TASINMAZ BEDELI TESPITI
OZETI: Dava konusu tasinmaz arsa niteligindedir. Kamulastirma Ka-
nunu'nun kiymet takdir esaslarini belirten 11.maddesinin
1.fikrasinin arsalara iliskin (g) bendi uyarinca arsalarin dege-
rinin degerlendirme giiniinden onceki dzel amaci olmayan
emsal satislara gore hesaplanmasi zorunludur. Degerlendirme
tarihinden énceki dzel amaci olmayan emsal satislara gore
deger bicilmesi icin taraflara uygun emsalleri bildirmeleri
amactyla mehil verilmesi ve gerektiginde mahkemece resen
emsal kayitlar1 da getirtildikten sonra yeniden olusturulacak
bilirkisi kurulu esliginde kesif yapilarak dava tarihi olan
01.08.2005 tarihi esas alinarak tasinmaz bedelinin tespiti ile
sonucuna gore karar verilmesi gerekir.
YARGITAY
6. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/27469 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/1805 5237 s. TCK/148-150
Tarihi: 11.02.2014

OZETI:

e YAGMA SUCU
e SUCUN TESEBBUS ASAMASINDA KALMASI

Somut olayda, olay giinii giindiiz sayilan saat 06:40 swrala-
rinda yakinamn goviip uyarmasina ragmen tadilat halindeki
evinin balkonunda sokiik halde duran iki adet balkon demirini
alarak araglarimin kasasina yiikleyip giden saniklarin, yaki-
nanmin araciyla israrli takibi sonucu araclarini durdurduklar,
yakinan yanlarina geldiginde ise sofor mahallinde oturan
santk H.tn kapiyr acip silahtan sayilan tahrayt gosterip kor-
kuttugu, yakinanin aracina geri dénmesini saglayarak sanik-
larin kactigr olayda; sucun tamamlandigr gozetilmeden kal-
kisma asamasinda kaldigimin kabulii ile samklar hakkinda
eksik ceza tayini, karst temyiz olmadigindan bozma nedeni
yapimanmigtir.
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YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/9167 Ilgili Kanun/Madde
2014/4816 5237 s. TCK/50
19.03.2014

o KACAKCILIK DAVASI y
o LEHE KANUNUN UYGULANMASI GEREGI

Somut olayda, su¢ tarihinde yiiriirlitkte bulunan 4926 Sayil
Kacakcilikla Miicadele Kanunu ile suc¢ tarihinden sonra
31/03/2007 tarihinde yiiriirliige giren 5607 Sayih Kacakcilikla
Miicadele Kanununun ilgili biitiin hiikiimleri uygulanarak
elde edilecek sonuclarin birbiriyle karsilagtirilmas: ve karar
yerinde tartisilmas: suretiyle lehe olan yasanin belirlenmesi ve
sonucuna gore hiikiim kurulmasi gerekirken, denetime olanak
verecek gekilde bu husus tartisiimadan yazih sekilde hiikiim
tesisi ve ele gecen ickilerin, nakil vasitasinin tasima kapasite-
sine gore miktar ve hacim bakimindan agirlikli béliimii olus-
turmadig1 gibi belirlenen piyasa degeri ile yakalanan ickilerin
degeri itibariyle miisaderesinin hakkaniyete aykiri olacagin-
dan aracin sahibine iadesi yerine miisaderesine karar veril-
mesi yasaya uygun goriilmemistir.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/16424 Ilgili Kanun/Madde
2014/9992 5237 s. TCK/53
21.04.2014

o BASKASINA AIT KREDI KARTI ILE FARKLI
ZAMANLARDA NAKIT CEKIM YAPMA
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OZETI: Samigin, katilana ait bankamatik karti ile degisik zamanlarda,

nakit ¢cekim yapmasimn Zincirleme su¢ olusturdugu gozetile-
rek, hakkinda TCK. uyarinca hiikmedilen cezadan artirun
yaptlmasi gerektiginin gozetilmemesi, 01.03.2008 tarihinde
yiiriirliige giren 5739 sayili Yasa ile yapilan degisiklikle 5237
saytli TCK.nin 50/6. madde ve fikrasinda yer alan “yaptirim”
ibaresinin “tedbir” olarak degistirilip, 5275 sayili CGTIK.nin
106. maddesinin 4 ve 9. fikralarinin yeniden diizenlenip, 10.
fikrastmin da yiiriirliikten kaldirdmas: karsisinda, infazda
yetkiyi kisitlayacak sekilde hiirriyeti baglayici ceza yaninda
hiikmedilen adli para cezasinin édenmemesi durumunda hapis
cezasina karar verileceginin belirtilmesi, sanigin yalnizca
kendi altsoyu iizerindeki velayet, vesayet ve kayyimlik yetkileri
acisindan kosullu salwverilmesine kadar kisitlama uygulana-
bilecek iken, kendi altsoyu disindakiler iizerindeki yetkilerini
de kapsayacak sekilde uygulama yapilmas: yasaya aykiridur.

YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/47 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/4747 5237 s. TCK/16, 63
Tarihi: 17.04.2014

e H UKM OLUNAN CEZADAN TUTUKLULUKTA GECEN
SURELERIN MAHSUBU

OZETI: Hiikmolunan cezadan TCK'min 16. maddesi uyarinca yabanci

iilkede gozaltinda, gozlem altinda, tutuklulukta veya hiikiim-
liiliikte gegen siirelerin mahsup edilmesi gerektigi gozetilme-
den TCK'nin 16 ve 63. maddeleri geregince Yunanistan mah-
kemeleri tarafindan verilen cezanmin tamaminin mahsubuna
karar verilmesi kanuna aykiridir.

YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/2577 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2611 5275 s. CezalnfazK/17
Tarihi: 14.04.2014

e UYUSTURUCU MADDE T.I'CARETI' YAPMA SUCU
INFAZIN ERTELENMES]
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OZETI: 5275 sayil Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda

Kanun'un “Hiikiimliiniin Istemiyle Infazin Ertelenmesi” bas-
Lkl 17. maddesinde, infazin ertelenmesi istegine iliskin olarak
karar verme konusunda infaz1 yiiriiten Cumhuriyet Bagsavci-
hgi'na takdir hakki tanindigi, Cumhuriyet Bagsavciligi'nca
infazin ertelenmesine iliskin istek hakkinda verilen kararlara
karsi herhangi bir kanun yolunun ongoriilmedigi gozetilme-
den, hiikiimlii miidafiinin Hatay Infaz Hakimligi'nin 11.10.2013
tarihli kararina yonelik itirazinin reddine karar verilmesi
gerekir.

YARGITAY
11 .CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/7735 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/7852 5237 s. TCK/158, 204
Tarihi: 22.04.2014

o NITELIKLI DOLANDIRICILIK
e RESMI BELGEDE SAHTECILIK
o DENETIMLI SERBESTLIK

OZETI: Hiikiimliiniin hapis cezast bakimindan kosullu saliverilmesine

bir yil siire kaldig1 halde denetimli serbestlikten yararlandiril-
masi gerektigi, hakkinda denetimli serbestlik tedbiri uygula-
nan kisinin igledigi tek bir suctan farkl yaptirimi iceren ceza-
lar da olsa bir kez denetimli serbestlikten yararlanmasina ola-
nak taniyan usul ve yasaya uygun olan miiddetnameyi, hapis
cezast ile birlikte dogrudan verilen adli para cezasinin ayri
ayri ve siraya konularak infaz gerektiginden bahisle iptal
eden karara yénelik yapilan itirazin, hiikiimliiniin bir kez
denetimli serbestlikten yararlandwrilmasi gerektigi gerekcesi
ile kabulii gerekir.

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/16587 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/8307 5271 s. CMK/231
Tarihi: 03.04.2014

o TRAFIK GUVENLIGINI TEHLIKEYE SOKMA SUCU
o HUKMUN ACIKLANMASININ GERI BIRAKILMASI
HIRSIZLIK SUCU
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OZETI:

Somut olayda, sanigin, 25 giin hapis cezasiyla cezalandiriima-
sina ve sanitk hakkinda hiikmiin aciklanmasimin geri birakil-
masina karar verilmig, sanigin denetim siiresi icinde kasten
isledigi hirsizlik sucundan mahkumiyet hiikmiiniin kesinles-
mesi iizerine, mahkemesine hiitkmiin aciklanmasinin geri bi-
rakimasi kararimin degerlendirilmesi icin yapilan 25.01.2012
tarihli ihbar iizerine, dosya yeniden ele alinarak énceki hii-
kiim aciklannugtir. Mahkemece bu hiikiim acgiklanirken, du-
rusma acip, taraflar durusmaya davet edilmemis iseler de,
kesinlegsmig yargt karart nedeniyle onceki hiikmiin aciklanma-
sindan ibaret bu halde, savunma hakkinin kisitlandigindan
veya bu halin mutlak hukuka aykirilik olusturdugundan soz
edilemez. Her ne kadar mahkemece yeniden hiikiim tesis
edilmis ise de, verilen hiikiim yeni bir hiikiim olmayip, onceki
hitkme varlik kazandirmaktan ve infazda olast giicliiklerin
onlenmesi icin hiikiim fikrasimin, aciklanan hiikme de yazil-
masindan ibaret oldugundan teblignamede bozma dneren
goriige istirak olunmamigtir.

YARGITAY
14. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/14614 Ilgili Kanun/Madde
2014/1049 5237 s. TCK/43, 105
03.02.2014

e CINSEL TACiZ SUCU

Magdurenin isten ayridmast neticesi teselsiil etmedigi icin
TCK.nmin 43/1. maddesi uygulanmasimin 105/2. maddesine
gore tayin edilen 9 ay hapis cezasindan sonra uygulanarak
tespit edilen arttirim oramimin, yine TCK.min 105/2. maddesi-
nin 2. ciimlesi geregince tayin edilen sonu¢ ceza iizerine ek-
lenmesi suretiyle bulunmasi gerekirken, mevcut uygulama ile
santk hakkinda fazla cezaya hiikmolunmasi kanuna aykiridir.

YARGITAY
15. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2012/17918 Ilgili Kanun/Madde
2014/10948 5237 s. TCK/158
03.06.2014

e DOLANDIRICILIK SUCU
HILENIN KANDIRICI NITELIKTE OLUP
OLMADIGININ TESPITI
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OZETI: Somut olayda; samigin, katilanin torununa kan bulmak icin
Kizilay Kan Merkezine yiiriidiigii esnada yamna yaklasarak,
kendisini Kizilay Kan Merkezi Miidiirii olarak tanitip aradigi
kant bulabilecegini soyleyerek katilandan 100 TL parayr alip
kani getirecegim diyerek yanindan ayrildig: seklinde gercekle-
sen eylemlerinin dolandiricilik sugcunu olusturduguna dair
mahkemenin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemigtir.

Kararlarin devam:na, dergimizin Temmuz 2014 tarihli
139. sayisindan ulasabilirsiniz
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DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU KARARI
PLENARY SESSION OF THE ADMINISTRATIVE LAW CHAMBER DECISION

DANISTAY
IDARIi DAVA DAIRELERI
KURULU
Esas No. 2010/3283 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/436 4054 s. RKHK/4
Tarihi: 20.02.2014

e REKABET YASAGI

OZETI: Dava; ubbi sarf malzemeleri pazarinda, iyilestirici nitelikteki
kardiyoloji sarf malzemesi saglayicist tesebbiislerin aralarinda
anlasarak 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Ka-
nun'un 4. maddesini ihlal ettiklerinden bahisle, ayni Kanun-
'un 16. maddesinin ikinci ve dérdiincii fikralart uyarinca idari
para cezast verilmesine iligkin Rekabet Kurulu'nun
16/03/2007 giinlii, 07-24/236-76 sayili kararimin davact sirkete
yonelik kisstmlarinin iptali istemiyle acilmigtir. Rekabet Kuru-
lunca usuliine uygun olarak yiiriitiilen sorusturma sonucunda
davaci sirkete, 4054 sayih Kanun'un islem tesis tarihinde yii-
riirliikte bulunan 16. maddesinin ikinci ve dordiincii fikralar
uyarinca, eylemin en son 2002 yilinda gerceklestigi ve sirketin
yukarida belirtilen durumu dikkate alinarak, 2001 yiui so-
nunda olusan gayri safi gelirlerinin takdiren %4'ii orani iize-
rinden idari para cezasi verilmesine iliskin dava konusu Reka-
bet Kurulu kararinda hukuka aykiriik bulunmadig gerekge-
siyle davanin reddi gerekir.

Kararlar:n devamina, dergimizin Temmuz 2014 tarihli
139. sayrsindan ulagabilirsiniz




DANISTAY DAIRE KARARLARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISIONS

DANISTAY
5. DAIRE

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/817 Ilgili Kanun/Madde
2014/3097 2577 s. IYUK/7

09.04.2014

o HARCIRAH ISTEMLI BASVURUSUNUN REDDINE
ILISKIN ISLEMIN IPTALI

Davacimin atanmasina iliskin islemde atamanin harcirahsiz
yapudigt yolunda herhangi bir ibarenin bulunmamast ve dos-
yada bu yonde bir belge ya da bilginin yer almamas: kargi-
sinda, harcirah (yolluk) édenmesi talebiyle yapilan basvuru-
nun, 2577 sayth Kanunun 10. maddesi kapsaminda yapilmig
bir bagvuru olarak kabulii zorunludur. Bu nedenle davacinin
yeni gorevine baslama tarihinin dava a¢ma siiresi icin baslan-
gi¢ olarak alinmast hukuken miimkiin bulunmamaktadir. Ote
yandan, davacimin harcirah (yolluk) istemli basvurusunun
reddine iligkin iglemin iptali istemiyle acilan davamin, 2577
saytli Kanunun 7. ve 10. maddeleri uyarinca siiresinde oldugu
da aciktir. Bu durumda, Sivas Idare Mahkemesi hakimi tara-
findan, davamin siire asimi nedeniyle reddi yolunda verilen
kararda hukuka uyarlik bulunmadigindan, anilan kararin
bozulmas: yerine onanmast yolunda verilen Sivas Bolge Idare
Mahkemesinin kararinda hukuki isabet goriilmemistir.

DANISTAY
8. DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2011/5035 Ilgili Kanun/Madde
2014/1153 1136 s. AvK/9
19.02.2014

o OSYM’CE YAPILAN SINAVLARA AVUKAT KIMLIGI
ILE GIRILEBILMESI

o AVUKAT KIMLIGININ RESMi KIMLIK HUKMUNDE
OLDUGU




Council of State Decisions 87

OZETI: Davali idarece, tiim adaylarda bulunmasi gereken kimlik olan
niifus ciizdant veya pasaport seklinde simirlama getirilmesi
suretiyle kimlik tespitine esas alinan belge sayist ne kadar az
ve herkesce bilinen, taninabilen belgelerden olursa, kisith
zamanda kimlik kontrolii yapmak ve sinav giivenligini sagla-
makla yiikiimlii olan sinav bina ve salonlarindaki sinav go-
revlilerinin, bu belgelerin aywdedici ozelliginin kolaylig1 ve
taklit edilmesinin zorlugu nedeniyle adaylarin kimlik tespiti
konusunda yanilmalari ve zaman kaybinin da o kadar az ola-
cag1 savunulmakta ise de; 1136 sayili Avukathk Kanunu'nun
9. maddesinin amir hiikmii olan avukat kimliklerinin, tiim
resmi ve ozel kuruluslar tarafindan kabul edilecek resmi Kim-
lik hiikmiinde oldugu gergegini degistirmedigi, boylesine acik
ve yorumdan uzak bir yasa hiikmii mevcutken, yasa hiitkmii-
niin uygulanmasint engeller nitelikte yasadan daha alt bir
diizenleyici islemle, yayinlanan basin duyurusu ile olumsuz ve
yasaklayict bir hiikiim getirilmesinde mevzuata uyarlik bu-
lunmamaktadir.

Kararlarin devamina, dergimizin Temmuz 2014 tarihli
139. sayistndan ulasabilirsiniz

LHD - Volume: 12 / Issue: 139 / Year: 2014






GUNCEL MEVZUAT
CURRENT LEGISLATION
* Kanunlar

Law Codes

* Resmi Gazete Ozetleri
Abstracts of Official Gazette






KANUNLAR
LAW CODES

TAPU VE KADASTRO GENEL MUDURLUGU TESKILAT VE GOREVLERI
HAKKINDA KANUNDA DEGISiKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN

TURK CEZA KANUNU iLE BAZI KANUNLARDA DEGISIiKLIiK
YAPILMASINA DAIR KANUN

CANAKKALE SAVASLARI GELiBOLU TARIHi ALAN BASKANLIGI
KURULMASI HAKKINDA KANUN

TURKIYE CUMHURIYETI iLE AVRUPA BiRLiGi ARASINDA iZiNSiz
IKAMET EDEN KIiSILERIN GERi KABULUNE iLiSKIN
ANLASMANIN ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDUGUNA DAIR KANUN
Kanunlarun tam metinlerine, dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. say:sindan ulagabilirsiniz




RESMI GAZETE OZETLERI
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
MILLETLERARASI ANTLASMALAR
TUZUK
BAKANLAR KURULU KARARLARI

YONETMELIKLER

Aylik resmi gazete gzetlerine dergimizin Temmuz 2014
tarihli 139. sayrsindan ulagabilirsiniz




ONEMLI BILGILER

MAJOR INFORMATIONS

KIDEM TAZMINATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETLI iZiN SURELERI
IHBAR TAZMINATI
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TAPU VE KADASTRO HARCLARI (2014)
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DOVIZ KURLARI

Onemli bilgilerin detaylar: en giincel halleri ile dergimizde
yer almaktad:r ve 46 sayfa devam etmektedir
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2014 YILI FiYAT LIiSTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankasi) www.legalbank.net

o Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 £ (Bir Kullanici)

Legal Hukuk Dergisi (Aylk)
02014y 425 0 02012yih 390 b
02013y 390 b 02011 yih 370 &

02010 yihi 350 &
02009 yih 330 &

02008 yili 300 &
02007 yih 260 B
02006 yili 240 &

02005 yih 220 &
02004 y11 200 &
02003 yih 150 &

Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 &

02012y1h 90 &

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik)

idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014 yili 100 & 02013 yih 90 & 02012y 90 b 02012y 90 b
Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)
02014 yihi 210 b 02013 yih 190 b 02012y 190 b

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik)
02010 yili 190 &
02009 yili 180 &

02014 y1h 240 &
02013y 2206

02012 yih 220 &
02011 yihi 200 &

02006 yih 110 ©
02005 y1ih 100 &
02004 yih1 90 ©

02008 yili 145 &
02007 yih 120 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yarg: Kararlar ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75 & 02007 yih 65 ©

02006 yili 25 £ (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014 y1h 3200 02012 y1h1290 b
02013 yi1 290 & 02011 yih 275

02010 yili 260 ©
02009 yih 245 &

02008 yil1 220 &
02007 yili 190 &

02006 yih 175 &
02005 yili 160 &

Fikri ve Smai Haklar Dergisi (3 Ayhk)
02014 yih 210 B 02012 yih 190 ©
02013 yili 190 & 02011 yih 180 &

02010 yih 170 &
02009 yili 160 &

02008 yili 140 B
02007 yih 120 &

02006 yih 110 &
02005 yili 100 &

Medeni Usul ve fcra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylhk)

02010 yih 1256
02009 yili 120 &

02014 yih 160 & 02012yih 1459
02013y 145 % 02011 yih 1356

02008 yili 105 &
02007yih 90t

02006 yih 80t
02005 yili 50 b 2 say)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylk)
02014 yihi 100 & 02013 y1h 90 &

02007 yih 75 ©

Regesta Ticaret Hukuku Dergisi
02013y 60 bsayy 02012 yili 75 b @ sayn

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

02014 yih 1200

02012y1h 90 &
02013 yih 90 b

02011 yih 85

02010 yih 35
02009 yili 35 %

012008 yili 60

02007 yili 60 £ 02006 yili 60 &

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 yih 90 & 02012y1h 90 & Dergi Miktari indirim
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 % 2
02010yl 45 & 02009 yih 45 & 02007 yii 45 & 3-5 % 4
02008 yih 45 & 02006 yili 45 & 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit veya
Banka Havalesi ile Tek Seferde 8demeniz halinde ayrica
(paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartina 6 Taksit yapiimaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBAN NO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye is Bankasi Hasanpasa 1166 332004 TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04

Tiirkiye Is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.




LEGAL HUKUK DERGILERI SiPARIS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS
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s 50 www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
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Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)
Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye is Bankasi (Hasanpasa Subesi - 1166) 332004 (IBAN No: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)
AS. Tiirkiye i Bankasi’na Yapacagmz Havaleler Ucretsizdir  PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SIPARIS FORMU
ABONELIK BILGILERI FATURA BILGILERI

Ad Soyad / Unvan: I Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adi Abonelik Siiresi Kullamer S. Fiyati
Legalbank

Dergi Adi Abone Olunan Yillar Fiyati

Legal Hukuk Dergisi

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Mali Hukuk Dergisi

Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi

Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Tip Hukuku Dergisi

Idare Hukuku ve ilimleri Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlari ve incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT

() Nakit indirimi % 10 () Paket indirimi % INDIRIM MIKTARI

INDIRIMLI FiYAT

NOTLAR:

() Kredi Karti ile Odemek istiyornm () Nakit Odemek lstiyorum

Banka Havalesi ()
Posta Ceki ()
CVV2 Noiz- i Elden ()

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan bankalar
nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile ¢ahgilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢er¢evesinde alacak kaydedilmesini kabul
ediyor ve bu konuda ilgili bankalar yetkili kiliyorum.

Kartin Uzerindeki isim :..

Kart No:

Son Kullanma Tarihi : .......

Tarih: .../ ... /2014 Abone Imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yaymcilik 4077 sayih Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
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KAVRAMLARA GORE ARAMA DiZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

A-B
Adil Yargilanma HaKK1 ......c.ccooiviiiiiiiiiiiii e 277
Adli Sicil Kaydinda Tekerriire Esas Mahkumiyet Hiikmiiniin
BUlUNMAST....c.oiiiiiiii s 359
Alle KONUIU SEINi....viiiiiiiiiiii ittt 272
Arag Kiralama SOZIESIMESI.......c.ueeivieiiee i sttt sre e srae e ree e eane s 308
Arag Siiriiciisiiniin Alkollii Ara¢ Kullanmasi .........ccoceevvveeviieeiieeeiiec e, 326
Avukatlik Ucreti Asil Alacagi GEGEMEZ .......c.c.verveveeeevererrerieeeresesesiesessesesnen, 328
AVIPI HIZIMET . 257
Bankaca Yapilan Odemenin Davacinin Hesabindan Rizas1 Diginda
Yapildign IAdiast......cucvceeviiceeieeceeicee e 305
Baskasina Ait Kredi Karti ile Farkli Zamanlarda Nakit Cekim
B 1] 11 OSSPSR 365
BONO ..o 308
Borcun Hig veya Geregi Gibi ifa Edilmemesi..........cccoveveveeeevereceeieiecreneann, 285
Bosanma veya Ayrilik Davasinda Istirak Nafakas1.........cccccocoveveceniricrennnnen. 271
c-D
CiINSEl TACIZ SUGU ...uvieiuiiiiiieeitii sttt e st e et e et e e srae et e e snaee e 373
CHSMANT ZAIAT ... s 280
Davadan Feragat Halinde Hiikmolunacak Har¢ Giderlerinin Maktu
OLAUGU ..ttt 287
Denetimli SErbestlik ... 369
Destekten Yoksun Kalma Tazminati.........cccocverivienieiiiniinieeneenee e 265
Dolandir1CIlIK SUGU.....ccvviiiieiiieiesieiee et 374
Doner Sermaye Payinin IStirdadi..........c.cooovevrieiieiisiecsie e, 274
DUL AYIIEL e e 251
Diiriistlik Kurallarma Uyma Zorunlulugu ..........cccoovvviiniicnieene 251

Biitiin kararlarin bu sekilde kavramlara gére arama dizini
dergimizde yer almaktad:r




KANUN MADDELERINE GORE ARAMA DiZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Aile Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yargilama Usullerine
Dair Kanun (4787)

Madde Sayfa
Do 276

Madde Sayfa
D e 384

Madde Sayfa
S TSP R 305

Madde Sayfa
355 e 321
Al 280
55 s 247

(5271)
Madde Sayfa
223 s 358
231 371

Ceza Muhakemesi Kanununun
Yiiriirliik ve Uygulama Sekli

Hakkinda Kanun (5320)
Madde Sayfa
GG2 ottt 359

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
infaz1 Hakkinda Kanun (5275)

Madde Sayfa
17 s 367
Harg¢lar Kanunu (492)
Madde Sayfa
22 e 287
3L e 287

Hukuk Muhakemeleri Kanunu

(6100)
Madde Sayfa
i 361
290 ..o 323
(€ 1K T 262, 265, 288, 290, 291

Biitiin kararlarin bu sekilde kanun maddelerine gére arama
dizini dergimizde yer almaktadar.




LEGALBANK ABONELiK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

Abonelik igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net  abone@legalbank.net

m LEGAL YAYINCILIK A.S.
LEGAL

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyadi Adi1 -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanmicr Adedi
(abone isminiz olarak

kullanilacaktir)

1 Yillik (1 Kull ) Abonelik Bedeli 340t

Banka Hesabina Odeme
) Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

—_ o~~~

) T. I§ Bankasi (Hasanpaga Subesi- 1166) Hesap No. 332004 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)

T. Is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir
Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina VR
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktr. 4 Taksit
yapilmaktadir
Adi Soyadi [ | Banka | |

(KredikKartNo | [ [ [ [ JLT T T JCT T T ICT T T[] LT ]
[Jvisa  []mAsTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] [ | cC vy

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukanida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bul bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
¢aligilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalari yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi |
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 4077 sayih Tiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhit eder.
Tatih vl csaiiis ABONBINZE c.vicisiiiasiunisisisasinises Sirket Temsilcisi Imza .......cc.covvvervvnnnn.
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