ISSN: 1306 - 1224

MEDENI USUL VE
ICRA IFLAS HUKUKU
DERGISI

JOURNAL OF CIVIL PROCEDURE
ENFORCEMENT AND INSOLVENCY LAW

Bu dergi yilda t¢ sayi olarak yayimlanaakeml bir dergidir.
This journal is a peer reviewed journaliblishecthree times a year.

Cilt: 12/Sayi: 33
Volume: 12/Issue:33
2016/1

LEGRL

TR Dizin Hukuk Veri Tabaninda Dizinlenmektedir

TUBITAK — ?‘7{/ \'
ULAKBIM Vo Ot Dey
g ,/7“

N

-
S



Medeni Us(l veicra —Iflas Hukuku Dergisi

Journal of Civil Procedure, Enforcement and
Insolvency Law

Bu Dergi ULAKB IM (Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi) Ulusal
Hukuk Veritabani’na kabul edilmi s hakemli bir dergidir.
This Journal is a peer reviewed Journal and it weescognised as
national peer reviewed journal in the National Laldatabase of
ULAKBIM (Turkish Academic Network and Information @nter).

Cilt: 12/Sayi: 33
Volume: 12/Issue: 33
2016/1

Yayin Sahibi/Publisher. Legal Yayincilik AS adina Sahibi ve Genel
Yayin YonetmeniDn Behalf of Legal
Yayincilik A.S. Publisher and Executive Editor
Av./Atty. Litfurrahman BAOZ
(Sertifika No.Certificate N0.27563)
Sorumlu Yazi isleri M-
diirl/ Responsible Manager Av./Atty. Ramazan CAKMAKCI
Yayimcinin Adi/Name ofPublishing Legal Yayincilik AS.
Company: (Sertifika No/Certificate No27563)
Tel.: 0 216 449 04 86
Basim ve Cil{Printing and Volume Mimoza Matbaacilik San. ve Tic. §\.
(Sertifika No.Certificate N0.:33198)
Tel.: 0212 482 99 10 Faks(x: 0212 482 99 78
Basildig! Yer/Place of Publication Davutpga Cad. No: 123, Kat:1-3
Topkapiistanbul
Basim Tarihi/Publication Date MayisMay 2016
Yénetim Yeri/Place of Management Bahariye Cad. No: 63/5 Kadikédgtanbul
Tel.0216 449 04 86 Faks/Fax: 0216 449 04 87
E-postaE-mail: legal@legal.com.tr
URL: www.legal.com.tr
Yayin Dili/ Published on Language Turkcelngilizce
Yayin Turd/ Type of Publication Bu dergi yilda li¢ sayi olarak yayimlanan
uluslararasi, sureli ve hakemli bir hukuk
dergisidir.TThis journal is a peer reviewed
international law journal published three times
ayear.
Yurt Di s1 Temsilciligi
Legal Publishing Albania Shpk
Rruga Sami Frasheri, pallati 14, hyrja 11, ap. 8 ne
Tirane/Albania
www.legalalbania.com
info@legalalbania.com
ISSN: 1306 - 1224




Dergiye yapilan atiflardavl IHDER” kisaltmasi kullaniimalidir.
For citations please use the abbreviati6htiIHDER”

Katkida bulunmak isteyenler icin iletisim bilgileri:
All correspondence concerning articles and othersuaissions should
be addressed to:

E-postaE-mail: abudak@abudak.av.tr
Posta AdresiPostal Address
Prof. Dr. Ali Cem BUDAK
Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Umuttepe Yerlgkesi 41380 Kocaeli

Bu dergide yayimlanan yazilarda ileri sirtlen gorgler yazarlara
aittir.

Articles published in this journal represent onlf¢ views of the
contributors.

Copyright © 2016

Tam haklari sakhdir. Bu yayinin hi¢bir bolimu, LEGYAYINCILIK
A.S.’nin yazili izni olmadan, fotokopi yoluyla veyae&tronik, mekanik
ve sair suretlerle kismen veya tamamen
cogaltilamaz, daitilamaz, kayda alinamaz.

All rights reserved. No part of this publication ynae copied,
reproduced, stored in a retrieval system, or traited, in any form or
by means, without the prior expressed permissiamriting of the
LEGAL YAYINCILIK AS.






EDITOR/EDITOR

Prof. Dr. Ali Cem BUDAK((Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

YAYIN KURULU/ EDITORIAL BOARD

Prof. Dr. Ali Cem BUDAK
Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Muhammet OZEKES
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakuiltesi

Prof. Dr. Murat ATALI
Turk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dog. Dr. Giiray ERDONMEZ
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Doc¢. Dr. Mine AKKAN
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakuiltesi

Yard. Dog. Dr. Emel HANAASI
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Tolga AKKAYA
Anadolu Universitesi Hukuk Fakdiltesi

Yard. Dog. Dr. Nedim MERC
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakultesi

Yard. Dog. Dr. Efe DIRENSA
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Mustafa GOKSU
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Evrim ERSIR

Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yard. Dog. Dr. Bayg TORAMAN
Anadolu Universitesi Hukuk Fakdiltesi

Aras. Gor. Dr. Pinar @FTCI
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Av. Mehmet UCUM
Istanbul Barosu Avukatlarindan

Av. Hikmet CICEK
Ankara Barosu Avukatlarindan




DANI SMA KURULU/ ADVISORY BOARD

Prof. Dr. Guz ATALAY
Gediz Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Haluk BURCUG LU
Istanbul Universitesi Hukuk Fakultesi

Prof. Dr. Nuray EKIi
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Yusuf KARAKOC
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Baki KURU
Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi Emek}fétim Uyesi

Prof. Dr. Selguk OZTEK
Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Hukuk Fadgilt

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Polat SOYER
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Siha TANRIVER
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Bilge UMAR
Yeditepe Universitesi Emeklg0 Uyesi




HAKEMLER /REFEREES

Prof. Dr. Ramazan ARSLAN
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Emek§rétim Uyesi

Prof. Dr. Recep AKCAN
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Guz ATALAY
Gediz Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Murat ATALI
Bilkent Universitesi Hukuk Fakdiltesi

Prof. Dr. Ali Cem BUDAK
Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Nuray EKi
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Baki KURU
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Emekfrétim Uyesi

Prof. Dr. Muhammet OZEKES
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Selguk OZTEK
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Emekfi@tim Uyesi

Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Siiha TANRIVER
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Prof. Dr. Bilge UMAR
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dog. Dr. Mine AKKAN
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Dog. Dr. Guray ERDONMEZ
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi




Doc. Dr. Serdar KALE
Medipol Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Doc. Dr. Mujgan TUNC YUCEL
Medipol Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Tolga AKKAYA
Anadolu Universitesi Hukuk Fakdiltesi

Yard. Dog. Dr. Efe DIREKSA
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Evrim ERSIR
Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Mustafa GOKSU
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Emel HANAASI
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

Yard. Dog. Dr. Nedim MERC
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakultesi

Yard. Dog. Dr. Bag TORAMAN
Anadolu Universitesi Hukuk Fakdiltesi



MEDENTI USUL VE iCRA IFLAS HUKUKU DERG iSi
YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS
OF JOURNAL OF CIVIL PROCEDURE,
ENFORCEMENT AND INSOLVENCY LAW

1. Medeni Usul vdcra —iflas Hukuku Dergisi (NHDER), dort
ayda bir (yilda t¢ kez) yayimlanan hakemli bir deirg

The Journal of Civil Procedure, enforcement andlwnsncy Law
(MIHDER) is a peer reviewed journal published thtimees a year.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, medeni usaliera — iflas
hukuku alanini ilgilendiren icerikte her tlrli mékakarar incelemesi ve
kitap incelemesi ile gevirilerdir. Yazilarin dillirkce veya dier Avrupa
dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesi@erning civil
procedure law, enforcement law and insolvency laxticles, case notes
and comments, discussions of legislative develofgné&ook reviews
and other similar type of papers which are writt@nTurkish and in
other European languages are welcome.

3. Dergi'de yayimlanmak Uzere gonderilen yazilagkbabir yerde
yayimlanmarmny ya da yayimlanmak tzere génderilmgmmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should rimg¢ published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamglously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 vezéri versiyon-
lar) formatinda (.doc veya.docx dosya uzantil akaryazilmg olmali-
dir. Ayrica yazilar, gagidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme alin-
mis olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; 8& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graki yana yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 puftsatir ara-
ligl, iki yana yasli



Articles should be submitted as Microsoft Wordhg@itwith.doc
or.docx file extensions) documents (Microsoft @ffi998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:rfA ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5[paeing, justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 liaeisg, justified

5. Her yazi, kaydedildi bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araelied Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted tcethi®or. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yaziyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adioavanina, ¢cagt
tigl kuruma, acik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editére ukgiril-
malidir.

The name (s), formal position (s), institutionalileftion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the auts) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tirkce Vmgilizce baslk ile
hemingilizce hem de Turkgézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and arigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makal&d&onuyu ta-
nimlayan Tirkce véngilizce uygunanahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficientnber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contenthaf article.



9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kagiag makale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgaolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaidaer almalidir.

All references cited in the text should be numbeneitie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & #rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10. Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimmdan denetimle-
rinin yapilms oldugu vebasilmaya hazir olarakverildigi kabul edilir.

All submissions are regarded asady to publishand already
proofread by the author himself.

11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelpar rd@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelenm ggpgevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postailphaberdar edile-
cektir. Tamamlanmiveya dizeltilmi yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar ha-
keme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be doneth®y editorial board.
After the assessment is completed, the articlédg/gent to an anonymous
peer reviewer. In accordance with reviewer’'s reparnendments may be
done or the article may be decided not to be phblis After the amend
ments are completed, the article may be sent torpe®wer again, by the
editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasikéar (hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saglanir.

All articles submitted are subject tobéind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will notievealed to the other party.



13. Tim Hakem RaporlariJLAKB IM (Ulusal Akademik A ve
Bilgi Merkezi) Hukuk Veri Tabani Komitesi tarafindan denetlenme-
sine olanak verecefekilde 5 yil saklanir.

All reviewer reports will be kept for five yearsdan circumstances
ULAKBIM (Turkish Akademic Network and Information Centesv
Database Committeis able to examine whenever required.

14. Dergi’'ye ait yeni sayl yayimlandikca, bu sa bir PDF kop-
yasiseklinde ULAKB IM Online Dergi Takip Sistemine (ODIS) yiik-
lenir. Ayrica Dergi'nin 2 adet basili kopyasi da AKBiM’a kargo ile
ulastirihr.

Each Publisher issue of the Journal will be uplodids aPDF file
to the Online Journal Watch System of ULAKBV (ODIS). Also two
copies of the published issue will be deliveredtéd\KB/M by cargo.

15. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazararve bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the published issue will be senh botthe author
(s) and to the reviewer (S).



EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Bu sayida Yard. Dog. Dr. Nilufer Boran Guneysu’'riiyiargilama-
nin ladesi Sebebi Olarak Ucuinciiskérin Hikmun Iptalini Talep Et-
mesi” balikli bir makalesini yayimliyoruz. Bunu takip edemlisma
Yard. Dog. Dr. Ersin Erdgan ve Dr. Yasin Alperen Kagahin'in “Ya-
banci Mahkemede Acilan Davalarda Zangamanin Kesilmesi“dir.
Dergide yer alan son cgna ise Dr. Mehmet Akif Bardakcr’nindare-
nin Karayollarinda Gercekjen veya Kamu Motorlu Araclarinin Neden
Oldugu Zararlardan Sorumlugunun Hukuki Esaslari ve Sorumluluk
Davalarinda Gorevli Yargl Dizeni” konulu incelentisi

Medeni Usul vdcra —iflas Hukuku ile ilgili Yargitay ictihatlari ile
bu kararlar hakkinda kisa ictihat notlarinin yeh@al bolimi bu sayida
da Yard. Dog¢. Dr. Nedim Meri¢ ve AyaGor. Dr. Pinar Ciftci hazirladilar.

Yrd. Do¢. Dr. Barg Toraman ile Argtirma Gorevlileri Simeyye
Altintas ve Sumeyye Uyanik'in birlikte hazirlaghmevzuat bolimuinde
Medeni Usul velcra —iflas Hukuku ile ilgili yeni mevzuata, Anayasa
Mahkemesi karar 6zetlerine ve secirilyusmazlik Mahkemesi kararla-
rina yer verilmektedir.

Dergimizin yararli olmasini diliyor, katki ve ateilerinizi bekli-
yoruz.

Editor/ Editor






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Medeni Usul veicra —iflas Hukuku Dergisi (MHDER), yilda (¢
sayl olarak yayimlanan, hakemin yazari bilmemeasies dayall ha-
kemli bir hukuk dergisidir. 2005 yilindan beri yayhayatini surdir-
mekte olan dergide hakem denetiminden gegmakaleler, karar tahlil-
leri, i¢tihat ve mevzuat kronikleri ile eser incalelerine yer verilmekte-
dir. Her sayida Turk ve yabanci akademisyenler weuk uygulamaci-
lar1 tarafindan kaleme alinan, medeni usul hukukicra — iflas hukuku
ile ilgili degerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin génderegiemedeni usul hukuku ve icra — iflas
hukuku alanina ifkin makaleler ve ger tirdeki eserlerle (karar tahlil-
leri, eser incelemeleri vb.), dergimizin daha dagn@lesecesine inaniyoruz.

Journal of Civil Procedure, Enforcement and Insalwe Law
(MIHDER) is a peer revieweacademic law journal published regularly
three times a year, concentrating on issues of pmacedure, enforce-
ment and insolvency law and considers for publaratarticles, case
notes and comments, discussions of legislativela@@wents and book
reviews. It has been in publication since 2005. FE&sue contains
scholarly works concerning civil procedure, enfarant and insolvency
law, authored by scholars and practitioners arouhe globe.

We welcome your contributions in the form of aescl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broaageaof perspectives
on civil procedure, enforcement and insolvency lewth your contribu-
tions and support our journal will progress.
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YARGILAMANIN iADESIi SEBEBi OLARAK .
UCUNCU KISILERIN HUKMUN iPTALiNi TALEP ETMESI

(THIRD PARTY CLAIMS FOR ANNULMENT OF FINAL JUDGMENAS A
GROUND FOR REVISION OF FINAL JUDGEMENTS)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Nilifer BORAN GUNEYSU™

0z

Yargilamanin iadesi, maddi anlamda kesmmig kararlar icin 6n-
gorulmis olaganusti bir kanun yoludur. Yargilamanin iadegiy &data
veya eksikliklere rgmen kesinlgmis olan hikme midahale imkanini
sgilamaktadir. Davanin taraflarinin agdaak hile yapmalarini yargila-
manin iadesi sebeplerinden biri olarak duzenleyigiiim, medeni yar-
gilama hukukunda Uctnci skerin menfaatini koruyan hikimlerden
biridir. Uglincu kiilerce hikmiin iptali talebi, davanin taraflarinmiaa
sarak Gcunci kileri zarara sokmasini 6nlemek ve davanin taraiiari
kesin hikum etkisini kotiye kullanmalarini engelékmamacini ta-
maktadir.

Anahtar Kelimeler: Yargilamanin iadesi, tUc¢iuncuskerce hik-
mun iptali, ol&anustu kanun yolu, hile, muvazaa

ABSTRACT

Revision is an extraordinary legal remedy for cealiing court
judgments. The revision aims to annul those judgsnenth grave
mistakes. One of the grounds for revision in Turkiaw is the fraud of
the parties to a legal dispute. This rule has thgoctive of safeguarding
the interests of the third parties.

Keywords:Revision, annulment of judgments by the third parti
extraordinary legal remedy, fraud, simulation.
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" Bu makale 17.12.2015 tarihinde Yayinevimizesmg olup, 29.01.2016 tarihinde
hakem onayindan gecigtir.

™ Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Uséiieraiflas Hukuku Anabilim Dalr.



24 Yargilamaniniadesi Sebebi Olarak Uctinciisérin Hukmiin/ptalini
Talep Etmesi

Yargilamanin iadesi talebi Uzerine verilen hukirakiehikmi
gecmie etkili olarakortadan kaldirmaktadir. Kanun koyucu, hukmuin
iptali halinde ortaya ¢ikacak sonuclargklin ne Hukuk Usuli Muhake-
meleri ne de Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda bir dileme yapmg
tir. Uglincll kgilerce iptal talebi izerine mahkeme, ilk hukmiraliste
karar vermesi halinde, ilk hikmin icrasina henigdammamgsa, hik-
mun iptali ile ilgili hukim ortadan kalgh icin ilamli icra dayanaksiz
kalacaktir.ilk hikmin icrasina g&anmesa, hikman iptali ile icra takibi
duracak ve kararin kesiglaesi ile iptal edilecektiri{fK m. 40/1). Kani-
mizca ilk htkmin icra edilmesi halinde, icraninasithin iliskin hi-
kimler (IK m. 40) kiyasen uygulanacaktir. Zira ilk hikmurvaasi ve
davalisinin kot niyetli davraglari nedeniyle zararaguayan ucincu
kisiye sebepsiz zengirgme hukimlerini uygulamak sireci uzatacaktir.
Icranin iadesi yoluna kaurmak, hilkme ihtiya¢c duymamasi ve yeniden
icra emri gonderilmemesi nedeniyle daha pratik s loir yoldur.Stp-
hesiz Uclincl ki, yargilamanin iadesi sebebinin haksizlik ve hitsu-
runu ispatlamasi ve dilekgesinde talep etmgadiyla haksiz fiil kuralla-
rina gore tazminat da istenebilir. Mahkeme, hakfixe yargilamanin
ladesi talebi ile birlikte dgerlendirerek bir karar verecektir.

Makalenin devamina, dergimizin 2016 yilinin tglincl sayisi
olan 33. sayisindan ulasabilirsiniz

MIHDER - Cilt: 12, Sayi: 33, 2016/1



YABANCI MAHKEMEDE ACILAN DAVALARDA
ZAMANA SIMININ KES ILMEST

(INTERRUPTION OF PRESCRIPTION IN LAWSUITS BEFORE
FOREIGN COURTYS)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Ersin ERDOGAN”
Dr. Yasin Alperen KARASAHIN

oz

Bu makalede, yabanci bir mahkemede dava aciimaanuunda,
Tark hukukuna gére zamapiminin kesilip kesilmedi ele alinmaktadir.
Yazarlar yabanci mahkemede agilan bir davanin bpkTirk mahke-
mesinde dava aclimasi durumunda @gldgibi Turk hukukuna goére za-

mangimini kestgi gorisiint savunmaktadir. Ancak, bu konuda ¢ok sa-

yida farkh gorg savunulmaktadir. Makalede bu gg¢lgei de aciklan-
makta ve elgiriimektedir. Ayrica, yazarlarin gogiine gore, yabanci
mahkemede acilan davada taraflarin yapacaklari igiumleri ve ya-
banci mahkemenin kararlari da, tipki Turk mahkenrede acilan da-
valarda oldgu gibi zamangmini kesecektir.

Anahtar Kelimeler: Yabanci mahkeme, dava, taraf usigrnleri,
mahkemenin kararlari, zamamainin kesilmesi.

ABSTRACT

In this article, it is examined whether the lawsiigd before a
foreign court interrupts the prescription according Turkish law. The
authors argue that a lawsuit before a foreign coumterrupts the
prescription exactly like a lawsuit before a Tutkisourt. However,
there are several different opinions in this regpdtese opinions are
explained and criticized in the article. Furthermegpraccording to the
opinion of the authors, prescription is also intgoted by the procedural

" Bu makale 04.04.2016 tarihinde Yayinevimizesmia olup, 28.04.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

“ Yildinm Beyazit Universitesi Medeni Usul Veraiflas Hukuku Anabilim Dali @-
retim Uyesi.
™ [hsan Dgramaci Bilkent Universitesi Medeni Hukuk AnabilimalDOgretim Eleman.



26 Yabanci Mahkemede Acllan Davalarda Zamamanin Kesilmesi

acts of the parties before the foreign court andtly decisions of the
foreign court like in lawsuits before Turkish caurt

Keywords:Foreign court, lawsuit, procedural acts of the pest
decisions of the court, interruption of prescriptio
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Alacaklinin yabanci bir mahkemede dava agmasi wemazligin
esasina Tudrk hukukunun uygulanmasi durumunda, zgmanin ke-
silmesi agisindan iki meselenin géelendiriimesi gerekirlilk olarak,
Tark Borglar Kanunu'nun 154. maddesinin ikinci bengarinca, ala-
caklinin yabanci mahkemede dava agmasiyla zanmaman kesilip ke-
silmedigi ele alinmalidir (II). Daha sonra da, Turk Borgkanunu’nun
157. maddesinin ilk fikrasinda 6ngorugdiisekilde, taraflarin usulst
lemleri ve mahkemenin kararlar ile zamananin kesilip kesilmeye-
cegi degerlendirilmelidir (llI). Bu hususlara gkin gorislerimizi acik-
lanmadan ©6nce, zamamal kavrami ve zamageninin kesilmesiyle
ilgili olan ve savundgumuz goriglerin temelini tgkil eden genel bazi
aciklamalar yapilacaktir (1).

Netice olarak, esasina Turk hukuku uygulanan busomazlik aci-
sindan, yabanci mahkemede acilan davanin zgmana kesmesi husu-
sundasu sonuglara varimtir:

Yabanci mahkemede agilan dava, Turk mahkemeledqdan bir
dava gibi zamargamini keser. Dava usul hukuku kaynakli ve diuzeltile
bilen bir sebeple (mesela yabanci mahkemenin kélkgisinin huku-
kuna gore milletlerarasi yetkisinin olmamasi seyebi reddedilirse,
kosullari varsa Turk Borglar Kanunu'nun 158. maddesirnihgdortlen
altmis gunlik munzam sure devreye girer. Yabanci mahkemerari-
nin Tarkiye'de taninip tenfiz edilegmin 6ngdrilmesi gibi bigart mev-
cut dezildir. Ayrica borgluya tebligat yapilmasi gart degildir.

Yabanci mahkemede dava acildiktan sonra, tarafla@itiin usul
islemleri ile mahkemenin butin kararlari zanmg@amani tekrar keser.
Yabanci mahkeme kararinin taninmasi ve tenfiz esdiirou durumda da
sart dezildir.

Makalenin devamina, dergimizin 2016 yilinin tglinct sayisi
olan 33. sayisindan ulagabilirsiniz

MIHDER - Cilt: 12, Sayi: 33, 2016/1



IDARENIN KARAYOLLARINDA GERCEKLE SEN
VEYA KAMU MOTORLU ARACLARININ NEDEN OLDU  GU
ZARARLARDAN SORUMLULU GUNUN HUKUK i ESASLARI

VE SORUMLULUK DAVALARINDA GOREVL i
YARGI DUZEN i’

(LEGAL BASIS OF ADMINISTRATION’S LIABILITY FROM DAGES OCCURED
ON HIGHWAYS OR CAUSED BY PUBLIC VEHICLES AND JURIIEDON ON
CASES OF LIABILITY)

Dr. Mehmet Akif BARDAKCI ~

0z

Idari rejim esasina dayanan hukuk sistemlerindeageuktiizel ki-
silerinin bazi lem veya eylemlerinin 6zel hukuka tabi ofdukabul
edilmektedir. Kamu hizmetinde kullanilan veya katazel kkilerine ait
motorlu araclarin neden olgu trafik kazalarindan idarenin sorumigtu
da 6zel hukuka tabi olarak gorulmektedir.

Uyusmazlik Mahkemesi, yapilan yeni dizenlemelerden asobir
kamu hizmetinin yuratilmesinden kaynaklanan ve yatarinda ger-
ceklesen zararlardan kaynaklanan gsnazliklarin da 6zel hukuka tabi
oldugu yonunde kararlar vermektedir.

Kamu tlzel kgilerinin, kamu guci ayricaliklarina dayanan ve tra-
fik kurallariyla ilgisi olmayan faaliyetleri idar&dukukuna tabidir. Bu
faaliyetlerin yuratilmesi sirasinda ¢an zararlar da kamu tizekkeri-
nin idari sorumlulgunun kapsamina girerler.

Bu calsmada, idari sorumlugun ve motorlu aragsleteninin so-
rumlulugunun esaslari incelendikten sonra, khyazlik Mahkemesinin
kararlari esas alinarak idarenin motorlu araclarmeden oldgu veya
karayollarinda gercelden zararlardan soruml@unun tabi oldgu hu-
kuksal rejim ve gorevli yargl diizeni ele alinacakti

" Bu makale 20.12.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 18.01.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

™ istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ‘fim Bilimleri Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi



28 Idarenin Karayollarinda Gergekfen veya Kamu Motorlu Araglarinin
Neden Oldgu Zararlardan Sorumlulgunun Hukuki Esaslari ve
Sorumluluk Davalarinda Gorevli Yargl Duzeni

Anahtar Kelimeler: Idari sorumluluk, gletenin hukuki sorumlu-
lugu, tehlike sorumlulgu, kamu hizmeti

ABSTRACT

Even in the legal systems based on administragggnre, some
acts and actions of public entities are subjeqtiiwate law.

Liability of public authorities from traffic accides caused by
vehicles used in public services or belonging puld#ntities, also
regarded as a matter of private law.

After new regulations, Tribunal of Conflicts holtie view that the
disputes arising from loss and injures caused bgceton of public
services and occured on highways, are governedibgtp law.

Activities of public entities, based on prerogasivaé public power
and not concerned with traffic rules, are subjextatiministrative law.
The injures and loses which occur during the exenudtf this kind of
activities require administrative liability of publauthorities.

In this work, after examining legal basis of admsiiradtive liability
and liability of motor vehicle’s operator, in théglht of decisions of
Tribunal of Conflicts, the legal regime regardinghility of administration
and jurisdiction with respect to the losses andiies caused by public
vehicles or occured at highways will be discussed.

Keywords:Administrative liability, legal liability of motovehicle
operator, liability from risks, public service.

*k%k

Yasama organinin idarenin taraf gidubir uywsmazIlgin adli yar-
ginin gorev alanina dahil edilmesi konusunda smobnayan bir takdir
yetkisinin varlginin hukukumuzda kabul edilgni yukarida belirtmy-
tik. Bu takdir yetkisinin kullanilmasi Anayasa Madtkesi kararlarinda
da belirtildigi gibi bir konunun batinuyle idari yarginin gérelamndan
cikarilarak adli yarginin gorev alanina dahil edisigeklinde olmamali-
dir. ...

Makalenin devamina, dergimizin 2016 yilinin t¢lincl sayisi
olan 33. sayisindan ulasabilirsiniz

MIHDER - Cilt: 12, Sayi: 33, 2016/1
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
DECISIONS OF JOINT CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF QASSATION

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2014/15-1026 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/1765 6100 s. HMK/2

Tarihi: 16.09.2015 6098 s. TBK/470
« TICARI DAVA
+ GOREV

OZETI: Somu olayde uyusmazlik Tirk Borglar Kanunu'nun 47C ve devam
maddelerinde diizenlenen eser s@nesi iligkisinden kaynaklan-
makta olup, bu nevi davalarin ticari dava olguna ya da asliye
ticaret mahkemelerinde gorulegéne iligkin bir yasal dizenleme
bulunmamaktadir. Bu durumda, eldeki davanin ticadava olarak
kabulu ile uyumazIgin asliye ticaret mahkemesi tarafindan ¢ozile-
bilmesi icin, uywmazlik konusu $in her iki tarafin ticari isletmesi ile
ilgili olmasi zorunludur. Uywmazlik konusu “zirhli landrover cami-
nin imalati ve teslimi” yinin, daval sirketin ticari isletmesiyle ilgili
oldugu konusunda higbir tereddiit bulunmamaktadir. Ancakiavaci
kurumca uywmazlik konusu §in ihalesi, ticari isletmeleriyle ilgili
olarak desil kamu hizmetlerinin yritilmesi amaciyla gercelsigr-
migtir. Hal bdyle olunca, eldeki davaya bakma goéreviuklk Muha-
kemeleri Kanunu’nun 2. maddesi uyarinca asliye hukunahkeme-
sine aittir.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2013/11-2425 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/2022 4721 s. TMK/15

Tarihi: 30.09.2015 6102 s. TTK/18/2

« BORCA AYKIRILIKTA iSPAT YUKU
« ISPAT YUKUNUN YER DEIST/RMESH
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OZETI: Dava kisithnin zarare ugratiimasindar kaynakli tazmina: istemine
ili skindir. Somut uyymazlikta kisittama karari, davali bankanin da
kabuliinde oldgu Uzere kendisine telgi edilmis olmasina rgmen
kisithinin banka hesaplarindasiem yapmasina davali bankaca g6z
yumularak, kendi mag hesabindan ATM aracif ile para ¢ekme-
sine engel olunmanyi basiretli bir tacirin gerektirdgi sekilde hare-
ket edilmemek suretiyle 6zen borcu ihlal ediktii. Buna gore, borca
aykinlik durumunda haksiz fiildeki ispat yuki yedegistirmekte,
davali bankanin kusurunu ispat yukiu davaci tarafaegil, kendi
kusursuzlgunu ispat yiki daval bankaya yuklenmektedir. Bu -du
rumda, davali Banka'dan bu konudaki delilleri sorup, toplanacak
deliller muvacehesinde bir karar veriimek gerekir

! Karara konu olayda ugmazlik konusu, davali bankanin kusurunun ispatideaci-
nin zararinin ispati noktalarinda toplagtm Bununla birlikte yargilama slresince
davall bankanin, ugmazlik konusu olayin gerceklmesinde kusurlu oldiu ve bu
yoniyle bankanin kusursugiunu ispat etmedi konusunda bir tagma kalmamytir.
Her ne kadar, sozmeye aykirilga dayanarak tazminat davasli agan davacinin,
borclu aleyhine getirilen kusur karinesi sebebilasi tarafin kusurunu ispat yu-
kimluligt bulunmasa da (TBK m. 112), davanin dagar@an zararini ispat yi-
kimlultgt bulunur (bu konuda ayrintil bilgi icin bkz. Etdrikret: Borglar Hukuku
Genel Hukumler, Yetkin, 15. Basl, Ankara 2013,33-1066). Bu anlamda davaci
taraf, dncelikle sdzlgneye aykirilik sebebiyle odan zararini iddia etmeli, somugta
tirmali, zararini ispata elvslii deliller getirmelidir (HMK m. 190 ve 193). Yerel
mahkeme, bu konuda davaci tarafin herhangi bit siefimadgl ve zararini ispatla-
yamadgl yoninde karar verirken; Yargitay 11. Hukuk Daires Yargitay Hukuk
Genel Kurulu, -davacinin zararini ispatlayamgadonusundaki uygmazlik konu-
sundan ayrilarak- davali bankanin kusursgzhu ispat edememiolmasindan ba-
hisle yerel mahkeme kararini bozgtur. Oysa, bankanin kusurunun bulugdwo-
ninde herhangi bir tagtna bulunmazken, davaci taraf zararini sorguitkn hicbir
delil ibraz etmeksizin ve bu konudaki ispat yikim@iine getirmeksizin bozma ka-
rarl neticesinde lehine karar elde afini Dolayisiyla davaci tarafin her ne kadar
sOzlgmeye aykirilikta davall tarafin kusurunu ispat yinkil(igli bulunmasa da
(TBK m. 112), zarar ispat yukiml{ta (TBK m. 114/2'nin atfi ile TBK m. 50/1)
halen Uzerindedir. Uwmazlik konusu olayda ise, bu gereklilikler gézdexgikiims
ve direnme kararinda belirtimesineznaen, Yargitay 11. Hukuk Dairesi ve Yargitay
Hukuk Genel Kurulu, ugmazlg davali tarafin kusursuziunun ispati noktasina
indirgemistir. Oyle ki Yargitay 11. Hukuk Dairesi, bozma karala davacinin zara-
rinin ispati konusunda ilgili delilleri ve belgéleyetirme yukumlulgini de davali
bankaya yuklemtir. Bu durum ayni zamanda somytlama yukune ikkin HMK m.
193 hukmine de aykirilik ¢gkil etmektedir. Bu yoniyle kararin kaoyunda belirti-
len gorilerin hukuka uygunlgu gézardi edilerek hatagekilde yerel mahkemenin
direnme karari da, Hukuk Genel Kurulu tarafindanubmustur. (Pinar Ciftci)

M/HDER - Cilt: 12, Sayi: 33, 2016/1
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2015/4-417 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1755 2004 siik/47, 67
Tarihi: 16.09.2015 6183 s. AATUHK/1

« 6183 SAYILI KANUN'A TABi ALACAGIN TAHSILJ

« GENEL HUKUMLER CERCEVESINDE ACILAN ITIRAZIN
IPTALI DAVASINDA HUKUKJ YARAR

« HAK ARAMA YOLLARINDA SECIML K HAKLARIN
KULLANIMI

OZETI: Uyusmazlik 6182 sayll Kanun hiikiimlerine tabi alacagin gene
hiakamler cercevesinde dava konusu yapilmasinda hkikyararin
bulunup bulunmadg noktasinda toplanmaktadiricra veiflas Ka-
nunu’nun “Hukuku amme borglar” baglikli 47. maddesinde, para
cezasiyle dier hukuku amme borglarinin takibi hakkindaki kanun-
lar hikminin mahfuz old@gu ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsili Usuli Hakkinda Kanun'un 1. maddesinde “Desle, vilayet
hususi idarelerine ve belediyelere ait vergi, resitmarg, ceza tahkik
ve takiplerine ait muhakeme masrafi, vergi cezgsara cezasi gibi
asli, gecikme zammi, faiz gibi fer'i amme alacakiare ayni idarele-
rin akitten, haksiz fiil ve haksiz iktisaptan ganlar disinda kalan ve
amme hizmetleri tatbikatindan mutevellit olan gir alacaklarn ile;
bunlarin takip masraflari hakkinda bu kanun hikimlke tatbik olu-
nur’ denilse de bu hikumler secimlik hakki bulunardavacinin
genel hikumler uyarinca takip ve dava yoluna gvarmasina engel
degildir. Bu nedenle davacinin genel hikiimler cercevrede takip ve
dava yoluna bav?urmasmda hukuki yarari bulundgunun kabul
edilmesi gereklidir.

2 Yerel Mahkeme ile Yargitay 4. Hukuk Dairesi araski uywmazlik bir kamu
alac&inin 6183 sayili Kanun hikimlerinin yaninda aymeael hikimler cerceve-
sinde -6zellikle 2004 sayiliK ve bu Kanun'da diizenlenen itirazin iptali daviai+
kiimleri kapsaminda- dava konusu yapilip yapilamayabdu konuda idarenin bir
secimlik hakkinin ve hukuki yararinin bulunup buhadgl noktasindadir. Turk hu-
kukunda, dier hukuk sistemlerinden farkli olarak kamu alacakie 6zel hukuk
alacaklarinin tahsili birbirinden farkli hikimleergevesinde diizenlengtir. Kural
olarak 6zel hukuk alacaklari icin 2004 saydra veiflas Kanunu, kamu alacaklari
icinse 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil UsBlékkinda Kanun hikiumleri ge-
cerlidir. Bu kanun hukiamleri ¢cercevesindeslaailacak icra takiplerinde, takibe kar
konulmasi halinde kaurulacak yollar, acilacak davalar da birbirindarkfi olmakla
birlikte bu davalar ayni yargi tiirlerinde dahi gonéz (bu konuda genel nitelikli de-
gerlendirmeler ve karastirmalar icin bkz. Bgar, Cemal: Kamucra Hukukunun
Anayasal Temelleri, Prof. Dr. Hakan Pekcanitez'enagan IV, Dokuz Eyliil Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Ozel Salgmir 2015, Cilt: 16, s. 4570 vd.; Ciftci,
Pinar:icra Hukukunda Menfaat Dengesi, Adalet, Ankara 281084 vd.; Ciftci, Pi-
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/12-2065 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1291 1136 s. AvK/164/son
Tarihi: 29.04.2015

» AVUKATLIK UCRETININ HACZI
+ HACZEDILMEZL IK KURALI

nar: Menfaat Dengesi Cercevesinde Geioeh Hukuku ile Kamucra Hukukunun
Karsllastinimasi (Kasilastirma), Prof. Dr. Burhan Ceyhan Argani, Dokuz Eylil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Ozel Say1 2000t 12, s. 313-379; Demirba
Aksiit, Burcu: Kamuicra Hukuku'nda Menfaat Dengesi, Prof. Dr. Hakan
Pekcanitez’e Armgan IV, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakiltesi gsi Ozel
Sayl, izmir 2015, Cilt: 16, s. 4671 vd.; Karakog, Yusufer@l Vergi Hukuku, 7.
Basl, Yetkin, Ankara 2014, s. 615-624; Pekcanitdakan / Atalay, @uz /
Sungurtekin Ozkan, Meral / Ozekes, Muhamnieta veiflas Hukuku Ders Kitabi,
2. Basl, Yetkin, Ankara 2015, s. 378 vd.). Bu fatklkuki yollarin Kanunlarda
acikca belirtiimesi, hak arama yollarinin beligiti saslar (Ay m. 36) ve bu gerekli-
lik hukuki giivenlik agisindan zorunludur (bu kondda. Kokiisarijsmail: Anayasa
Hukukunda Hukuki Giivenlililkesi, Adalet, Ankara 2015, s. 69 vd.). Boylecesipir
ler, hangi hukuk kuralinin ihlali halinde, hangirgayoluna bgvuracaklarini ve bu
yargl yolu igerisinde hangi hukuki imkénlar cercgade hak arama 6zgurltklerini
kullanabileceklerini belirleyebilirler. Dolayisiylaukuk devletine dayali bir dizende,
bireyler hak arama yollarini tereddiits§ekilde belirleyebilmelidirler.icra prose-
dirlerinde bu gereklilik, ayni zamanda kanunilikesi ile somutlgmaktadir (bu ko-
nuda bkz. Pekcanitez / Atalay / Sungurtekin Ozk&zékes, s. 379). Her ne kadar
kamu alacaklari icin ayri bir Kanun ihdas edilmesibu Kanun'da da -6zellikle 2004
sayillfiK ile degerlendirildiginde- alacakli ile borglu arasindaki menfaat dengasi
tartismalara ve elgdirilere acik ise de (bu konudaki kdastirmalar ve elgtiriler hak-
kinda ayrintili bilgi icin bkz. Ciftci, Kaslastirma, s. 313 vd.), kamu alacaklarinin
tahsili icin hukuk sistemimizde 6183 sayili Kanuiktimleri uygulanir. 6183 sayili
Kanun’un, 2004 sayili Kanun'a gére 6zel kanun nitatle oldgu da tartgmasizdir
(bu konuda bkz. Karakog, s. 616; Pekcanitez / AtABungurtekin Ozkan / Ozekes,
s. 379). Kararda belirtildi sekilde, bu Kanun ihdas edilgmolmasina rgmen, idare-
nin diledigi zaman 2004 sayili Kanun'a gore de takipl&#t@bilecgi yonunde bir uy-
gulama, hak arama yollarinda hukuki belirsizliktevie keyfiligin dogmasina sebep
olabilir. Dolayisiyla emsal nitglinde olan ve kanaatimizce hukuki belirlilik acisin-
dan c¢ok blyik sakincalara gebe olabilecek boyleymgulama, Turk hukukunda -bu
ictihat cercevesinde- yegimemeli ve idare 6183 sayili Kanun’a tabi alacakgn -
Ozel kanun nitefiinde olan- bu Kanun hikimleri ¢ercevesinde alauaahsil etme-
lidir. Bu yonuyle kagioy gerekcesinde belirtilen gaftérin dikkate alinmasi ve Yar-
gitay’'in bu karar ile benimsediictihadin potansiyel sakincalari dikkate alinarak
ivedilikle bu ictihattan dénilmesi, kanaatimizcekbl devletinin zorunlu bir gerek-
lili gidir. (Pinar Ciftci)

M/HDER - Cilt: 12, Sayi: 33, 2016/1



Decisions of the Court of Cassation on Matters Reggto Civil Procedure Law 37

OZETI: Istem avukatlik licreti alacaginin haczedilmesin dair icra midiir-
gl kararinin sikayet yoluyla iptali istemine ifkindir. 1136 Sayih
Avukatlik Yasasrnin 164/son maddesinde, dava sodankararla
tarifeye dayanilarak kagi tarafa yiklenecek vekalet Ucretinin avu-
kata ait olacgi, bu hikmin vekil muvekkil arasinda ¢ikacak ve i¢
iliskiden kaynaklanan uyymazliklari diizenlemek amaciyla 6ngo-
raldiigt, ayrica, bu Ucretin, § sahibinin borcu sebebiyle takas ve
mahsup edilemeyegé haczedilemeyege hikme balanmig ol-
makla sikayetci belediye bganhg lehine hikmedilen avukatlik
Ucretinin, onun borcundan dolay! haczedilmesi giu degildir.

TUm kararlarin tam metinlerine, dergimizin 2016 yilinin
uclincl sayisi olan 33. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI
DECISIONS OF CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF CASSATON

YARGITAY
2. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2015/23725 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/24134 6100 s. HMK/94/1, 140/5, 324
Tarihi: 16.12.2015

+ BOSANMA DAVASI
» TANIK BILDIRME HAKKI
+ KESIN SURE

OZETi:  On incelem¢ durusmasind: 610C S.K. Md 140/5 maddes uyarince
davali-kagi davaciya verilen kesin mehil, tanik delili @nda, belge
niteligindeki delillerle ilgilidir. Bu mehil, tanik bildirme hakkini
disirmez. Davaci-kan davali erkek, tahkikat gamasinda verdji
16.07.2013 tarihli dilekgesinde taniklarinin isimevadreslerini mah-
kemeye bildirmgtir. Mahkemece, davali-kat davacinin gosterdi
taniklarin dinlenmesi icin gerekli avansin usuliinceistenmesi
(HMK.m.324) avans yukumlulgina yerine getirmesi halinde, gos-
terdigi taniklarin usuliince ¢gnlip dinlenmesi ve tum deliller bir-
likte degerlendirilerek hasil olacak sonucuna gore karar \knesi
gerekir. Aciklanan yéndesiem yapilmadan, eksik inceleme ile hi-
kim kurulmasi dgru bulunmamigtir ™.

! Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin stz konusu ictihanemli agidan emsal nitglhde
degerlendirilebilecek ve HMK m. 140/5 hikminin uygutzasiyla ilgili gorig degi-
sikli gini yansitan kararlardandir. Zira icinde 2. Hukukif2si de olmak Uzere, Yar-
gitay'in caitli dairelerinde ve azimsanmayacak sayida ictihdalHMK m. 145/5
hikminidn tanik dahil tim delil tirleri agisindarcedi olacg kabul edilmekteydi.
Yargitay'in bu yondeki bazi ictihatlar icin bkz. BID, 5.12.2012, 9119/29279; 2.
HD, 15.4.2013, 2012-25321/10648; 2. HD, 3.7.201356318904; 2. HD,
11.12.2013, 16048/29319; 8. HD, 27.2.2015, 2014315826; 21. HD, 5.12.2012,
16743/22172 (Kazancigtihat-Bilisim Bilgi Bankasi). Benzer gosii Ggretide de
HMK m. 145/5 hikminin tum delil tdrleri agisindagcgrli olmasi gerekti yonun-
den kabul edilmektedir (bu konuda bkz. Umar, Bilgekuk Muhakemeleri Kanunu
Serhi, 2. Basl, Yetkin, Ankara 2014, s. 433; Yiim&der: Hukuk Muhakemeleri
KanunusSerhi, 2. Baski, Yetkin, Ankara 2013, s. 891). Blmagilik 6gretideki diger
goris de, hikmin lafzinda da sadece “belge” delilindén edilmi olmasina daya-
narak, bu hilkmin sadece belge ngiefileki deliller i¢in gecerli olabileggéni ve do-
layisiyla tanik delili agisindan bu maddenin uygudaalani bulmayagani kabul et-
mektedir (bu konuda bkz. Erdénmez, Giray: Hukuk kkdmeleri Kanunu'na Gore
Delillerin Gosterilmesi vdbrazi,istanbul Barosu Dergisi, 2013, Cilt: 87, Say!: 5, s.
31-33; Kuru, Baki / Budak, Ali Cem: Hukuk MuhakeraglKanunun Getirdii Bas-
lica Yenilikler, istanbul Barosu Dergisi, 2011, Cilt: 85, Sayi: 516; Pekcanitez,
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YARGITAY
2. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/17436 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/22125 1086 s. HUMK/432/2
Tarihi: 24.11.2015
+ SURESYNDEN SONRA TEMY/Z
+ USULSUZ TEBUGAT
+ TEBLIGE MUTTALI OLMA
OZETI: Davall vekiline yapilar mahkem« kararinin tebligine dair evrakte
muhatap vekilin tebligat saatinde nerede ofglu belirtimedigi icin
tebligat usulstizdir. Ancak, bu vekil mahkemeyestararak kararda
belirtilen bakiye karar harcini yatirmgtir. Karar tebligati usulstiz
olsa dahi davali vekilinin mahkeme kararina bakiyearci yatirdgi
tarinte muttali oldysu kabul edilecginden bu tarih teblg tarihi
sayilir.
YARGITAY
2. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/20980 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/21537 7201 s. Tebligatk/10/2, 21/2
Tarihi: 17.11.2015
+ BILINEN EN SON ADRESE TEBUGAT
+ USULSUZ TEBUGAT
* SAVUNMA HAKKININ KISITLANMASI
OZETI: Mahkemece daval kadinin bilinen en sor adres arastirilmadan

dava dilekgesi ve 6n inceleme dyrna gini dgrudan davalinin
mernis adresine Tebligat Kanunun 21/2. maddesi uyea teblg
edilmistir. Bu durumda dava dilekcesi ve 6n inceleme dgnoa gini
tebligleri usulsiiz olup, davalinin savunma hakki kisitlamstir.
Mahkemece 6ncelikle Tebligat Kanununun 10/2. maddeg$zetile-
rek davalinin bilinen en son adresi tespit edilerdlava dilek¢esinin
usuliine uygun tebji ile sonucuna gore karar verilmesi gerekirken,
bu husus gozetimeden tebligatlarin gmdan dgruya Tebligat
Kanununun 21/2. maddesine gore c¢ikartiimasi usulyasaya aykiridir.

Hakan / Atalay, @uz / Ozekes, Muhammet: Medeni Us(l Hukuku, 14. Baiskara
2013, s. 579; Ulukapi, Omer / Yardimci, Taner EnE00 Sayili Hukuk Muhake-
meleri Kanunu Cercevesinde Sonradan Delil Gostesim Prof. Dr. Hakan
Pekcanitez’e Armgan |, Dokuz Eylil Universitesi Hukuk Fakiiltesi DiigOzel
Sayi,izmir 2015, Cilt: 16, s. 489). Yargitay 2. Hukuk Bsi de, kanimca hakli ola-
rak lafzi yorum yontemine dayanarak bu kararinddkKHn. 140/5 hiakminun -belge
delili haricinde dger deliller acisindan ve dolayisiyla- tanik dedidisindan uygula-
namayacgini ictihat etmgtir. (Pinar Ciftci)
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/1895 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/15882 6100 s. HMK/119, 137, 140/3, 141/1,
Tarihi: 15.09.2015 187

« BOSANMA DAVASI

» DELJ/LLERIN BILDJRILMES] VE INCELENMESI

« SONRADAN ORTAYA CIKAN VAKIALARAILISKIN
DELJILLER

« BOSANMA DAVASI ACILDIKTAN SONRA TARAFLARIN
SADAKAT YUKUMLULUGU

OZETI: Bosanme davasinir agilmas durumundz eslerin sadaka yukimli-
[Ugl ortadan kalkmasa da by@nma davalarinda uygulanacak yar-
gilama usuli emredici olarak dizenlengbldugundan glerin sada-
kat yokomlaliginidn evlilik stresince gecerli olmasina $kin maddi
hukuk kural taraflara 6n inceleme gamasi tamamlanincaya kadar
usuliine uygunsekilde dayaniimayan vakialara dayanma ve bu vaki-
alara iligkin delil sunma hakkini vermeginden mahkeme 6n ince-
leme sonug tutanginda yer alan ve taraflarca imzalanarak kabul
edilen ceksymeli vakialari gosteren tutanak esas alinmak suydi
ylrutmek zorundadir. Bgka yoldan gidilmesi ancak kar tarafin
acik muvafakati ile mumkundur. Somut olayda, mahkewe davali
karsi davacilya kusur olarak isnat edilen sadakatsiziylemi dava
acllmasindan sonra meydana gelgtit. Her dava acildgi tarihteki
sartlara tabidir. Davadan sonra olgan vakialar gorilmekte olan
bosanma davasinda hukme esas alinamaz, ancak yenidaiva ko-
nusu yapllir ve ispat edilirse birjérilerek gbrglecek yeni bganma
davasinda bu sebeple ggnma karari verilebilif.

2 Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin séz konusu ictihaeimsal nitellinde olan ve bganma
davalarinda 6zellikle temyizzamasinda yeni delil ibraz edilmesingkin goris de-
gisikli gini yansitan 6énemli bir karardir. Zira 6zellikle gamma davalarinin temyiz
incelemelerini yapan Yargitay 2. Hukuk Dairesi, zamzaman temyizsamasinda
yeni ortaya ¢ikan vakialaraskin delil ibrazi taleplerini olumlu kadamaktadir. Or-
nek bir ictihat icin bkz. 2. HD, 1.12.2009, 2008326/20518 (Kazandictihat-Bilgi
Bilisim Bankasi). Oysa ki bu ydéndeki taleplerin kabulredsi, bata taraflarin ispat
hakki olmak Uzere pek cok yargisal ilkeyi ve kumddelemektedir (Yargitay’'in bu
yondeki ictihatlarinin elgirisi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. BolayiiNur: Bir
Hukuk Genel Kurulu Kararislginda TemyizZincelemesi Sirasinda Yeni Delil Goste-
rilip Gosterilemeyec@ Sorunu, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakil@srgisi
2012/2, s. 141-143). Yargitay 2. Hukuk Dairesi, koausu emsal nitelikteki igtihadi
ile davanin ancak aciigl zamanki kgullara gore dgerlendirilebilecgini ictihat et-
mis ve davanin acilmasindan songierlen dgerinin sadakatsiziini gosteren deli-
lin ibrazini kabul etmergiir. (Pinar Ciftci)
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/13843 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/13818 6100 s. HMK/51
Tarihi: 30.11.2015
« TEMSILCIDE YANILMA
OZETi: Dava 233( sayll yasay: gore dédener tazminatir daval kigukter
ricuen tazminine ilgkindir. Davalinin vasisinin dedesi olmasi nede-
niyle, vasi olarak annesine husumet yodneltilemeygicgerekcesiyle
davanin pasif husumet yokgu nedeniyle reddine karar verilngiir.
Ayirt etme guci bulunmayanlarin, kiiguklerin ve ktslarin fiil ehli-
yeti yoktur. Bu ksilerin dava ehliyeti de yoktur. Dava ehliyeti olma-
yan bir kisithya kagi acilan dava dilek¢esinde; davali olarak kisitli-
nin, temsilcisi olarak da vasinin adi, soyadi verasi yazilir. Bu
sekilde acilan bir davada, vasi taraf giédir. Taraf, vasi tarafindan
temsil edilen kisith; vasi ise, kisithinin temdggadir. Vaside yanilma
tarafta yanilma dgil, temsilcide yaniimadir ve bu davanin pasif
husumetten reddini gerektirmez. Asil vasiye davalrakin tebligat
yapilarak isin esasinin incelenmesi gerekir.
YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/11765 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/12921 6100 s. HMK/31, 107, 119/%; 119/2
Tarihi: 12.11.2015
« MANEVI TAZMINAT DAVASI
+ BELJIRSIZ ALACAK DAVASI
« HUKUKT YARAR
OZETI: Dava kisilik haklarina saldiri nedeniyle manev tazmina istemine

ili skindir. Mahkemece, manevi tazminat talebinin bolimeyecgi ve
manevi tazminat davasinin belirsiz alacak davasarak acilamaya-
cagl gerekceleriyle hukuki yarar yoklgundan davanin reddine ka-
rar verilmistir. Her ne kadar manevi tazminat davasinin belisi
alacak davasi olarak acilamayagakonusunda mahkemenin der-
lendirmesi dgru ise de; davacinin asgari olarak manevi tazminat
miktari bildirmesi kagisinda, bu miktar Gzerindensin esasinin
incelenmesi gerekirken hukuki yarar yokgfundan davanin redde-
dilmesi dg@ru degildir. Kaldi ki, 6100 S.K. 119/% ve 119/2. madde-
leri geregince, dava konusunun dgeri ile ilgili dava dilekgesinin
talep sonucu bolimindn aciklanmasi hususunda, hakimdavayi
aydinlatma ddevi bulundgundan, mahkemece davaciya bu hususta
stre verilmemesi usul ve yasaya uygunsdiemis, gdsterilen neden-
lerle kararin bozulmasi gereknyir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2015/23251 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/33400 6100 s. HMK/245, 247
Tarihi: 24.11.2015

+ TANIKLIKTAN CEK INME
+ TANIKLIKTAN CEK INME USULU

OZETi: Hamile olan davac isten ayrilma irades olmadgini, bask ile ay-
riima dilekcesi imzaladfini iddia ederek iki ksiyi de tanik bildirigtir.
Hamilelik saglk sebebi olmayip, kidem tazminati davaciya ddeami
tir. Bu bir ¢eligki olup, davaci taniklardan birinin taniklik yapmaar
cagini bildirmig, ancak vazge¢mentir. Bildirilen tanik ¢agriimak
zorundadir. Tanikliktan ¢cekinme ancak mahkemeye djkten sonra
mazereti olursa mimkundir. O halde mahkemece dawatibildir-
digi tanik ¢agrilmali, mahkemeye gelginde cekindgi takdirde ce-
kinme sebebi sorulmali ve sebebi kabul edilirse ldiimemeli, aksi
halde ise beyanina Baurulmaldir. Eksik inceleme ile c¢egki de
giderilmeden karar verilmesi hatalidir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/25274 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/27630 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 10.11.2015
« UYAP UZERINDEN SURE TUTUM DILEKCESI
GONDERILMES/H

OZETi: Dava ihalenin feshi istemine ili gkindir. Kararin sikayetc vekilinin
yoklugunda verildigi, sikayetci vekiline gerekgeli kararin 25.6.2015
tarihinde teblg edilmesi Uzerine 06.7.2015 tarihinde UYAP sistemi
Uzerinden sure tutum dilek¢esi géndegili HMK.nun gegcici 3. mad-
desi gergince halen vyurlrlikte olan 1086 sayili HUMK.nun
434/3.maddesi gegénce muhtira ¢ikariimadan temyiz harg¢ ve gide-
rin de 04/8/2015 tarihinde yatirilgi gorulmektedir. Bu durumda,
yukarida aciklanan Yargitayctihadi Birlestirme Kararinda belirtil-
digi sekilde temyiz isteminin, borglu vekilinin UYAP s&ni Uzerin-
den sire tutum dilek(;esir}j g6ndegli06/7/2015 tarihinde siresinde
yapildginin kabull gerekir.

% 36z konusu Yargitay ictihadi, aksi yoéndeki Yargiigtihatlarina ve elgirilere ras-
men, kanuni bir dayagabulunmayan “strre tutum dilekcelerinin” UYAP Uzsten
uygulama alanini yansitmaktadir. Konuyakilh ayrintili degerlendirmeler ve elgi-
riler hakkinda bkz. Ozekes, Muhammet: Hukuk Yargdainda Sure Tutum Mies-
sesesi Yoktur, Prof. Dr. Saim Ustiiitta Armagan, Adalet, Ankara 2009, s. 381-
395. (Pinar Ciftci)
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/29590 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/29486 6100 s. HMK/150
Tarihi: 12.10.2015
« DURUSMA GUNUNUN TEBLIG EDILMEMES/
« DAVANIN ACILMAMI § SAYILMASINA KARAR VERILMESI
OZETi: Dava alacak davasidir Davac vekilinin sundugu dilekce ile durus-
maya katilamayacgna dair mazeret sundgu ve duryma gininin
de tarafina teblgini istedigi, mazeretin kabuliine ve davaci vekilinin
durugma gunind UYAP’tan @renmesine karar verildfi, bir sonraki
durugmaya davaci vekilinin katilmagh ve davalinin da davay! takip
etmedgini bildirmesi (zerine dava yenileninceye kadar d@sin
islemden kaldiriimasina karar verilngi 3 aylik sire zarfinda yeni-
leme olmad§indan davanin acilmangisayilimasina karar verilngtir.
“Davaci vekilinin durugma gunini UYAP’tan @renmesine”seklin-
deki ara karar yasal olmayip, gider avansindan tigfalt masrafi
alinarak davaci vekiline usuline uygun tebligat ydgrak ya da
UYAP (zerinden davaci vekiline dusma giini bildirilerek davaya
katilimina olanak sglanip hikim kurulmasi gerekir.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/2725 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9566 6100 s. HMK/8
Tarihi: 02.11.2015
« MIRASCILIK BELGESININ iPTALJ
« CEKISMESIZ YARGI iSi
OZETI: Dave ve taleg mirascilik belgesinir iptali istemine ili skindir. Dava

Gebze Sulh Hukuk Mahkemesinin 1995/1047 Esas, 1996/ Karar

saylill mirascilik belgesinde mirasc¢i olan davalilaasim gosterilerek
acildigindan cekgmeli hale gelmgtir. Bu nedenle mirasgilik belgesi-
nin iptali ve yeni bir mirascilik belgesi verilmedstemiyle acilan
dava cekgmeli yargl nitelginde oldwundan asliye hukuk mahke-
mesi gorevlidir.
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YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/729 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1116 6100 s. HMK/114/1, 324
Tarihi: 03.03.2015

» BILIRKIiSIi DELILINE DAYANMA
* BILIRKISI UCRETI

OZETi: Dava ese sdzlamesindel kaynaklandgi iddia ediler alacak ile ilgili
yapilan icra takibine itirazin iptali talebine dadir. Somut olayda
davaciya cikarilan aciklamal davetiyede ‘2 haftakesin sure icinde
600,00 TL bilirkigi Gcretinin HMK 324 maddesi gegince delil
avans! olarak kagilanmasina, aksi halde bilirki deliline dayan-
maktan vazgecmgisayilacgina’ dair uyari yapiimy olup HMK 324.
maddesine gore bunun yaptirirminin davacinin bu ¢in vazgecnsi
sayilip dger delillere gbre karar verilmesi olaga aciktir. Kuskusuz
bu durum esastan reddin gercelgi@esi halinde davalinin yararina
olacaktir ve bu nedenledir ki davalinin bu yonuyte karar temyiz
etmekte korunmaya dgr hukuki yarari bulunmaktadir. Mahke-
mece bu yola gidilmeyip tebligatta yapilan aciklanila celiski de
yaratilmak suretiyle davanin HMK 114/1 maddesi ggirce dava
sartinin yerine getiriimems olmasi sebebiyle usulden reddine karar
verilmesi dgru olmamistir.

YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/29624 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/30479 6100 s. HMK/30, 150, 320/4
Tarihi: 09.11.2015
« DURUSMA iCIN UYAP UZERINDEN MAZARET
BILDIRILMES]H

* DAVANIN ACILMAMI .§ SAYILMASI

OZETI: Davac vekili belirtilen tarinteki durusmaye UYAP ortamindar gon-
derdigi mazeret dilekgesinde, Giresun Dereli Asliye Hukbkahke-
mesinin dosyalarindaki kgfler sebebi ile katilamayagani bildirmis
ve yeni bir duryma gini belirlenmesini talep etrgtir. Mahkemece,
eksik kalan gider avansinin tamamlanmafiive mazeret dilekgesi
ekinde masraf bulunmadgi, davaci vekilinin durgma giininden ne
sekilde haberdar edileggni de bildirmedgi gerekcesi ile mazeretinin
reddine karar verilmjtir.... Davaci vekili UYAP ortamindan gonder-
digi mazeret dilekgesinde, Giresun Dereli Asliye Hukdkahkeme-
sinde kafi bulundugu yoninde gecerli bir mazeret bildirrgtir. Ayni
yontemle, belirlenecek dugma gininin @renilmesi mumkin
olup, yeni durgma gininin teblgi icin masraf yatirlmams olmasi
mazeretin reddini gerektirmez.

TUm kararlarin tam metinlerine, dergimizin 2016 yilinin
uclincl sayisi olan 33. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARI
DECISION OF JOINT CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF CASSATION

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2013/12-1284 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/890 2004 siiK/106, 110, 134

Tarihi : 04.03.2015
« IHALENIN FESHI
« MENKUL UZERINDEKI HACZIN DUSMESI
+ SURESZ SIKAYET

OZETI: Icra mahkemesin yonelik taleg ihalenin feshi istemidir. Satisi yap-
lan enkazin haciz tarihinden itibaren bir yillik séden sonra saga
esas olmak Uizere kiymet takdirinin yapilmasi istagtin. Satis isteme
sureleri hak digurici nitelikte olup bu sureleri icra memuru kendi-
liginden g6z 6nunde bulundurmalidir. Aksi takdirde &riglemi sire-
siz sikyet edilebilecektir. Siresinde sgtistenmemg olmakla haciz
kalkmis olacazindan yapilan ihalenin feshine karar verilmelidir.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2014/121271 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/1157 2004 siiK/363

Tarihi : 01.04.2015
« ICRA MAHKEMESI KARARLARININ TEMY izi
« YASAL TEMYiZ SURES

OZETI: Uyusmazlik borce itiraz yargilamasind: verilen icra hukuk mahke-

mesinin direnme kararinin siresinde temyiz edilipdienedigine

ili skindir. fIK m. 363’e gore icra mahkemesi tarafindan verileak
rarlarin temyiz suresi kararin teb$i veya tefhiminden itibaren 10
gundir. Mahkemenin direnme hikmiandn taraflara tefiiinden

itibaren 10 gunlik yasal sireden sonra temyiz taldh mahkeme
tarafindan reddedilmesine gkin verilen karar dgrudur.

TUm kararlarin tam metinlerine, dergimizin 2016 yilinin
uclincl sayisi olan 33. sayisindan ulagabilirsiniz



YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI
DECISIONS OF CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF CASSATON

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2015/8041 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/8665 2004 siik/67
Tarihi : 19.10.2015

o ITIRAZIN IPTALI DAVASI
+ KIRA ALACAGINA ILISKIN TAKIP
o TICARI SENETLERIN TAHSILJ

OzETIi: Dava kira alacaginin tahsiline yonelik takibe itirazin iptali davas-
dir. Kira bedellerinin 6denmesi amaciyla kambiyonseli verilebilir.
Bu durumda kira alacginin tahsili icin kambiyo senetlerine gkin
hikimlere uyularak senetlerin tahsili yoluna gidilesi gerekmekte-
dir. Kambiyo senetlerinin borc¢luya baurularak senedin iadesi ve
bedelinin alinmasina yoluna bavurulmadan bankaya tahsil ama-
ciyla verilerek alacaklinin kir; alacg icin genel haciz yoluyla icra
takibi yapmasi yasaya aykindir

YARGITAY
8. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2014/23012 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/22358 2004 siiK/82
Tarihi: 16.12.2014 5393 s. BelediyeK/15/son

+ HACZEDILMEZL iK
+ BELEDIYENIN OTOPARK HESABI

OzETI: Sikayetin konusL belediyey ait otopark hesabind: bulunan parala-
rin haczedilemeyeggéne iligkindir. Bir malin haczedilemez olmasi
icin kamu hizmetinde fiilen kullaniimasi gerekli oip ayrica kamuya
tahsis kararinin alinmasisart degildir. Kaldi ki otopark hesabinda
bulunan paralar otopark dginda bgka bir amacla kullaniimasi
mimkidn olmadgindan niteligi geregi haczedilemez. Hesaptaki pa-
ralarin baska harcamalar icin kullaniimasi da bu nitegii degistirmez
ve haczedilmezlikten feragat ediflianlamina gelmez.

Alacaklinin kanuniartlarin varlg durumunda elindeki kambiyo senedi ile bu senede
mahsus takip yollarina paurmasinin mimkin olmasi durumunda genel haciz yo-
luyla takip yapamayagana iliskin yasal bir dizenleme mevcutgildir. (N. M.)



Decisions of the Court of Cassation on Matters Redgto Enforcement and 49
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YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2015/1733 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/20274 2004 sIIK/16
Tarihi : 12.11.2015
o SIKAYET
* ILAMA AYKIRILIK
OZETI: Sikayel ile takibin iptali istenilmistir. Borclunun icra takibinde ala-
cak kalemlerinin yasal kesintileri yapiimadan briistenildigine yo-
nelik iddiasi ilama aykiri olarak takip bdatildigina yoneliktir. Ilama
aykirlik iddialari kamu dizenine ikkin olup slresiz olarak icra
mahkemesingikayet edilebilir.
YARGITAY .
8. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/1840 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/7452 2004 sIIK/16, 83
Tarihi : 17.04.2014 4857 sIsK/35
« ISCIUCRETIHACZI
o SIKAYET 5
* NAFAKA ALACAGI
OZETI:  Sikayetin konusunt Ucret hacz isleminin iptali istemidir. Zscinin
aldig1 Ucretten dortte birinden fazlasly Kanunu’nun 35. maddesine
gore haczedilemeyecekse de nafaka ajaoan niteliginden dolayi
aylik nafaka alacginin kesilmesinden geriye kalan Ucretin dortte
birinin kesilmesi mumkudnddr.
YARGITAY )
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/1209 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/18817 2004 slIIK/16, 51
Tarihi : 02.07.2015
« GECE VAKTI HACIZ
o SIKAYET
OzETI: Sikayetin konust borclu taginir malvarliginin gece vakti haczedildgi

iddiastyla haczin iptali istemidiristinabe edilen Menemeifcra Mii-
durlugl arabalara takibin yirutild@u icra dairesi tarafindan ko-
nulan hacizlerin muhafaza glemini uygulams, araba dsinda bulu-
nan mallarin haczini ise 15.15'te layarak gece bitirilmstir. 2004
s. I[iK/51’e goére gundiiz bgayan haczin gece devam ettiriimesi
mimkin oldyundan ve 19.20’de uygulananslemin de muhafaza
islemi olmasindan dolayi icra dairesi tarafindan ydan islemlerde
usule ve yasaya aykiri yon bulunmamaktadir.
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50 Yargitay/cra velflas Hukuku Kararlar
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/31377 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/6198 2004 siik/100, 140
Tarihi : 17.03.2015
+ SIRA CETVEL DUZENLENMEST
o SIKAYET
OzETI: Sikayetin konust bir diger alacakliyz fazla édemed bulundugu ve
kendi alacginin dncelikli oldygu iddiasidir. Bu iddialarin dinlene-
bilmesi ve ileri surllebilmesi icin icra dairesi tafindan sira cetveli-
nin dizenlenmesi ve alacakliya buna gore itirazikeri sirme ola-
naginin verilmesi gerekmektedir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/27245 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1961 2004 siik/38, 71, 111
Tarihi : 27.01.2015
« BONO ALACAG!
* ZAMANASIMI
« TAKSITLE ODEME ANLASMASI
OzETI: Icra mahkemesin yonelik talep bonoy: dayal baslatilan kambiyc
senetlerine mahsus haciz yoluyla takipte takip sasmda zamana-
siminin doldyu iddiasina dayanan icranin geri birakilmasidir. ad
cakh ile borclu arasinda akdedilen taksitle 6demanlagsmasinin
sonuglarini dgurmasi anlgmaya gore belirlenen taksit doneminde
6demenin yapilmasi veya 6deme yapgiidin alacakl tarafindan
ikrar edilmesi ve tahsil harcinin yatirilmasina gadir. Bunlar mev-
cut degilse ilk ve ayni zamanda son taksit olaglém tarihinden ye-
nileme tarihine kadar 3 yillik strenin dolup dolmagh hesap edile-
rek karar verilmelidir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/28857 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/31140 2004 siiK/78, 106, 110
Tarihi : 10.12.2015

« HALENIN FESHI
. SATIS ISTEME SURESNIN TESPIT/
« HACIZ TARIHI
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OzETI: Talebin konust ihalenin yasa sures icinde satsin istenmem§ ol-
masi sebebiyle feshedilmesidir. fifamaz haczinin yapildiinin ka-
bulli icin icra dairesinin haciz karari vermesi yeate olup, haczin
gecerliligi icin tapuya serh verilmesi zorunlu dgildir. Tapuya serh
verilmesi bildiri nitelikte bir islemdir. Suresinde sagiistenilip isrﬁen-
medginin tespiti i¢in haciz kararinin verildgi tarihe bakilmalidi

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/31041 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/649 2004 siik/68
Tarihi : 19.03.2015

« ITIRAZIN KESIN KALDIRILMASI
« BORGCIKRARI ICEREN SOZLESME

OZETI: ltirazin kaldirimas talebindek uyusmazlk alacaklinin sundugu
belgenin itirazin kesin kaldiriimasini gayan belgelerden olup
olmadgina iligkindir. Alacagin temliki, sulh, ibra ve feragat sozie
mesi balikh belge bor¢ ikrarini icermekteyse ve imzasi @#ar
edilmemy isefIK. m. 68 kapsaminda bir belgedir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/32795 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/8774 2004 siik/16
Tarihi : 07.04.2015 4632 s. BireyselEmeklilikk/17
o SIKAYET

o ITIRAZIN IPTALI HUKMU
o TAKIP EKONOMISI

OzZETI: Sikayetin konusunu bireyse emeklilik hesaplarin: haciz konulame-
yacas iddiasidir. Bu iddianin yasal dayamgani [iK. m. 89 dgil,
4632 sayili Kanun'un 17. maddesi gliturdugundan magi haczedi-
lenin sikayette bulunmakta hukuki yarari bulunmaktadir.

2 Genel haciz teorisine gére haciz ani, icra daimsislem iradesini géstermesi ile
gergekleir. Tasinmaz hacizlerinde ayrica tapuya mizekkere gomdekile haczin
serh edilmesi bir muhafaza tedbiri ve aciklayici igiem olarak kabul edilmelidir.
(N. M.)
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52 Yargitay/cra velflas Hukuku Kararlar
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/7213 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/9331 2004 siiK/79, 94
Tarihi : 01.04.2014 6102 s. TTK/133
« LIMITED SIRKETTEKI HISSE
+ HACiz
OzETI: Sikayetin konust limited sirket hissesini yapilar haczir iptali iste-
midir. Borc¢lunun G¢inct Kisi limited sirketteki hissesigirkete haciz
yazisi teb§ olunarak haczedilebileg# gibi icra memuru mahalline
(sirket merkezine) bizzat giderek, hacgrkete teblg etmek ve pay
defterine sletmek suretiyle de yapabilir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/27652 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1372 2004 siiK/16, 168
Tarihi : 21.01.2015
+ KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACIZ YOLUYLA
TAKIP
+ BORCAITIRAZ
+ USULSUZ TEBUG
OZETI: Icra mahkemesind incelener uyusmazlik kambiyc senetlerint mah-
sus haciz yoluyla takipte borca itiraz ile takibiiptali istemidir.
Odeme emrinin tebffinin usulstzligl iddiasi sikyet yoluyla ileri
surilmemise mahkemece kend§iinden incelenemez ve teBltarihi
dizeltilemez.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2015/23452 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/25808 2004 siik/134
Tarihi : 26.10.2015 3213 s. MadenK/3

« MADEN VE TAS OCAG| iSLETME RUHSATININ SATI S

« RUHSATIN iPOTEKLI OLMASI

« HACIZ ALACAKLISININ JHALEYE GIRMEK iCiN TEMINAT
YATIRMA ZORUNLULUGU VE ALACAGINA MAHSUBEN
JHALE BEDEL /NiN ODENMESINDEN MUAF
TUTULAMAYACAG!

« IHALENIN FESHI
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OzETI: Ihalenin feshi yargilamasind: uyusmazlik mader isletme ruhsatinin
dogru usulde satilip satilmaghna iligkindir. Maden igletme ruhsati-
nin satginin taginir hikimlerine tabi olmasina rgmen icra dairesi-
nin taginmaz satlarina iliskin usulle satmg olmasi bir ihalenin
feshi nedenidir. Ayrica hacizden evvelétme ruhsatina ipotek ko-
nuldugundan haciz alacaklisinin ihaleye girerken teminghatirma-
masi ve alacgina mahsuben ihalenin kendisine verilmesi degta
degildir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2015/4899 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5464 2004 siik/257, 258
Tarihi : 02.11.2015

« IHTIYATI HACIZ

+ ESER SOZLBSMESI

+ EKSIK ISLER

o YAKLASIK ISPAT

OzETI: Ihtiyati haciz kararina yapilar itiraz ile eksik isler ile ceza sart ala-
cagl nedeniyle verilen ihtiyati haciz kararinin kaldiimasi isten-
mektedir. Ihtiyati haciz kararinin vadesi dolmayan bir alacai
dolayi verilebilmesi icin alacgn varligi ve vadesinin dolup dolma-
dig1 yaklagik ispat olgcisinde ispat edilmelidir. Bilirli raporunda
bir kisim iglerin eksik oldyu goérisine yer verilmg olmasi alacgin
varligi ve vadesinin dolmg oldugu konusunda gerekli ispat 6lgu-
suinde dgildir.

YARGITAY
17. HUKUK DAITRESI
Esas No. 2013/17392 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/9848 2004 siiK/71, 169, 280
Tarihi : 24.06.2014

+ KAMBIYO SENETLERINE MAHSUS HACIZ YOLUYLA
TAKIP

» ICRANIN GERJ/ BIRAKILMASI

+ TASARRUFUNJPTALI NEDENJ

« ZAMANASIMI DEF I
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OzETI: Dava daval borclunun muvazaal olarak organik bag bulunan diger
davaliya keide ettgi dort adet cekin, bu ceklere dayanilarak yapilan
takiplerin muvazaal oldgu, bu iddianin kabul edilmemesi duru-
munda davali borclunun aleyhine ltatilan takipte zamangimi
defini ileri sirmeyerek icranin geri birakilmasing/6nelik talepte
bulunmamasina ilskin tasarrufun iptaline iligkindir. Davalilar ve-
killerinin birlikte icra dairesine giderek takibi lesinlegtirmeleri,
davali bor¢lunun dger davali alacaklinin haczine muvafakat ver-
mesi, ¢ceklerdeki karalamalara yonelilslem yapmamasi ve zamana-
simina ugramasina ramen icranin geri birakilmasini istememi
olmasi takip konusu yapilan alacak ve ferileriylensrli olmak tzere
tahsilat tutarinda slemlerin iptalini ve tahsilatlarin davaci alacak-
liya 6denmesini slayacaktir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/7130 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5783 2004 siik/140
Tarihi: 10.09.2015 6098 s. TBK/19

« MAAS HACZi
« SIRA CETVELINE ITIRAZ DAVASI
« MUVAZAA

OzETI: Dave ilk siraye alinan alacaklinin alacaginin muvazaal oldugu
iddiastyla acilmgtir. /IK. m. 83’e gére mag iizerinde birden fazla
haciz varsa bunlar icra dairesi tarafindan sirayaokulur. Bu sira-
lamanin sira cetveli niteffinde oldyu disinilerek uywmazlgin
muvazaa iddiasina dayall sira cetveline itiraz davasas alinarak
¢6zimlenmesi dgru olmamitir. Bu durumda mahkemece, davanin
dava tarihi itibariyle yarirlikte bulunan TBK.'nin 19. (818 sayil
BK.'nin 18) maddesinde dizenlengnmuvazaa iddiasina dayall iptal
istemine iligkin oldugunun kabull ile bu madde kapsamindaki genel
ilkelere ve ispat usuliine uygun olarak uymazlgin ¢bézimlenmesi
gerekir.

% fcranin geri birakilmasinin gerekcesini gilwan zamanami defi borclunun isterse
kullanabilecgi bir savunma aracidir. Bu aracin kullanilm@roimasiiik. m. 277
kapsaminda bir tasarruflemi olarak mahkeme kararindageelendiriliyor olmasi
Isvigre hukukundakislem kavramindan da Alman hukukundaki hukukikilikavra-
mindan da gegibir yorum yapildg anlamina gelmektediiptal davalarinda tasarruf
kelimesinin geni anlgiimasina yonelik goriicin bkz. Bilge Umar, Tasarrufuip-
tali Davasi,istanbul 1963, s. 55. (N. M.)
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YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/3942 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/4638 2004 siik/16, 277 vd.
Tarihi : 03.07.2013
.« SIKAYET

¢ TASARRUFUNIPTALI ALACAGI
« IPOTEKLI ALACAK
« HACIZ ALACAG!

OzETI: Sikayetin konusunu tasinmazir saty bedelinir paylastiriimasing
iliskindir. Tasarrufun iptali davasinda karar kesinigneden sa#i
istenebilmektedir. Lehine ipotek tesis edilen al&b&ar ile haciz
alacaklilarinin iptal edilmi tasarruf oraninda davayi kazanarl tasar-
rufun iptali davacisi alacakliya kan 6nceligi bulunmamaktadir'.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/10751 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/6020 2004 siik/193, 194
Tarihi : 28.09.2015

« ITIRAZIN IPTALJ

« ICRAINKAR TAZMINATI

» TAKIBIN IFLAS SEBEBIYLE DUSMESI

« ITIRAZIN IPTALI DAVASI DEVAM EDERKEN
GERCEKLESEN IFLAS

OzETIi: Daveitirazin iptaline ili skindir. Dave devan ederket borg¢lunun iflas
etmesi durumunda davanin ikinci alacaklilar toplarstindan 10 giin
sonrasina kadar durmasi, alagan ikinci alacaklilar toplantisinda
kabul edilmesi durumunda mahkemece karar verilmesiger olma-
digina karar verilmesi, reddedilmesi durumunda ise kaykabul
davasi olarak devam edilmesi gerekmektedir.

TUm kararlarin tam metinlerine, dergimizin 2016 yilinin
uclincl sayisi olan 33. sayisindan ulagabilirsiniz

* Yargitay'in tasarrufun iptali davasi acan aladakh safy tutarindan énce 6deme
yapilmasi gerek#ine iliskin daha evvel verdi kararlar da bulunmaktadir. Kanaati-
mizce sahsi bir alacak hakki veren tasarrufun iptali hikini davaci alacaklilara
ipotek alacgindan evvel 6demede 6ncelik tanfdin kabul edilmesi hatalidir. (N. M.)
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YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARI
COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2013/11-456 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/544 2004 siik/345
Tarihi : 09.12.2014

« TICARI ISLETMEDE YONETICININ SORUMLULUGU
« TICARI iSLETMEN /N BORCLARINI ODEMEME SUGU

OzETI: Yerel mahkemenir direnme karari verdigi uyusmazlikte ticari iglet-
menin borclarini édememe sucundan dolafik. m. 345'e gore ya-
pilan sikAyet bavurusunda sirket yetkilisinin ismi bildirilmemistir.
Icra ceza yargilamasinin ceza yargilamasi olmasi, KCN. 170'te
iddianamenin butingekil sartlarini icermek zorunda olmamasi do-
layisiyla sikdyet dilekcesinde ismi belirtiimeyegirket yetkilisinin
isminin Ticaret Sicili Memurlugundan gelen belgeden anjdmasi
durumunda bu kii sanik kabul edilerek yargilanabilecektir.

TUm kararlarin tam metinlerine, dergimizin 2016 yilinin
uclinct sayisi olan 33. sayisindan ulagabilirsiniz
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MEVZUAT
LEGISLATION

Son sayimizdan bu yana gegen sure zarfinda, madeive icra iflas hukukunu
ilgilendiren bazi tebjf ve tarifelerin yayimlangani gériyoruz.

Ote yandan, Anayasa Mahkemesi, Subat 2016 tarihinde vergli 6nemli bir
kararla, Hukuk Muhakemeleri Kanununun 20. Maddesibirinci fikrasinin birinci
cumlesinde yer alan “bu karar verildgi tarihte kesin ise bu tarihten itibareri.ifade-
sini Anayasaya aykiri bularak iptal egtii. Anayasa Mahkemesi, bu iptal kararinin
dokuz ay sonra yururfigé girmesine karar verstir.

Zikrettigimiz iptal karari cercevesinde, HMK m. 20 hikmuriimdan sonrau
sekilde yorumlanmasi gerekti kanisindayiz: Gorevsizlik veya vyetkisizlik karari
kesinse, (davanin goérevli veya yetkili mahkemedeadeni sglayabilmek icin), karari
veren mahkemeye auru suresi, taraflarin dwmada hazir bulunduklari haller ba-
kimindan, kararin bunlarefhimi, ancak daha énemlisi, s6z konusu kararlar bunlarin
yoklugunda verilmgse, kararin bu taraflatabligi tarihinden itibaren iki haftadir.

Asagida, oncelikle, gincel mevzuat ggkliklerini, hemen akabinde Anayasa
Mahkemesinin yukarida zikregimiz iptal kararinin 6zeti ile giincel bir bireydeds-
vuru hakkinda verdi karar 6zetini, nihayet son olarak, Uynazlik Mahkemesinin
yakin tarihlerde verdi bazi karar 6zetlerini aktarmaya gataktayiz.

« 2016 Yili Avukathik Asgari Ucret Tarifesi

« 2016 Y1l Arabuluculuk Asgari Ucret Tarifesi
+ 2016 Y1l Taniklik Ucret Tarifesi

» Harclar Kanunu Genel Tebi

* 6502 Sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunu@8 inci Ve Tiiketici
Hakem Heyetleri Yonetmeafinin 6 Nci Maddelerinde Yer Alan Parasal Sinirlarin
Artirlmasina fliskin Teblig

*%k%

Resmi Gazete Tarihi: 21.12.2015
Resmi Gazete Sayisi: 29569
Turkiye Barolar Birlgi Baskanlgindan:

AVUKATLIK ASGAR 1 UCRET TARIFESI

GENEL HUKUMLER
Konu ve kapsam
MADDE 1 - (1) Mahkemelerde, tim hukuki yardimlarda, tarafiaasindaki
uyusmazlgl sonlandiran her tirli merci kararlarinda ve ayheanun ger@ mahke-
melerce kag tarafa yikletiimesi gereken avukatlik tcretiryih ve takdirinde, Avu-
katlik Kanunu vegbu Tarife huktmleri uygulanir.
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(2) Taraflar arasinda akdi avukatlik Ucreti kargrtdmams veya kararlgtirilan
akdi avukatlik tcretinin gegersiz sayllmasi halintd@hkemelerce, dava konusu edilen
tutar Uzerindensbu Tarife gergince hesaplanacak avukatlik tcretinin altinda biete
hilkkmedilemezisbu Tarife 19/3/1969 tarihli ve 1136 sayili AvukiatKanununun 164
Uncl maddesinin doérdiinci fikrasigdoltusunda gercekiérilecek olan akdi avukatlik
Ucreti belirlenmesinde sadece asgargafin hesaplanmasinda dikkate alinirg&i
hususlar Avukatlik Kanunundaki hukiimlere tabidir.

(3) isbu Tarife hiikiimleri altinda karastarilan akdi avukatlik tcretleri, Tarife
hiakimleri Gzerinden yapilmolarak kabul edilir.

Mevzuat ve Anayasa Mahkemesi Kararlarin tamamuna,

dergimizin 2016 yilinin Gglincu sayist olan 33. sayisindan
ulasabilirsiniz

MIHDER - Cilt: 12, Sayi: 33, 2016/1



MAHKEME KARARLARI

ARAMA DIZINLERI
INDEX OF COURT DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gdre Arama Dizini
Index of Related Statutory Provisions






KAVRAMLARA GORE ARAMA D iziNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

6183 Sayili Kanun’a Tabi Alagan TahsSili ..............ueevieiiiiiiiiiiiiiiiceeeeeeeee, 139
Belediyenin Otopark HeSabl..............ei e, 181
Belirsiz Alacak DavasH ......cccoooeiieiiiiiiee e 158
Bilinen En Son Adrese Tebligat ... 53
Bilirki si Deliline Dayanma.............couveeeiiiiiiiiieaeeaeeee e 167
BIlITKi ST UCTOL ... ettt te s ete e te e 167
270 g To AN - Lo 4 8n
Borca AYKITHIKLAISPAL YUKD .....ccvveveeeieieieeeeeete et e et 133
BOICAILIIAZ ......cvveveceeeieee ettt nean 195
BOrGIKrari IGeren SOZIEME ........c..ccveeeeieeceeecee et ans 191

Mahkeme kararlari arama dizinlerine dergimizin
33 sayisindan ulagabilirsiniz



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iziNi
INDEX OF RELATED STATUTORY PROVISIONS

Amme Alacaklarinin Tahsil Usul Avukatlik Kanunu (1136)
Hakkinda Kanun (6183) Madde Sayfa
Madde Sayfa 164 e 145
Lo 139

Mahkeme kararlari arama dizinlerine dergimizin
33 sayisindan ulasabilirsiniz



LEGAL YAYINCILIK TUM YILLAR DERG
(BASILI, ONLINE SUREL i-SURESZ VE E-DERGI)

i FiYAT LiSTES

LEGAL PUBLISHING'S PRICE LIST COVERING ALL THE
YEARS (PRINTED-ON LINE-PERIODIC- NON-PERIODIC, AND

E-JOURNAL

e ;"

l_E:m LEGAL YAYINCILIK TUM YILLAR

— DERGI FIYAT LISTESI

DERGILER BASILI ONLINE ONLINE E-DERGI
(SURELI) | (SURESIZz)
Legal Hukuk Dergisi (Aylik)
2016 465t 209,25t 279t 279t
2015 425% 191,25¢ 255% 255
2014 425t 191,25t 2554 255t
2013 390t 175,50t 234t 234t
2012 390t 175,50t 234t 234t
2011 370t 166,50t 222% 222
2010 350t 157,50t 210t 210t
2009 330t 148,50t 198t 198t
2008 300t 135t 180t 180t
2007 260t 117t 1561 156t
2006 240t 108t 1445 144t
2005 220t 99t 1324 132¢
2004 200t 90t 1200 1206
2003 150t 67,50t 90t 90t
Mali Hukuk Dergisi (Aylik)
2016 350t 157,50t 210t 210t
2015 320t 144t 192t 192t
2014 320t 144t 1924 192t
2013 290t 130,50t 174t 174t
2012 290t 130,50t 174t 174t
2011 275% 123,750 1654 165t
2010 260t 1176 1561 156t
2009 245t 110,25 1474 147t
2008 220t 99t 132% 132¢
2007 190t 85,50t 114% 114t
2006 175¢ 78,756 1054 105t
2005 160t 72t 96t 96t
is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik)

2016 265t 119,25% 159t 159%
2015 240t 108t 144t 144t
2014 240t 108t 144t 144t
2013 220t 99t 132%¢ 1326
2012 220t 99t 132¢ 132
2011 200t 90t 1204 120t
2010 190t 85,500 1144 114t
2009 180t 81t 108t 108t
2008 145t 65,25 87t 87t
2007 120t 54t 724 72t
2006 110t 49,50t 661 66t
2005 100t 45t 60t 60t
2004 90% 40,50t 54t 54t




DERGILER BASILI | ONLINE | ONLINE | E-DERGI
(SURELI) | (SURESIz)
Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Aylik)
2016 230t 103,5¢ 138t 138t
2015 210t 94,50t 1261 1261
2014 210t 94,500 126% 1260
2013 190t 85,500 1144 114t
2012 190t 85,50t 114t 114t
2011 180t 81t 108t 108t
2010 170t 76,500 102% 102
2009 160t 72 96t 96t
2008 140t 63t 841 84t
2007 120t 54t 72t 72t
2006 110t 49,500 661 661
2005 100t 45t 60 60t
Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)
2016 230t 103,5% 138t 138t
2015 210t 94,500 126 1260
2014 210t 94,50t 126t 126t
2013 190t 85,50t 114% 114t
2012 190t 85,50t 114t 114t
Medenf Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)
2016 180t 81t 108t 108t
2015 160t 72t 96t 96t
2014 160t 72 96t 96t
2013 145 65,250 87t 87t
2012 145t 65,250 87t 87t
2011 135t 60,750 81t 81t
2010 125¢ 56,250 750 75t
2009 120t 54t 72t 72t
2008 105t 47,506 63t 63t
2007 90t 40,506 54t 54t
2006 80t 36t 484 48t
2005 (2 sayidir) 50t 22,50t 30t 30t
Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)
2016 120t 54t 72 72t
2015 100t 45t 60 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,506 540 54t
2012 90t 40,50t 54t 54t
Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik)
2016 120 54t 72t 72t
2015 100t 45t 60t 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,500 54t 54t




DERGILER BASILI | ONLINE ONLINE E-DERGI
(SURELI) | (SURESi2z)
Tip Hukuku Dergisi (6 Aylk)
2016 120t 54t 72t 72t
2015 100t 45t 60t 60t
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,50t 54t 54t
2012 90t 40,50t 54t 54t
Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylhk)
2016 120t 54t 72t 72t
2015 100t 45t 60t 600
2014 100t 45t 60t 60t
2013 90t 40,50t 54t 54b
2012 90t 40,50t 54t 54t
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik)
2010 45t - - -
2009 A45% - - -
2008 45t - - -
2007 45% - - -
2006 45% - - B
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)
2016 140t - - =
2015 120t - - -
2014 120t - - -
2013 90t - - -
2012 90t 2 . -
2011 85t - - -
2010 35% - - -
2009 358 = - -
2008 60t - - -
2007 60t - - -
2006 60t - - -
is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi
Kararlari ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)
2008 75% - - -
2007 65t - - -
2006 (2 sayidir) 25% - - -
DERGI MIKTARI iNDIRIM
2 %2
3-5 %4
6-9 %6
10+ %10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi
ile Tek Seferde ddemeniz halinde ayrica
(paket indiriminden sonra) % 10 indirim

uygulanacaktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri
uygulanacaktir.

Kredi Kartina 6 Taksit yapiimaktadir.

BANKA ADI SUBE
Yapi Kredi Bankas! Moda
Garanti Bankas Moda
Akbank Moda
Tiirkiye Is Bankas Bahariye

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

SUBE KODU HESAP NO IBAN NO
217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
256 48668 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
1343 47728 TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28







LEGAL HUKUK DERG iLERI SIPARIS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

—_—— Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)
L E G H L Garanti Bankasi (Moda $ubesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

Tiirkiye is Bankasi (Bahariye Subesi - 1343)47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
LEGAL YAYINCILIK A.S. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

LEGAL SIPARIS FORMU

ABONELIK BILGILERI FATURA BILGILERI

Ad Soyad / Unvan: | Ad Soyad / Unvan: ‘
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/ TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adi Abonelik Siiresi I Kullama S. Fiyat
Legalbank l

Dergi Adi Abone Olunan Yillar Fiyati

Legal Hukuk Dergisi

Legal is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Simai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve fcra iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yarg: Kararlari ve Incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

INDIRIM
MIKTARI
YAYIN TURU: INDIRIM TUTARI
( ) Basih Yaym
( ) E-Dergi (Pdf, Epub formatinda indirilebilir)
( ) Online Dergi - Siiresiz
( ) Online Dergi - 1 Y1l Siireli (internet iizerinden okunabilir E-Dergi)
( ) Kredi Karti ile Odemek istiyorum ( ) Nakit Odemek istiyorum
Banka Adi: ......oonmmmmsrassasnan
Kartin Uzerindeki Isim i v Banka Havalesi ( )
ERE N ise woow ois: soion swusssaess rsss woes Posta Ceki( )
Son Kullanma Tarihi ; CVVZNO: . covrereennns Elden( )
Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesab borg kaydedilerck Fi hesabi bulunan bankalar nezdindeki
ilgili hes Firmaniz ile calisilan bankalar arasinda belirlenen kogullar gergevesi alacak kay i ini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
iliyorum.
Tarih: Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87
www.legal.com.tr - abone@legal com.tr
Bahariye Caddesi Sekizler Apt. No:59/6 Kadikéy — Istanbul

Legal Yayineilik 6502 sayihi Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiitktimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL
DATABASE

LEGAL YAYINCILIK A.S.

L E [i H I. Abonelik igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@legal.com.tr

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyad: Adi -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanic1 Adedi
(abone isminiz olarak

kullantlacaktir)

1 Yillik (1 Kullanici) Abonelik Bedeli 590 TL

Banka Hesabina Odeme
) Yap: Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (1BAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

—_ o~~~ ~

) T. Is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina [visz.
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyad: [ [ Banka| |

[KredikKanNo | [ [ [ [ JLT T T JLT T TICT T T | \

[T ]
[]visa [ |MASTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] | | C VYV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Peginat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi

Karti hesabima bor¢ Kkaydedilerek Firmamzin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
calisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sozlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
willik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayncilik 6502 sayui Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiif eder.
Tarih ... ..fooe.... Abong TMza ......ovvveveiieirecmnensnisnsense Sirket Temsilcisi IMza c..oooovevveeeenne




