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LEGAL HUKUK DERG 1Sl YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |wsied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her turli makale, karar incelemesi ve [kilacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya der Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesn@erning law.
Articles, case notes and comments, discussioreg@idtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak tizere génderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmany ya da yayimlanmak tzere génderiimgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should riag published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamglously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve Uzer
versiyonlar) formatinda (.doc veya.docx dosya uhaolkarak) yazilmg
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; §& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 pufiteatir ara-
g1, iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith.doc
or.docx file extensions) documents (Microsoft @ffit998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:rA ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisg,
justified



5. Her yazi, kaydedilgii bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltied Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethigor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayvanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editdre ulgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionalileftion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tlrkce \Bgilizce baglik ile
hemingilizce hem de Turkcézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contentra article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgnolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & é#aticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10. Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan slene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded aeady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme goénderilecek, hakemden gelpar rdg@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelernr ggugevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postaifphaberdar edile-
cektir. Tamamlanmi veya duzeltilmg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be donethy editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the astialdd be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with revisweeport,
amendments may be done or the article may be deadé to be
published. After the amendments are completedartee may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasir@r (hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamfhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saslanir.

All articles submitted are subject toblind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not bevealed to the other

party.

13. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarne bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will &t $oth to the
author (s) and to the reviewer (s).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD) Dergisi, ayda bir yayimkn hakemli
bir dergidir. 2003 yilindan beri yayin hayatini diinmekte olan dergide
hakem denetiminden geggnmakaleler, karar tahlilleri, i¢tihat ve mev-
zuat kronikleri ile eser incelemelerine yer verikteglir. Her sayida Turk
ve yabanci akademisyenler ve hukuk uygulamacigafindan kaleme
alinan, hukuk ile ilgili dgerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderegehukuk alanina ikin makaleler ve
diger turdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedteri vb.), dergimizin
daha da zenginjecezine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers fdaligation articles,
case notes and comments, discussions of legistiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003.hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ilscholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aesgl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broausgeaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2014 yilinin dokuzuncu sayisigidlerle
birlikte olmanin mutlulgu igindeyiz.

Yeni adli yilinizi en icten dileklerimizle kutlariz

Dergimizin makaleler kisminda Do¢. Dr. Ahmet M. GEHin
“Avrupa Birligilnde Subsidiarite /lkesinin Uygulanmasinin  Ulusal
Parlamentolar Tarafindan DenetlenmgsDr. Hasan KARAKILIC'In
“Turkiye Demiryolu Ulgtirmasinin Serbestériimesi Hakkinda Kanun
Uzerine Bir Dgerlendirmé, Prof. Dr. iur. Karl HESENHUBER ve
Aras. Gor. NurtenINCE'nin “Avrupa Birligi Ozel Hukukunda Yorumu
Problemi ve Avrupa Adalet Divanrnin KararldriAras. Gor. Tulay
GOKDEMIR TAMER’in “Anonim Sirketlerde Genel Kurula Cai
Usulti Hakkinda Bir Dgerlendirmé ve Aras. Gor. Yurdal OZATLAN’In
“Ticaret Unvani vdsletme Adina Yonelik Tecavizlerdeil Hakkini
Koruyucu Hukuki Mekanizmalarinslevi’ isimli makaleleri yeral-
maktadir.

Dergimizin uzman gogleri kisminda Av. Talih UYAR'In Simsarlik
(Tellallik) Sozlgmesinden Dgan Ucret Alacg Hakkinda Yapiladlamsiz
Icra Takibine ftiraz Edilmesi Uzerine,icra Mahkemesinden ftirazin
Kaldinimasina Karar Veriimesi’ /stenebilir mi?, Av. A. Coskun
ONGUN'un “Avukatlik Ucreti ve Yavuz AKBULAK'In “Halka Acik
Anonim Sirketlerin Sermaye Piyasasi Mevzuatindan Kaynaktamamel
Yukumlultkleri-2 isimli yazisi yer almaktadir.

Karar incelemesi kisminda Stj. Av. Hatice ECE’'niHdva Tai-
masinalliskin Karar Incelemelefiisimli incelemesi yer almaktadir.

Dergilerimizin 2014 yili abonelik donemi devam ektselir. Her
biri alaninda uzman hukukculardan @n yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulli olarak gafii zengin icerge sahip hu-
kuk dergilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ilayyn hayatina devam
etmektedir. Dergilerimize abone olarak véidiz destek ile hukukun
gelismesine ve yaygingaasina yapnaioldusunuz katkilarin bu yil da
devam etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destei
ile guclenerek ve abone sayisini hizla arttira@kna devam etmekte-
dir. Onimuzdeki gunlerde Dergilerimizi de elektlowirtama aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3ligimam kullanim
iImkani devam etmektedir. Programimizi denemgemdbonelerimizin
www.legalbank.netinternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerirk-be
lemekteyiz.

Editor /Editor
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YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER 1
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

AILE HUKUKU

Yoksulluk Nafakasi Talebi Olmamasina gra&en HUkim

Kurulmasi- Somut olay, davall kadinin yoksulluk alafs istgi

olup olmadgl, buna bgll olarak bu hususta karar verilmesine

gerek bulunup bulunmagl noktasinda toplanmaktadir. Taraflarin

karsilikll iddia ve savunmalari, dosyadaki tutanak veniklar,

mahkeme kararinda aciklanan gerektirici nedenleredavalinin

yargilamanin  gamalarinda  yoksulluk nafakasi talebinin

bulunmadgina gore, yerel mahkemenin davanin kabuline karar

Vermesi gerekKir.... ..o 354
BANKACILIK HUKUKU

Bilisim Sistemlerinin, Banka veya Kredi Kurumlarinin Ara

Olarak Kullanilmasi- G. Bankasinin 02.04.2007 fanfazisinda

cekte cek numarasi ve gtéri numarasinin bulunmag) cekin

ylzeysel incelemede dahi sahte @dwanlgildiginin belirtiimesi

Uzerine c¢ek aslhinin dwmnaya getirtilip ayrintili  olarak

incelenmesi, kararin gerekgesinde aldatma ygteimetartisiimasi

ve denetime olanak verecakkilde dosya icerisinde saklanmasi

[0 =T (=] N PP 490

BORCLAR HUKUKU

Elektrik Faturasindan Otiirii Borglu Olunmadin  Tespiti-
Mahkemece yukarida aciklanan maddi ve hukuki ofgula
gOzetilerek, dava dosyasinin 0Onceki bikidar disinda
olusturulacak ve elektrik tiiketim hesabl konusunda uzrokan
mihendislerin de aralarinda bulugduic Ksilik bilirki si kuruluna
verilmesi, dosyadaki raporlar arasindaki gelide giderilerek,

talep edilen bedelin hesaplanmasi konusunda demetinerili

rapor alinarak, davalinin tahsilini istemekte hadiougu alacak
miktarinin busekilde belirlenerek sonucuna gore karar verilmesi

[0 =T (=] N PP 384
Eser Sozlgmesinden Kaynaklanaridarenin gradgl Zarar-

Davali idare elemanlarinin ihmal ve kusurlari buloin
bulunmadg! varsa dereceleri ve miktarlari ile daval yuktnin

sOzlame ile eki ihale dokiimanlarina gore yapimini Usligin

halde hi¢c yapmadi ya da eksik yaph isler olup olmadi ve

bunlar sebebiyle kendisine ne miktarda fazla Oodempildg
konusunda gerekgeli ve denetime eldleek rapor alinip, davali
yiklenicinin ihale evraklarinda fiyatin yiksek bl nmesi ya da

hayali imalat gosterilmesinde katkisi bulunup buhadg
deserlendirilerek sonucuna uygun bir karar verilmesieir.................... 445



XXII Yiksek Mahkeme Kararlari Kisa Ozetleri

Fuzuli Odenen Kira Bedelinidadesi- Somut olayda, bilirki

raporunda ayrintili olarak belirtilgli Gzere davall taraf kira

bedellerini fazlasiyla tahsil egii davaci tarafin da bu tahsilat

itibari ile icra baskisindan kurtulmak amaci ilette yapt tespit

edilmis olup, fazla 6demeler itibari ile bilirki tarafindan

belirlenen ve mahkememizce de kabul edilen 31.82TD.nin

fazla 6deme tarihleri itibari ile yasal faiz ilerlikte davalidan

alinarak davaci tarafa verilmesi gerekir. ... ..o 393
BOSANMA HUKUKU

Bosanmada Manevi Tazminat- Banmada manevi tazminatin

amacl, bganmaya sebep olan olaylar yuzindesiliki hakki

saldinya grayan tarafin, bozulan ruhsal dengesini telafi &me

manevi dgerlerindeki eksilmeyi kagrlamaktir. Onun icin, kilik

haklarini ihlal eden fiille, tazminat miktari amada makul bir

oranin bulunmasi gerekir............ooooo i, 813

Cekismeli Basanma- Davalinin angeali bganma talebine kar
cikmasiyla dava kendginden cekimeli hale gelmitir. Boyle bir
durumda, taraflara iddia ve savunmalar cercevesirmtlil
gosterme ve sunma imkani taninmali, gostermeléndedelilleri
toplanmali Turk Medeni Kanununa goregddendirilerek sonuca
gidilmelidir. Boyle yapilmadan, yazili gerekce viesik inceleme
ile hilkim kurulmasi dgru bulunmanytir. ............ccccceeiiiimiinnes 382
CEZA HUKUKU
Baskas! Yerine Cezdnfaz Kurumuna veya Tutukevine Girme
Sucu- Eylemin TCK'nda dizenlenenskasi yerine ceza infaz
kurumuna veya tutukevine girme sucgunu stludusu, hukuki
durumunun buna gore tayin ve takdiri gergkigozetilmeden sug
vasfinda yanilgiya diilerek yazil sekilde hikim kurulmasi
yasaya uygun gortlmesir. ... 482
Defter ve Belgeleribraz Etmemek ve Sahte Fatura Diizenlemek
Suclari- 2005 yilinda dizenlenen 78 adet faturasitiari veya
onayl suretleri getirtilerek yada fatura bilgileei ulgilarak son
dizenlenen fatura itibariyle su¢ tarihinin kesirarak saptanip
sonucuna gore sann hukuki durumunun takdir ve tayini gerekir ....... 487

BUtun kararlar bu sekilde 6zetli olarak dergimizin EylUl
2014 tarihli 141. sayisindan ulasabilirsiniz
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# AVRUPA BIRLiGI'NDE SUBSIDIARITE iLKESINiN

UYGULANMASININ ULUSAL PARLAMENTOLAR
TARAFINDAN DENETLENMES |

(SUPERVISORY POWER OF THE NATIONAL PARLIAMENTS BN T
IMPLEMENTATION OF THE PRINCIPLE OF SUBSIDIARITYTINE EU)

Dog. Dr./Assoc. ProfAhmet M. GUNES"

OZET

Avrupa Birligi'nin kurumsal yapisi vesieyisi bakimindan koklu
desisiklikler getiren Lizbon Antlamasi, subsidiarite ilkesine gkin ola-
rak da bazi yenilikler 6ngorngtiir. Uye devletlerin ulusal parlamentola-
rina subsidiarite ilkesinin uygulanmasini denetleatena&i salayan
subsidiaritesikayeti ve subsidiarite davasi bugemda ongorilen en
onemli yeniliklerdir. Bu iki denetim mekanizmasewyrintili bir bicimde
ele almayl amaclayan bu gahada, oncelikle subsidiarite ilkesinesili
kin genel aciklamalara yer verilecektir. Bunun deawada, subsidiarite
sikayeti ve subsidiarite davasi konusu detayli ddrecelenecektir. Bu
iki mekanizma ile gercek$érilecek denetimin kapsaminin ortaya kon-
masindan sonra, ¢ginamiz bir sonug bélimda ile sonlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Subsidiarite ilkesi, Subsidiarite Denetimi,
SubsidiariteSikayeti, Subsidiarite Davasi

ABSTRACT

Lisbon treaty, bringing fundamental changes in terof the
institutional structure and the function of Europebnion, stipulates
some changes regarding the principle of subsidiarEnsuring the
national parliaments of the member states the rsacgopportunity to

H Hakem denetiminden gegtir.

Y LL.M. (Minster), Yalova Universitesi Hukuk Fakidie Osretim Uyesi,
guneslaw@hotmail.com



26  Avrupa Birligi'nde Subsidiarite/lkesinin Uygulanmasinin Ulusal Parlamentolar
Tarafindan Denetlenmesi

supervise the implementation of subsidiarity piphei the process of
subsidiarity complaint and the subsidiarity case #ne most substantial
changes in this regard. This study has the aim #tkemexpressions
regarding the two aforementioned supervision mesharnn details and
general remarks in terms of subsidiarity princiegoing to be mentioned
initially. Afterwards, it is our intention to refdéo these two mechanisms in
depth. Having been suggested the scope of the vasiper with these
mechanisms, we would like to draw some conclusions.

Keywords: Subsidiarity Principle, Subsidiarity Supervision,
Subsidiarity Complaint, Subsidiarity Case

*kk

Avrupa Birligi Gyesi devletlerin ulusal parlamentolarina sulasit
ilkesine riayet edilip edilmegini denetleme olarg taniyan iki mekaniz-
manin oéngortlmesi, Lizbon Anglmasi’'nin getirdii 6nemli yenilikler-
dendir. Subsidiaritgikayeti ve subsidiarite davasi, ulusal parlameméola
bu ba&lamda Avrupa Birlgi yasama slrecinde subsidiarite ilkesini koru-
ma imkanini tanimaktadir. Subsidiargéayeti ile Avrupa Birlgi'nin
taslak yasamaslemlerinin hentiz yirurige girmeden once subsidiarite
ilkesine uygunlgunun ex ante denetimi olanakli hale gabini Buna
karsin subsidiarite davasl, Avrupa Biiinin yararlige girmi hukuki
tasarruflarinin subsidiarite ilkesine uyguglumun sglanmasina yonelik
bastirici nitelikte bir denetim aracidir. Bu iki ka@izmanin Avrupa
Birli gi hukukuna dahil edilmesi bircok yonden énemli &thm olsa da,
mevcut dizenlemelerin farkh gt&ilere konu oldgu ifade edilmelidir.
Bu baglamda, 2 nolu protokol ile getirilen dizenlemelesimbsidiarite
ilkesinin ulusal parlamentolar tarafindan etkili bicimde denetlenmesi
konusunda bazi noktalarda yetersiz kaltelirtiimelidir. ...

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014
tarihli 141. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 141/ Yil: 2014



#TURKIYE DEMIRYOLU ULA STIRMASININ

SERBESTLESTIRILMEST HAKKINDA KANUN UZER INE BiR
DEGERLENDIRME

(A CONSIDERATION ABOUT LAW ON RAILWAY TRANSPORERMISATION
OF TURKEY)

Dr. Hasan KARAKILIC ~

“Kara Tren gecikir, belki de gelmez...”

OZET

Demiryolu tgimacilgl genellikle dikey buttinkek bir yapinin ol-
dugu bir pazardir. Dolayisiyla reform ve serbeditene calgmalari agi-
sindan bu dikey butindg& yapinin ayrtirlmasi énem kazanmaktadir.
Her ne kadar reform ve serbestlene acisindan awtirma bir zorun-
luluk olmasa da, awtirmanin bu konuda bir yontem olarak kullanildi-
gini soyleyebiliriz. Ayrstirma ve rekabet agisindan demiryolu altyapisi
ile demiryolu taima faaliyetlerini yiruten tebbuslerin farkli olmasi
onemlidir. Bu durumda demiryolu raylarini da kagsaylemiryolu alt-
yap! kletim hizmeti genellikle kamusal veya 6zel bigdbbis tarafindan
yerine getirilirken, tgluncu taraf demiryolustima tgebbuislerinin de bu
altyapidan ayrimci olmayan bir gm hakkl kapsaminda yararlanmasi
ongorulmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tuarkiye demiryolu tamaciligl pazari, de-
miryolu tagimacilginin serbestkgiriimesi, ayrstirma, ayrimcilik yasa,
demiryolu altyapisi, egim hakki.

H Hakem denetiminden gegtir.

“Celal Bayar Universitesiktisadi veidari Bilimler Fakiiltesisletme Bélumii Ticaret
Hukuku Anabilim Dali, hasankarakilic@yahoo.com



28 Turkiye Demiryolu Ulatirmasinin Serbestfériimesi Hakkinda
Kanun Uzerine Bir Dgerlendirme

ABSTRACT

Vertical integration is the structure of the rarahsport market.
For regulation and liberalization, it is importamd separate the vertical
integration structure as a former step. In thiseaghile public oriented
undertakings providing the infrastructure serviceluding railway
track construction, third party rail transport undakings are predicted
to use same infrastructure and relevant serviceggmmding to right of
access without any means of discrimination.

Keywords: Turkey Railway Transport Market, Liberalisation of
Rail Transport, Unbundling, Prohibition of Discrimation,, Railway
Infrastructure, Rright of access.

*k%k

Dunyadaki ve 6zellikle de AB’deki ggineler bglaminda Tirkiye
demiryolu pazarinin serbesiiigilmesi ve nihayetinde rekabete aciimasi
acisindan 6461 sayili Turkiye Demiryolu ktlamasinin Serbesteril-
mesi Hakkinda Kanun onemli bigama olmgtur. Fakat yukarida da
vurgulandgl tzere Kanun birgok agidan énemli eksiklikler pektedir.
Ozellikle de ilgili pazarinsleyisinde pazar aktorleri arasinda ortaya Gi-
kabilecek ihtilaflara etkin ve hizli ¢6zum getirgmek bir bgimsiz go6-
zetim ve denetim makaminin eksglionemli bir sorundur. Bir gier
onemli husus ise Kanun ile demiryolusitaaciligl pazarinda etkin bir
rekabetin sglanmasi hedefinden ziyada, sdilt fiyat vurgusu Uzerinde
durulmasidir. ...

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014
tarihli 141. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 141/ Yil: 2014



# AVRUPA BIRLIGI OZEL HUKUKUNDA YORUMU

PROBLEMI VE AVRUPA ADALET D iVANI'NIN KARARLARI
(INTERPRETATION IN LAW OF EUROPEAN UNION)

Univ.-Prof. Dr. iur. Karl R iESENHUBER*:
Aras. Gor./Res. AsstNurten INCE LL.M.

OZET

Yorum; geng anlamiyla dilde kullanilan bir ifadenin “kavrannias
iken dar anlamda somut bir durumda kullanilan Varan Gizerindesiip-
heler olan bir ifadenin anlaminin belirlenmesidiforum, bircok alanda
insanglunun zihinsel faaliyetlerinin konusunu sturmaktadi? Felsefi,
edebi, dini ve hukuki metinlerin birganda yoruma ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Hukukta yorum, genel hukuk teorisinin ve adgetiojisinin en te-
mel ve énemli konularindan biridfr.

Avrupa Birligi'nin kurulmasiyla birlikte 6zellikle Avrupa Bir-
ligi'ne Uye olan ve Uye olmak isteyen devletler aglamsadece i¢ hu-
kukun yorumu dgil, Avrupa Birligi hukukunun yorumu da son derece
onem taimaya balamistir.

Bu calsmada doktrindeki tagmalar ve Avrupa Adalet Divani’'nin
kararlari giginda Avrupa Birlgi hukukunun ikincil kaynaklarinin (6zel
hukuk normlarinin) yorumu incelenecektir. Avrupaligga hukukunun

H Hakem denetiminden gegtir.

" Bu calsma 2014 Tirk-Alman Bilim Yili nedeniyle kaleme ahstir ve iki iilke ara-
sindaki bilimsel cagmalarin ve akademik alandaki dayamanin pelgtiriimesi Gmit
edilmektedir.

™ Karl RIESENHUBER, Bochum Ruhr Universitesi Hukuk Fakiiltdéedeni Hukuk,
Avrupa Ticaret ve Ekonomi Hukuku Anabilim Dali ganlgi'ni yapmaktadir

” NurteniNCE, Potsdam Universitesi Hukuk Fakaiiltesi, Medenkitk Anabilim Dali
doktora @rencisi.

! Gézler, Hukukun Genel Teorisine GiriHukuk Normlarinin Gegerlii ve Yorumu
Sorunu (1998), S. 149.

2 Aktas, EUHFD, C. XV, Sayl. 3-4 (2011), S. 1.

% Aktas, EUHFD, C. XV, Say!. 3-4 (2011), S. 1.



30 Avrupa Birligi Ozel Hukukunda Yorumu Problemi ve Avrupa
Adalet Divanr’'nin Kararlari

ikincil kaynaklarinin yorumunda kullanilan metodiabircasu aslinda
uye devletlerin i¢ hukukuk sistemlerinin yorumddl&ulan metodlardan
farkl degildir. Ancak bu durum Avrupa Birdi hukukunun yorumunun
uye devletlerin i¢ hukuk sisteminin yorumdan higkfa olmadgi
sonucuna da bizleri goétirmemelidir. Tam tersine upper Birligi huku-
kunun yorumlanmasinda birlik hukukuna 6zgl bazusikarla ve fark
liliklarla karilagilacaginin kabul edilmesi gerekir.

Oncelikle Avrupa Birlgi hukukunun tye devletlerin i¢c hukuk sis-
teminden bgimsiz yorumlanip yorumlanmayagason derece onemli
olan yeni bir targma alani yaratmaktadir. Birlik hukukunda kullanilan
bir kavram/hukuki dizenleme yorumlanirken bu kavrakiye devletle-
rin i¢ hukuk sisteminden tamamengbasiz, birlik hukukuna 6zgu, oto-
nom yorumlanip yorumlanmayaggacevaplandirilmasi gereken énemli
bir sorundur.

Buna ek olarak Birlik hukukunda resmi bir dilin cimasi, hukuki
metinlerin 24 dilde kaleme alinmasi ve kural olaral dillerden
herbirinin eit degerde olmasi Uye devletlerin i¢c hukuk sisteminden
farkl olarak Avrupa Birlgi hukukunda s6zel yorum yapilirken sorunlara
yol agcmaktadir. Ayrica Avrupa Bigi hukukunda da hukuki metinler
her ne kadar sistematik byekilde dizenlenmgiolsa da bu sistematik
yapi Uye devletlerin ic hukuk sisteminden farklarak hentiz sona er-
memiktir, birlik hukukunda hukuki dizenlemelerin yapilsnaa devam
edilmektedir. Bu nedenle Avrupa Bitlihukukunda sistematik yorum-
dan bahsedilirken birlik hukukunun kendine 6zgullogedikkate alina-
rak aciklamalar yapilacaktir. Birlik hukukunda karyorum metodunun
onemi ve kanun koyucunun iradesini bulmayglagan araclar da ince-
lendikten sonra Avrupa Adalet Divanr’nin en cok @neerdgi teleolo-
jik yorum metoduna kararlagiginda yer verilecektir. Son olarak gerek
Uye devletlerin i¢c hukuk sisteminde gerekse de pAaruirligi huku-
kunda yorum yapilirken ¢ok sik kullanilan iki yordmrali incelenecek-
tir. Bu iki yorum kurali (istisnalar dar yorumlanve tiketici lehine yo-
rum) sadece aciklanmayacak, ayni zamanda bu ikil&uliskin deser-
lendirmelere de yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi hukuku ikincil kaynaklarinin
yorumu, Avrupa Adalet Divanrnin yoruma skin kararlari, Avrupa
Birligi hukukunun baimsiz yorumlanmasi, S6zel yorum, Sistematik
yorum, Amagsal yorunistisnalar dar yorumlanir, Tiiketici lehine yorum.

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 141/ Yil: 2014



Univ.-Prof. Dr. iur. Karl RESENHUBER - Ara Gor. Nurten/NCE 31

ABSTRACT

The paper examines the interpretation of EU seconidgislation
with a view to the jurisprudence of the Court oétlee of the European
Union (CJEU) as well as the scholarly debate irs thiea.

The interpretation of EU secondary in many wayk¥ad the ge-
neral rules of interpretation established in thetional laws of the
Member States. Yet there are a number of specHpedas to it. A
preliminary issue is whether a term of EU legigiatis to be interpreted
autonomously or rather refers to the national laak the Member
States; the CJEUU applies a presumption for them@ Where
autonomous terms are concerned, interpretation Ofl&v starts from
the wording of a provision. A special feature of B\ is, though, that it
is enacted in the official languages of all Memlsates and that all
language versions are equally binding. Systematierpretation is
sometimes dismissed on the consideration that Ejisléion only
punctually interferes with the national laws of thlember States; it is
not intended as a ‘system’ in the ‘pandectist’ sensderlying
continental codifications. However, even such puactegislation can
be conceived as a ‘coherent whole’ with a view he tnderlying
harmonisation concept. Historical interpretationisas issues of the
relevant legislative materials. And finally, the EL) emphasises the
importance of teleological interpretation. We dissuthese general
issues in detail, using examples from the area Of divate law. In
addition, we address two special issues of intagti@n which figure
prominently in the Court's judgements and scholartiebate
respectively: Are exceptions to be construed nag®@vwind should there
be an interpretation in favour of consumers?

Keywords: Autonomous interpretation, verbal interpretation,
teleological interpretation, interpretation in fawo of consumers,
narrow interpretation of exceptions

*k%k

LHD - Volume: 12 / Issue: 141 / Year: 2014



32 Avrupa Birligi Ozel Hukukunda Yorumu Problemi ve Avrupa
Adalet Divanr’'nin Kararlari

Yorum yoluyla kurallarin gercek anlamlarinin buluasn amac-
lanmaktadir. Yorum sadece ulusal hukukugildayni zamanda Avrupa
Birli gi hukukunun da en 6énemli ve en ¢ok tatan konusunu okiur-
maktadir. Avrupa Birlii hukukunda kullanilan yorum metodlari ile tye
devletlerin hukukunda kullanilan yorum metodlarniaplsa da birlik
hukukunun kendine 6zgu yapisi nedeniyle yorumdikaim farkliliklar
ve sorunlar oldgunun kabul edilmesi gerekir. Avrupa Adalet Divami'n
vermis oldugu pek cok kararinda birlik hukukunun kendine 6zgiply
sini dikkate alarak yorum yapsgtir. Avrupa Birligi hukuku Gye devletle-
rin ulusal hukuklarinin ayrilmaz bir parcasini solwdusundan Avrupa
Adalet Divanr'nin kararlarisiginda birlik hukukunda yorumun detayli
bir sekilde incelenmesi zorunludur.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014
tarihli 141. sayisindan ulagabilirsiniz
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 ANONIM SIRKETLERDE GENEL KURULA CA GRI USULU

HAKKINDA B iR DEGERLENDIRME

(A REVIEW OF INVITATION PROCEDURE FOR GENERAL ASBIEVOF
CORPORATIONS)

Aras. Gor./Res. AsstTilay GOKDEM IR TAMER "

OZET

Bu calsmada 6zellikle 6102 Sayili Turk Ticaret Kanunu bana-
rak, anonimsirketlerde genel kurulun toplantiya gra usult Gzerinde
durulacaktir. Bu kapsamda genel olarak bilgi vétteh sonra; yapila-
cak carinin icergi, halka aciksirketler agisindan durum, gasiz genel
kurul, tek ortakli anoningirketler ile elektronik ortamda yapilan genel
kurullardaki durumdan soz edilecektir. Gatanin son boliminde ise
toplantiya ¢gri usuliine uymamanin hukuki sonuclargeitendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sirketler Hukuku, AnonimSirketler, Genel
Kurula Cari Usull, Genel Kurula Gau Usuliine Aykirilgin Sonuclari.

ABSTRACT

This paper deals with the “Invitation Procedure f&eneral
Assembly of Corporations” with regards to Turkisbr@mercial Code,
No. 6102. In the first part of this study, someeagahinformation will be
given. After that, the content of the invitatidme situation for the open
corporations, the general assembly without invitati one-man
corporations, the general assembly at an electrgatform issues will
be examined. In the last part of the study, thelltesof not to do the
invitation procedure for general assembly will beadissed.

H Hakem denetiminden gegtir.
" istanbul Bilgi Universitesi Adalet Meslek Y iiksekokul
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Keywords:Corporate Law, Corporations, The Invitation for G&én
Assembly, The Results of Not to do the Invitati@wtédure for General
Assembly.

*k%k

TTK 414'de yer alan ve toplanti ile ga arasindaki en az iki haf-
talik sure bulunmasi zorunl@una karet eden dizenleme, zayif du-
rumda bulunan ortaklarin 6zel c¢ikarlarini korumdktaDolayisiyla bu
dizenlemeye aykirilik, sadece iptal edilebiiglineden olur. TTK 414’e
ek olarak,sirket esas sOzieesiyle 6ngorilen hususlara riayet edilme-
mesi de yine bir iptal edilebilirlik sebebidir. Galde TTK 446 /1-b’de
yer alan ve “Toplantida hazir bulunsun veya bulusimaolumsuz oy
kullanmg olsun veya olmasin ganin usuliine uygun yapiimagini”
ibaresiyle ¢@rinin varlgini engellemeyen ve sadece iptal edilebdeli
yol acan sakatliklarin s6z konusu edildin kabull gerekir.

Kanunen 6ngorulen bu sire, ortaklara genel kurplatdilarina
hazirlik icin taninmgtir. Dolayisiyla bu surenin pay sahiplerinin menfa-
atine getirildgi belirtiimelidir. S6z konusu sireye uyulmasi zdugur.
Aksi takdirde genel kurulun usuliine uygurgicdmadgl sonucu ortaya
citkacaktir ve alinan genel kurul kararlari iptaledulecektir.

Kanunda iadeli taahhitli mektuplarin, pay sahiplerieline ne
zaman ulgmasi gerekgine dair herhangi bir dizenleme bulunmamakta-
dir. Ancak ilana paralel olarak bu mektuplarin ai@ldnti zamanindan en
az iki hafta 6nce ortaklara glaasi gerekgii kabul edilmelidir. Eer
bunlar da iki hafta 6ncesinden ortaklarasoiazsa, bu durumda da ali-
nan genel kurul kararlari iptal edilebilir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014
tarihli 141. sayisindan ulagabilirsiniz
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#TICARET UNVANI VE iSLETME ADINA YONEL iK

TECAVUZLERDE K iSILiK HAKKINI KORUYUCU HUKUK 1
MEKAN IZMALARIN ISLEVi

(FUNCTION OF LEGAL MECHANISMS FOR THE PROTECTIONREHRSONAL
RIGHTS IN NAME VIOLATIONS OF COMPANY AND BUSINESBIES)

Aras. Gor./Res. AsstYurdal OZATLAN ~

OZET

Kisi adlan, kiileri diger kisilerden ayirmaya yardimci olan ve hu-
kuki mekanizma tarafindan koruma altina alignwlan tanitim araclari-
dir. Buna kagilik ticaret unvani ise, tacirleri birbirinden ayiay! sgla-
yan ve kanunen ticari faaliyet yuratalurken kullamasi zorunlu olan
addir. Bu sebeple ticaret unvanlarinin da Turk Medé&nunu’'ndaki
kisili gin korunmasi kapsaminda gelendirilmesi gerekirlsletme adi-
nin ise ticari gletmeyi nitelendirmesinden 6tri bu korumadagrddan
faydalanmasi mumkan gedir.

Anahtar Kelimeler: Ticaret Unvani isletme Adi, Kiilik Hakki,
Adin Korunmasi, Haksiz Rekabet.

ABSTRACT

Personal names are the identification instrumenitich help to
distinguish someone from someone else, and alsthvainé protected by
the legal mechanism. On the other hand company nartiee special
name, which provides to distinguish merchants ftbenothers and also
must be used mandatory by law during the commeradivities.
Therefore trade names should be evaluated withen ghotection of
personality, in terms of Turkish Civil Code. Howebecause of the

H Hakem denetiminden gegtir.
" istanbul Kemerburgaz Universitesi, Hukuk Fakiilt&&iaret Hukuku Anabilim Dali.



36 Ticaret Unvani vdsletme Adina Yonelik Tecaviizlerdgik Hakkini Koruyucu
Hukuki Mekanizmalaridslevi

characterization to business organization, businessne cannot be
benefited from this kind of protection directly.

Keywords: Company Name, Business Name, Personal Rights,
Protection of Personal Name, Unfair Competition.

*kk

Ticaret unvani, her tacirin ticagléetmesine ilgkin islemleri yapar-
ken kullandgl ismi olarak nitelendiriimektedir. Bu @aultuda ticaret
unvaninin tacirin adi oldwnun da kabull gerekir. TTK hiukumleri cer-
cevesinde tacirler de gercek veya tuzel tacir seklinde ikili bir ayrima
tabi tutuld@gundan, ticaret unvanlari bakimindan da bu ayrimetjéz
mistir. S6z konusu farklliklar incelenginde, gercek kinin ayni za-
manda tacir olmasi durumunda, asgari unsur acisickret unvanin ad
ve soyadi da icermesi gerektgortulmektedir. Bu durumda gerceksiki
tacirlerin unvanlarina yonelik tecavizler bakimmdarumanin gerek
TTK ve gerekse de TMK’'de duzenlenersikigin ve adin korunmasi
hikumleri cercevesinde @anabilecgi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Buna mukabil tiizel ki tacirlerin, unvanlarini ancak kanunen tes-
cil ettirmeleri sonucu tuzel ik kazanabileceklerinden o6turd, tescil
sonrasi ticari adlarinin hem TTK hem de TMK hikinndi®grultusunda
korunacg! kabul edilmelidir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014
tarihli 141. sayisindan ulagabilirsiniz
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UZMAN GORUSLERI

EXPERT OPINIONS

* Simsarlik (Tellallik) S6zlgmesinden Dgan Ucret Alacgl Hakkinda Yapilan
flamsizicra Takibinditiraz Edilmesi Uzerinelcra Mahkemesinderitirazin
Kaldiriimasina Karar Verilmesistenebilir mi?

In Case that there is an Objection to the Executitthout Judgment of the
Unpaid Money that is Owed under the Broker (MiddiejrAgreement, is It
Possible to Ask the Court of Execution to ‘MakeeziBion to Set Aside the

Objection’?
Av./Atty. Talih UYAR

* Avukatlik Ucreti
Attorney’s Fees
Av./Atty. A. Coskun ONGUN

* Halka Acik AnonimSirketlerin Sermaye Piyasasi Mevzuatindan
Kaynaklanan Temel Yukumlultkleri-2
Fundamental Obligations of the Publicly Traded Camips under the Money
Market Regulations-2
Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkéy






SIMSARLIK (TELLALLIK) SOZLE SMESINDEN DOGAN
UCRET ALACA Gl HAKKINDA YAPILAN iLAMSIZ iCRA
TAK IBINE iTiIRAZ EDILMESI UZERINE, ICRA
MAHKEMES INDEN “iTiRAZIN KALDIRILMASINA KARAR
VERILMES{” ISTENEBILIR Mi?’

(IN CASE THAT THERE IS AN OBJECTION TO THE EXECWNRITHOUT
JUDGMENT OF THE UNPAID MONEY THAT IS OWED UNDER TBROKER
(MIDDLEMAN) AGREEMENT, IS IT POSSIBLE TO ASK THEURD OF
EXECUTION TO ‘MAKE A DECISION TO SET ASIDE THE OBIEON'?)

Av./Atty. Talih UYAR ™

KONU: So6zlu olarak yapilmi gayrimenkul tellalhk (simsar-
lik=emlak komisyonculgu) s6zlemesi (TBK. m.520) uyarincaéllallik
Ucreti” olarak 6édenmesi taahhtit edilen medtatakip konusu yapilimasi
ve borglu tarafindan -* tellallik (simsarlik) hiztiven geregi gibi ifa
edilmedgi” gerekcesiyle— takibe itiraz edilmesi Uzerineaakli takip
konusu yapfi elindeki “ODEME TAAHHUDU” balikli belgeye daya-
narak, icra mahkemesinden itirazin (kesin olaraldldikiimasini
(IIK.m.68) isteyebilir mi?

*k*k
Bilindigi gibi; alacaklinin, genel haciz yolu ile ilamsiakipte
gonderttgi —Ornek:7— 6deme emrine borglunun borca itiraz rekle
takibi durdurmasi uzerine, elindék.m.68'de ©ngorilen belgelerden

birisi bulunan alacakli, icra mahkemesindeitirdzin kesin olarak
kaldiriimasini isteyebilir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014 tarihli
141. sayisindan ulasabilirsiniz

" Bu makale, bir dava dosyasina hukuki miitalaa(uzméaisii) olarak sunulmgtur.
™ izmir Barosu Avukatlarindan.(Dokuz Eyliil Unv. Hulake E. Cgr. Gorv.)



AVUKATLIK UCRET i
(ATTORNEY'’S FEES)

Av./Atty. A. Coskun ONGUN®

Avukathk Yasasrnin 2. maddesinde ise avugatliamaci, hukuki
minasabetlerin diizenlenmesi, her turlt hukuki neegelanlamazlikla-
rin adalet ve hakkaniyete uygun olarak ¢ozimlenmediukuk kuralla-
rinin tam olarak uygulanmasi her derecede yargantag, hakemler,
resmi ve 6zel ki, kurul ve kurumlar nezdinde gamak olarak belirtil-
mis ve Avukat'in bu amagcla hukuki bilgi ve tecribeteradalet hizme-
tine ve kgilerin yararlanmasina tahsis edgiceurgulanmstir.

Mesleiin bu yoninin yani sira ekonomik boyutu da yadsazam
Avukatlarin bir olcide kazanca @aolduklari ve ekonomik diiince-
lerle mesleki faaliyetlerini yapilandirmak zorundi@uklar gercgi de,
tamamiyla bir yana birakilamazdealist avukat tanimlamasi her
meslein onu icra edenleri gecindirmek zorunda @dwgercgi de g6z
ardi edilmeksizin yapiimahdir. Ginumuzdeki tekigg&lismeler ve ona
paralel olarak artan beklentiler, 6zellikle magrdfliro donanimi avu-
katlari, ekonomik hususlari da géz éniinde bulundyenzorlamaktadir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014 tarihli
141. sayisindan ulasabilirsiniz

" istanbul Barosu Avukatlarindan, ECONGUN@gmail.com
! M. Sungurtekin Ozkan, Avukatlik MegieAvukatin Hak ve Yukumliilikleri, 199%zmir



HALKA ACIK ANON iM SIRKETLER IN SERMAYE PIiYASASI
MEVZUATINDAN KAYNAKLANAN TEMEL
YUKUMLULUKLER i-2

(FUNDAMENTAL OBLIGATIONS OF THE PUBLICLY TRADED CRANIES
UNDER THE MONEY MARKET REGULATIONS-2)

Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkey

Kanun Hikmi: SPKn’nun 17’'nci maddesinde dizenleaeanum-
sal yonetim ilkeleri Ulkemizsirketlerinin kurumsallgmasinda c¢ok
onemli katkilari olabilecek bir konudur. Mezkur ¥aklikmi uyarinca,
halka agik anonim ortakliklarda kurumsal yonetikeléri ile kurumsal
yonetim uyum raporlarinin icgine, yayimlanmasina, ortakliklarin ku-
rumsal yonetim ilkelerine uyumlarinin derecelennigsine ve bamsiz
yonetim kurulu tyeliklerine ifikin usul ve esaslar SPK tarafindan belir-
lenir. SPK bu yetkilerini halka aciirketler arasinda haksiz rekabet ile
sonuclanmayacakekilde ve eit kosullardaki sirketlere git kurallarin
uygulanmasi prensibini gbz dntinde bulundurarakakuil

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin Eylul 2014 tarihli
141. sayisindan ulasabilirsiniz

" Bu yazida yer alan g&giér yazarina ait olup c¢ahigl kurumu bglamaz, yazarin
calistigl kurum veya goreviyle gki kurulmak suretiyle kullanilamaz. Yazidaki tim
hata ve eksiklikler yazarina aittir.






KARAR INCELEMESI
DECISION ANALYSIS

* Hava Taimasindliskin Kararincelemeleri
Review of Decisions on Air Transportation
Stj. Av./Intern Lawyer Hatice ECE






HAVA TA SIMASINA ILiSKIiN KARAR INCELEMELER i
(REVIEW OF DECISIONS ON AIR TRANSPORTATION)

Stj. Av./Intern Lawyer Hatice ECE’

YARGITAY

11. HUKUK DAIRESI

Esas Numarasi: 2005/8842
Karar Numarasi: 2006/9698
Karar Tarihi: 03.10.2006

HAVA YOLU IiLE TASIMA SIRASINDA BAGAJLARIN
KAYBOLMASI

HAVA YOLU SIRKETININ KAYIP E SYADAN SORUMLU-
LUGU

ICRA INKAR TAZM INATINA HUKMED iLMESININ KO-
SULLARI

ALACA GIN LiKIiT OLMASI

DAVA: Taraflar arasinda gorilen davaisdanbul Asliye 8.Ticaret
Mahkemesi'nce verilen 17.03.2005 tarih ve 2004/2065/235 sayili
kararin durgmali olarak Yargitay'ca incelenmesi davall vekid ka-
tilma yoluyla davaci vekili tarafindan istenymie temyiz dilekcesinin
suresi icinde verildji anlaildiktan dava konusu melgd.0.000.000.000
TL'nin altinda bulundgundan HUMK.nun 3156 sayili kanunlagikgk
438. maddesi gegace durgma istginin reddiyle tetkikatin evrak tze-
rinde yapilmasina karar verildikten, dava dosyam iTetkik Hakimi
Abdullah Turgut tarafindan diizenlenen rapor diniktieth ve yine dosya
icerisindeki dilekce layihalar, dugma tutanaklari ve tim belgeler oku-
nup, incelendikten sonrgim geresi gorisultp, dgunaldi:

" Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Wigmali Ticaret Hukuku Tezli
Yiiksek Lisans @rencisi



Stj. Av. Hatice ECE 47

Federal Mahkeme, Montreal Konvansiyonunun 18/1.raadd
hikmitne gore sorumluluk siresinin, bu davagimmn aliciya teslim
icin karayoluyla tainmasini da icerdini kararinda ifade etrglir. Bura-
daki karayolu ile tama, 18/4.maddenin 2. ciimlesi anlaminda 'destekle-
yici verici hizmet' olarak gorulebilir. 18/4.madder2.cimlesinde '..ger
bununla birlikte; yukleme, teslimat ya da aktarnmaaaiyla bir havayo-
luyla tssima anlamasinin yerine getirilmesinde bu tir bigitaa yer
alirsa, aksi ispata tabi olacak bicimde, herhamghésarin havayoluyla
tasima sirasinda meydana gelen bir olayin neticesigaldvarsayilacak-
tir." denilmektedir. Montreal Konvansiyonunun 1&tdddesinin 2. cim-
lesi sadece sganin kaybindan zarar goren tarafingiiehava taiyici-
sinin da lehine uygulanabilir.

Sonug olarak, Federal Adalet Mahkemesi bu karert#inan g-
yanin hava alani gina c¢iktiktan sonra, lakin havaiacisinin kendisine
ait veya kendisine g4 bir antrepoya sevkedilgh zaman, gyaya gele-
cek hasar veyasganin kaybi halinde havastgucisinin sorumlulguna
hangi sorumluluk sisteminin uygulangc&onusuna, Federal Almanya
uygulamasinda aciklik getirmektedir. Bu konuda hegeyicisinin so-
rumlulugunun ulusal mevzuat hikimlerine mi yoksa 1999 Maaitr
Konvansiyonu hikimlerine mi tabi olagakonusunda farkli gogler
bulunmaktadir. Federal Mahkeme sorunu, 1999 Mohteavansiyo-
nunun uygulanaga seklinde halletmitir. Taslyicinin, tginmak Uzere
teslim aldgl esyanin hakimiyeti altinda bulungu tim sire boyunca
sorumlu olacg kural diger konvansiyonlarla da paralellik arz etmekte-
dir. Ornesin, Esyalarin Karayoluyla Uluslararasi Jiemasi Hakkinda
Sézleme CMR de ayni yonde sorumluluk diizenlemesi iceteuik*

Karar Incelemesinin devamina, dergimizin dergimizin Eylil
2014 tarihli 141. sayisindan ulasabilirsiniz

! Gokyuiziihaberci.com.tr; gir24.11.2013 14:20
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Kamu Kurum ve Kurulglarina Eski Hikimli veya Terérle Miicadelede Malul
Sayilmayacal§ekilde Yaralananlariisci Olarak Alinmasinda Uygulanacak Usul ve
Esaslar Hakkinda Ydnetmelik Bitirildi

* Yurticinde Ise Yerlatirme Hizmetleri Hakkinda Yonetmelik @atirildi

* Elektronik Haberleme Givenli Kapsaminda TS ISO/IEC 27001 Standardi
Uygulamasindliskin Teblig Yarirlikten Kaldirild

* Vergi Usul Kanunu Genel Telgi (Sira No: 333) Dgistirildi
* Vergi Usul Kanunu Genel Telgii (Sira No: 347) Dgistirildi
* Vergi Usul Kanunu Genel Telgii (Sira No: 426) Dgistirildi

* Merkezi Kayit Kurulgunun Kuruly, Faaliyet, Calma ve Denetim Esaslari
Hakkinda Yonetmelik Yururlikten Kaldirildi

* Zorunlu Sigorta Takibindliskin Yonetmelik Yayinlandi

* Karayollari Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluk Sigortasinda Tarife Uygulama
Esaslari Hakkinda Yodnetmelik Bigtirildi

* 5018 Sayili Kamu Mali Yénetimi ve Kontrol Kanurum Gegici 21'inci Maddesinin
Uygulanmasindliskin Esas ve Usuller Digstirildi

* Pasaport Kanununun Uygulanmasina Dair Yonetm¥édilunlandi
* Gemiadamlari Yonetmddi Degistirildi
* Emlak Vergisi Kanunu Genel Telili(Seri No: 64) Yayinlandi

* Turk Urtinlerinin Yurtdsinda Markalamasi, Tirk Malimajinin Yerlgtirilmesi ve
Turquality®’nin Desteklenmesi Hakkinda Teb(iTeblig No: 2006/4) Dgistirildi

* Tehlikeli Maddelerin Karayoluyla Tsanmasi Hakkinda Yénetmelik @tirildi
* Sosyal Guvenlik Kurumu Sk Uygulama Tebli Degistirildi
* AAUT nin Kimi Maddelerinin Yuratmesinin Durdurulmsina Karar Verildi
* Adli Tatil 31 Agustosta Sona Erdi
* [stanbul’da Bazi Asliye Ticaret Mahkemelerinin Fgeli Durduruldu

Haberlerin tamamina, dergimizin Eylil 2014 tarihli
141. sayisindan ulagabilirsiniz






YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Dents

* Yargitay Hukuk Daire Kararlari
Court of Cassation Civil Chambers Decisions






YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIEDNS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/7-2454 ilgili Kanun/Madde
2014/679 4077 s. TuketiciK/6
21.05.2014

« ELEKTRIK ABONELER/NDEN TAHS/L ED/LEN
KACAK KAYIP BEDELI )
* TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYETI KARARININ
KALDIRILMASI )
* HUKUK DEVLETI ILKESI )
« HAKEM HEYETI KARARI YARGILAMADA DELIL
NITELIGINDEDIR
Elektrik enerjisinin nakli esnasinda meydana geldayip ile
baska kisiler tarafindan hirsizlanmak suretiyle kullanilan
elektrik bedellerinin, kurallara uyan abonelerderahsili yo-
luna gitmek hukuk devleti ve adalet giinceleri ile bazdas-
mamaktadir. Hem bu hal, parasini her halikarda tahseden
davaci Kurum’un ¢gin teknik gelismelerine ayak uydurma-
sina engel olur, yani davaci kendi teknik alt vetigpisini
yenileme ihtiyaci duymayaga gibi; elektrigi hirsizlamak su-
retiyle kullanan kisilere kargi dnlem alma ve takip etmek igin
gerekli girisimlerde de bulunmasini engeller. Oysa ki, elektrik
kaybini 6nleme ve hirsizliklari engelleme veya harstakip
edip, bedeli ondan tahsil etme gorevi de bizzatrgnie sahibi
bulunan davaciya aittir. Bununla birlikte, tiketicblan vatan-
dasin faturalara yansitilan kayip-kagak bedelinin hamngnik-
tarda oldyunun apacik denetlenebilmesi ve hangi hizmetin
karsiliginda ne bedel ddeglini bilmesi, yani seffaflik hukuk
devletinin vazgecilmez unsurlarindandir. Tim bu rexderle,
yerel mahkemenin yazilsekilde karar vermesinde bir isabet-
sizlik goérilmedginden, usul ve yasaya uygun direnme karari-
nin onanmasi gereknstir. Aciklanan nedenlerle direnme ka-
rarinin onanmasi gerekir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/17-1098 ilgili Kanun/Madde
2014/644 2918 s. KTK/48
14.05.2014

+ ZORUNLU MALJ SORUMLULUK SGORTASI
« HASARIN TEMINAT DISI OLUP OLMADI GININ
TESPITI

Somut olayda, kazanin minhasiran sidrticinin agdialkolin
etkisi altinda meydana gelip gelmgii dolayisiyla hasarin
teminat dyi olup olmadgl konusunda Mahkemece yapilan
aragtirma ve incelemenin yeterli olup olmagh noktasinda
toplanmaktadir. Taraflarin kagilkh iddia ve savunmalarina,
dosyadaki tutanak ve kanitlara, bozma kararinda ldanan
gerektirici nedenlere gore, Hukuk Genel Kurulu'ncaa be-
nimsenen Ozel Daire bozma kararina uyulmasi gerékin,
onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aykiridBu iti-
barla; Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel ba
bozma kararina uyulmak gerekirken, ©nceki kararda
direnilmesi usul ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/13-1756 ilgili Kanun/Madde
2014/643 4077 s. TKHK/1
14.05.2014

« SATIM SOZLESMES] UYARINCA UGRANILAN
ZARAR
+ GOREVLI MAHKEME

Uyusmazlgin 4077 sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkinda
Kanun kapsaminda olup, bu Kanuna goére ¢6ziUmu geigkt
her turli duraksamadan uzaktir. Anillan Kanununda;bKa-
nunun uygulanmasiyla ilgili olarak ¢ikacak her tiil uyus-
mazliklara Tuketici Mahkemelerinde bakilaga hikme bag-
lanmistir. Gorevle ilgili dizenlemeler kamu dizenine siin
olup taraflar ileri sirmese dahi yargilamanin hersamasinda
resen gozetilir. Gorevle ilgili hususlarda kazanilgrhak da s6z
konusu olmaz. Bu durumda mahkemece, ayni yoseret eden
ve Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel Dalvtezma
kararina uyularak goérevsizlik karari verilmesi veya bir Ti-
ketici Mahkemesi mevcut @dl ise Tuketici Mahkemesi sifa-
tiyla davanin gorilmesi gerekirken, aksine gerekedé isin
esasl hakkinda karar verilmive 6nceki kararda direnilnyi
olmasi usul ve yasaya aykiridir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2013/5-1731 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/629 6100 s. HMK/114/b, 115/2
Tarihi: 07.05.2014

KAMULASTIRMASIZ ELATMA

IMAR UYGULAMA PLANI

KAMU HJ/ZMETINE TAHSIS EDILEN TASINMAZLAR
IMAR KISITLAMASINDAN KAYNAKLANAN HUKUK /
ELATMA

OZETI: Uygulama ve gretide kamu idarelerinin, kamu hizmetlerinin
yurutmesi sirasinda tek yanlh irade aciklamalariykamu hu-
kuku esaslarina dayanarak ilgililerin hukuki dururrdrini
etkileyeceksekilde yaptiklari glemlerin, idari islem, gérev ve
yetki alanlarina giren konularda hukuka uygun olatayaptgi
fiiller ile bu gorevleriyle ilgili hareketsiz kalmkari idari eylem
olarak tanimlanmaktadir. Somut olayda idarenin icrgetkisini
hukuka aykiri olarak kullanmasi olarak nitelendirébilecek
fiili el atma durumu s6z konusu olmagina gore, 3194 sayili
Imar Kanunu'nun ilgili maddeleri uyarinca tek yanlidari
islemle diizenlenen imar planlari ve bu planlara dayéarak
yapilan islemlerin idari nitelik tagidigi, s6z konusu imar plan-
larinin zamaninda uygulamaya gegcirilimemesi durumumua
idari eylem olarak kabuliiniin gerekgi kabul edilmektedir.
Yukarida aciklanan uygmazliklarla ilgili olarak acgilan dava-
larda, gorev itirazinda bulunulmasi ve olumlu goreyusmaz-
lig1 cikmasi tzerine durum Uwmazlik Mahkemesi tarafindan
degerlendirilmis ve 09.04.2012 guin 2011/238 E.-2012/63 K. ve
2012/41-77 sayili kararlarinda fiili el atmanin buhmadgi
durumlarda idari yargi yerinin goérevli bulundguna oybirligi
ile karar verilmistir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2013/1-2382 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/617 6100 s. HMK/33
Tarihi: 07.05.2014

« TAPUIPTALI VE TESJL ISTEMI
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OZETI:

Somut olayda dava dilekgesi bir bitlin olarak incetéginde;
davada ehliyetsizlik ve bakim borcunun yerine gétiredigi
iddialarinin birlikte ileri sUrtlerek, tapu iptalive tescil istenil-
digi gorulmektedir. Bir davada ehliyetsizlikle berabdraska
bir hukuki nedene de dayanilngsa, ehliyetsizlik kamu diize-
nine iligkin oldugundan, mahkemece re'sen ve 6ncelikle gra
tirnlmasi; davacinin ehliyetli oldgunun saptanmasi halinde
diger dava nedeninin dgerlendirilmesi gereklidir. Davacli
Zeki'nin vesayet dosyasinda 24.03.2010 tarihindenah ra-
porla ehliyetsizlgi belirlenerek, vesayet altina alinmasina ka-
rar verilmigse de, mahkemece temlikin dayahalan vekalet-
namenin dizenlengli 08.04.2008 tarihi ve aktin yapilg
14.10.2008 tarihi itibariyle temyiz kudretini haaup olmadgi
aragtirlimamigtir. Davacinin ehliyetsizfinin saptanmasi ha-
linde, baskaca argtirmaya gerek kalmaksizin yapilaglemle-
rin iptaline karar verilecektir. O halde, Hukuk Geel Kuru-
lu'nca da benimsenen Ozel Daire bozma ilamina uyaisn
gerekirken, onceki kararda direnilmesi usul ve yasaayKkiri
olup, bu nedenle direnme karari bozulmaldir.

YARGITAY

HUKUK GENEL KURULU

Esas No.  2014/2-2 Ilgili Kanun/Madde

Karar No.  2014/326 6100 s. HMK/G¢3

Tarihi: 19.03.2014 1086 s. HUMK/440
4721 s. TMK/175

*  YOKSULLUK NAFAKASI TALEBI OLMAMASINA
RAGMEN HUKUM KURULMASI
OZETI: Somut olay, davali kadinin yoksulluk nafakasi igteolup ol-

madg1, buna bal olarak bu hususta karar verilmesine gerek
bulunup bulunmadg! noktasinda toplanmaktadir. Taraflarin
karsilikli iddia ve savunmalari, dosyadaki tutanak varktlar,
mahkeme kararinda aciklanan gerektirici nedenlere dava-
linin yargilamanin gamalarinda yoksulluk nafakasi talebinin
bulunmadgina goére, yerel mahkemenin yazi$ekilde karar
vermesinde bir isabetsizlik gorilmefinden, usul ve yasaya
uygun direnme kararinin onanmasi gerekautir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/21-1353 ilgili Kanun/Madde
2014/280 5510 s. SSGSSK/56
12.03.2014

«  KURUM ISLEMININ IPTALI ILE KESILEN OLUM
AYLIGININ DEVAMI ISTEMZ

+ DURUSTLUK KURALI _ .

+ YERSZ ODEMELERIN GERI ALINMAS| GERE GI

*  HUKUKZ DINLENJLME HAKKI

Somut olayda; davaciya, kanma kararinin verildgi 10.05.2010
tarihinden sonra, 01.06.2010 tarihinden klamak Utzere 506
sayill Kanun hikimleri uyarinca 6len babasindan yratayligi
baglandigi, Kurum yoklama memurlarinin davaciya ait
adreste yaptiklari tespit Uzerine dizenlediklerpa dggrultu-
sunda, davacinin b@ndig esi ile birlikte yasadig gerekce
siyle baflanan 6lum aylginin kesildgi anlagiilmaktadir. Buna
gore; uywsmazlik konusu yetim ayginin iptali islemi 5510
saylll Kanunun yurdrluk tarihinden sonra gercekjis ol-
dugundan anilan Kanunun yukarda belirtilen nedenlerleo-
mut uyusmazlikta uygulanmamasi gerelgini kabul etmek ge
rekir. Bu durumda mahkemecsyin esasina girilerek, birlikte
yasama olgusu yontemince aséiriimak suretiyle, Kurumun
davaciya bglanan o6lim aylginin iptali ile 6denenlerin
iadesine yonelik gleminin 5510 sayili Kanununa uygun olup
olmadginin tespiti gerekmektedir. O halde, yerel mahkeraec
ayni yonlere saret eden ve Hukuk Genel Kurulu'nca da
benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyularak, girema
yapilip sonucuna goére karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/19-587 ilgili Kanun/Madde
2014/125 6100 s. HMK/114
19.02.2014

EKSIK VEKALET UCRET/

SEBEPSZ ZENGINLESME

TAZMINAT TALEBF

N/SP/ VEKALET UCRETIN/N MAKTU VEKALET
UCRETINI GECEMEYECEGT

LHD - Cilt: 12 / Sayi: 141/ Yil: 2014



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 57

OZETI:

Mahkemece, taraflar arasindaki soalme hikimlerinin irde-
lenerek kin esasindan bir ret karari verilgini, verilen kara-
rin dava onsarti yoklugundan olmadgini, bu durumda da
daval yararina nispi vekalet Ucreti verilmesi géuezini, nite-
kim emsal nitelikteki Hukuk Genel Kurulu'nun kararrinin
da ayni yonde olmasi nedeniyle, mahkeme kararinozi-
masi gerekfini ileri surmuy iseler de, bu gor§i Kurul co-
gunlugunca benimsenmengiir. Yapilan gorismeler sonu-
cunda, mahkemece, verilen kararin nit%li itibariyle dava
sarti (On sart1) yokluguna dayandgini, bu bakimdan mahke-
mece vekalet Ucretinin taktirinin yerinde oldu, benzer ko-
nuda HGK karari da bulundgu bu bakimdan mahkeme kara-
rinin onanmasi gerekfi Kurul cogunlugunca kabul edilmj-
tir. Su halde mahkemenin, dava &sartinin yoklugu nedeniyle
verdigi ret kararina uyumlu olarak AAUT'nin 7/2 maddesine
da?/anarak_ ve bu maddede agiklanan, “hesaplanan misp-
kalet ticretinin maktu vekalet Ucretini gecemeygcekuralini
da gozeterek sonucgta “maktu vekalet Ucretine” hikimag
olmasi usul ve yasaya uygundur.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/14-641 ilgili Kanun/Madde
2014/94 6100 s. HMK/G¢3
12.02.2014

 TAPU KAYDINDAKI KIML IK BILGILERININ
DUZELTILMESI ISTEM/

Taraflarin karsilikl iddia ve savunmalarina, dosyadaki tuta-
nak ve kanitlara, bozma kararinda aciklanan geraiti ne-
denlere, 6zellikle mulkiyet hakki sahibinin isimpg isim, baba
adi gibi kimlik bilgilerinin ka&/da eksik ya da hataislenmesi,
ka?/lt dizeltme davalarinin aygaanl olusturdugu, bu tir da-
valarda kimlik bilgileri duzeltilirken, tasinmaz malikinin de-
gismemesi, dfer bir anlatimla miulkiyet aktarimina neden
olunmamasi gerekfii, somut olayda davacinin, dava konusu
tasinmazlarin tapuda yapilan satiglemi sirasinda vekili tara-
findan kendisi adina satin alingini, ancak sonradan nufus
clzdaninin sahte oldgunun anlasildigini, bu nedenle tapu
kaydindaki kimlik bilgilerinin nifus kayitlarina uygun hale
E_etlr_llme_sw istgginde bulunuldugu, her ne kadar davaci sahte

imlik bilgileriyle vermis oldugu vekaletname ile tganmaz
edinmis ise de dava konusu ganmazlari satin almy oldugu
bayisi lle aralarinda bir milkiyet ihtilafinin bulundugu anla-
silmadigindan, Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel
Daire bozma kararina uyulmasi gerekir.

Kararlarin devamina, dergimizin Eylul 2014 tarihli

141. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI
COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY
1. HUKUK DA iRESI
Esas No.  2014/8064 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8788 4721 s. TMK/702, 1027
Tarihi: 29.04.2014 6100 s. HMK/382

 TAPU KAYDININ DUZELT/LMES/ TALEB/ )
« TAPU MUDURLUGUNE BASVURMA ZORUNLULUGU

OZETJ: Tapu Sicil _TUzi%UnUn Resmi Gazete'de yayimlanarak yir{r-
luge girdigi 17.8.2013 tarihinden_sonra, davacinin, mahke-
meye miracaat etmeden, oOncelikle |I_(];|I| tapu mudigline
E/)ukarlda aciklanan prosediire uygusekilde bavurmasi, ger

u talebinde istedii sonucu alamazsa daha sonra mahkemeye
bagvurmasi gerekir. Hal boyle olunca, Tapu Sicil Tugu
geregince davacinin oncelikle tapu mudur(ﬁne bgvurma
zorunlulugugenren yasaloProsedur izlenmedengadan dava

n,

actigindan, davanin usulden reddine karar verilmesi gkne
ken, yaziligsekilde davanin kabulliine karar verilmesi~ hatali
olmustur.
YARGITAY
2 .HUKUK DAIRESI

Esas No.  2014/1049 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2014/11830 4721 s. TMK/174

Tarihi: 29.05.2014

+  BOSANMADA MANEV/ TAZMINAT
* KISILIK HAKKINA SALDIRI _
+  OLGULULUK VE HAKKANJYET ILKELER/

OZETI: Bogsanmada manevi tazminatin amaci, fgnmaya sebep olan
olaylar yuzinden kgilik hakki _Sa|dll’l\éa wrayan tarafin, bo-
zulan ruhsal dengesini_telafi etmek, manevi glerindeki
eksilmeyi kagilamaktir. Onun igin, kisilik haklarini ihlal eden
fillle, tazminat miktari arasinda makul bir oranirbulunmasi

erekir. Bir tarafin zenginlgmesine yol acacak sonuclar

ogurur miktarda manevi tazminat_takdiri, miesseseyina-
cindan saptinir. Hakim, tazminat miktarini saptarke bir yan-
dan kisilik haklari zedelenen tarafin, ekonomik ve sosydi-
rumunu ve bganmada kusuru bulunup bulunmagini ve
varsa kusur derecesini, fiilin gjrllilnl; O0blr yandan da, ki-
lik haklarina saldirida bulunanin kusur derecesingkonomik
ve sosyal durumunu g6z oninde bulundurmak zorundadi
Ag_lklanan ilkeler gozeftild¢éinde davali-davaci yararina takdir
edilen manevi tazminat miktari, 6lculiluk ilkésinaygun ol-
mayip fazla_bulunmgtur. Tirk Medeni Kanununda yer alan
hakkaniyet ilkesi gozetilerek daha uygun miktardaziminat
takdiri gerekirken yazilsgekilde hikim kurulmasi dgru bu-
lunmamistir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/26237 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10618 6100 s. HMK/119
Tarihi: 08.05.2014
* ANLASMALI BOSANMA ISTEMI
*  CEKISMEL BOSANMA
* TARAFLARA IDDIA VE SAVUNMALARI
CERCEVEINDE DELJIL GOSTERME VE SUNMA
IMKANI TANINMASI GERE GT1
OZETi: Mahkemece; 6n inceleme dusmasinin tensiple 09.09.2013
gunl yapilmasina karar verilnyi, taraflarin birlikte bagvura-
rak, “durusmanin erken bir tarihe alinmasini” talep etmeleri
Uzerine, 15.07.2013 guni on inceleme icin dgnia aciimy,
bu durusmada davali, bganmak istemediini bildirerek da-
vaya kagi ¢cikmistir. Bunun tzerine mahkeme taraflarin “ba-
rigma ve evlilgi devam ettirme ihtimalini” gorerek, bu sebeple
on inceleme durgmasini bir defaya mahsus olmak Uzere er-
telemis 09.09.2013 tarihli oturumda da delil bildirme imka
tanimadan davay! yukaridaki gerekce ile reddegtini Davall-
nin anlagmall bgganma talebine kagi ¢cikmasiyla dava kendi-
liginden ¢cekymeli hale gelmgtir. Bdyle bir durumda, taraflara
iddia ve savunmalari cercevesinde delil gostermesumma
imkani taninmali, gostermeleri halinde delilleri manmall
Turk Medeni Kanununa goére dgerlendirilerek sonuca gidil-
melidir. Béyle yapiimadan, yazili gerekce ve ekisikeleme ile
hikim kurulmasi dgru bulunmamistir.
YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/5787 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8481 6100 s. HMK/281
Tarihi: 29.05.2014

+ ELEKTRIK FATURASINDAN OTURU BORGLU
OLUNMADI GININ TESPIT/ o
« BILIRKISI RAPORLARI ARASINDA GELiSKi OLMASI
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OZETI:

Mahkemece yukarida agiklanan maddi ve hukuki olgulgé-
zetilerek, dava dosyasinin 6nceki bilisker diginda olusturu-
lacak ve elektrik tiketim hesabi konusunda uzmarawlmu-
hendislerin de aralarinda bulundgu g Kisilik bilirki si kuru-
luna verilmesi, dosyadaki raporlar arasindaki cgti de gide-
rilerek, talep edilen bedelin hesaplanmasi konusandene-
time elvergli rapor alinarak, davalinin tahsilini istemekte
hakli oldugu alacak miktarinin busekilde belirlenerek sonu-
cuna gore karar verilmesi gerekirken, yazijekilde karar
verilmesi bozmayi geretirngiir.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/20451 jlgili Kanun/Madde
2014/5378 2004 sIIK/72
03.04.2014

 ELEKT/K ODEMESIN/N YAPILMAMASINDAN
BAHJSLE ICRA TAKIBI YAPILMASI

Mahkemece Oncelikle dosyanin énceki biligkidisinda baka
bir uzman bilirkisiye verilmesi, davaci tarafindan yapilan
ddemeler de dikkate alinarak, her bir donem icinléa edilen
elektrik bedelinin ayri ayri Elektrik Piyasasi Miieri Hizmet-
leri Yonetmelgi ve sozlgmeye gore hesaplanmasi konusunda
denetime elvesli rapor alinmasi, davalinin tahsilini istemekte
hakli oldugu alacak miktarinin busekilde belirlenerek sonu-
cuna gore karar verilmesi gerekirken, yetersiz biisi raporu
benimsenerek hikum kurulmasi usul ve yasaya aylotup
bozmay! gerektirngiir.

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/4721 ilgili Kanun/Madde
2014/7107 6100 s. HMK/G¢3
05.05.2014

+ HAKSIZ EYLEME DAYALI MADD I TAZMINAT
ISTEMI

» HUSUMET KONUSUNDA KARAR VERECEK
MAHKEME

+ KANUN YARARINA BOZMAISTEMI
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OZETI:

9

Davall, Bahgekdy Muhtarlgi bir kamu tizel k;ciligi olup kural
olarak, islem ve eylemleri kamusal nltellk_faar. ava konusu
olayda, davali muhtarga husumet yoneltilerek, yasa ile ve-
rilmig kamu gorevini yerine getirmegdi ileri surulmustir.
Gorevin hi¢ veya ge? gibi yerine getiriilmemesi hizmet ku-
suru niteligindedir. Idarenin” hizmet kusurundan dgan za-
rarlardan dolayl 2577 sayilildari Yargilama Usulu Yasasi
erezince ilgili"idareye kagi idari yargl yerinde tam yargi
avasl acllmasi gerekir. Gorev sorunu, acikca véya ileri
surilmese de yargilamanin hersamasinda mahkemelerce
kendiliginden gozetilir. Kanun yararina bozma isteminde,
husumet okll{(ju nedeniyle davanin reddine karar verilmesi
gerektginden bahisle kararin bozulmasi istenilmiise de,
mahkemelerin goérevinin “husumet” meselesinden 6nae
alinmasi ve husumet konusunda karar verecek olanhke-
menin oncelikle o davaya bakmakla gorevli olmasirgjar.
Aciklanan bu durum gozetilerek ilk derece mahkenrese,
yargl yolu bakimindan mahkemenin gorevsglinedeniyle
dava dilekgesinin reddine karar verilmesi gerekirkedavanin
esasl hakkinda karar verilmgi olmasi usul ve yasaya uygun
digmedginden; Yargitay Cumhuriyet Bgsavcilginin' kanun
Kararlna bozma istemi netice itibariyle kabul ediék, mah-
eme kararinin bozulmasi gerekatir.

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/7900 ilgili Kanun/Madde
2014/6325 506 s. SSK/27
16.04.2014

« KURUM ZARARININ ODETILMESI ISTEMI

Dava, kurum zararinin 6detilmesi istemine gkindir. Dava
dosyas! kapsamindan anldabilen Kirikkale Agir Ceza Mah-
kemesi'nin 2010/9 ve 2011/152 Esas sayili dosyaldau ve
davall Medikal Sirket calisani K. K. hakkinda Medikal 71
Operasyonu kapsaminda Medikal Firma ve yetkililele ilgili
olarak yine Kirikkale Asir Ceza Mahkemesi'nin 2011/232
Esas saylll ceza dosyasinda devam eden yargilaneadina
atili bir suclama olup olmadi hususlari argtirilarak, dava-
liya ybnelik ceza dosyalarinin Borglar Kanunu'nun3s mad-
desi gergince sonucu beklenmeli, bundan sonra tim deliller
birlikte degerlendirilerek varilacak sonuca gére bir karar ve-
rilmelidir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/28908 ilgili Kanun/Madde
2014/10253 2942 s.KamulgtirmakK/10
10.04.2014

« KAMULASTIRMA BEDEL iNiN TESPITi VE
KAMULASTIRILAN TA SINMAZIN HAZ iNE ADINA
TESCILi ISTEMI

« KAMULASTIRMA KANUNU UYARINCA ACILAN
TESPIT VE TESGL DAVALARINDA
DEGERLENDIRME DAVA TARIHI ITIBARIYLA
YAPILIR

Dava, 4650 sayili Kanunla geésik 2942 sayili Kamulgtirma
Kanununun 10. maddesine dayanan kamgtama bedelinin
tespiti ve kamulgtirilan taginmazin Hazine adina tescili iste-
mine iliskindir. Celtik arazisi nitelgindeki tasinmaza gelir
metodu esas alinarak, ger bicilmesi yontem olarak dgu-
dur. Ancak; 4650 sayill Yasa ile gdigik 2942 sayili Kanun
geregince acilan tespit ve tescil davalarinda gglendirme;
ayni Kanunun uyarinca dava tarihi itibariyla yapri Bu ne-
denle dava konusu tanmaza dgerlendirme tarihi olan 2013
yili resmi verileri esas alinarak @ger bicilmesi gerekginin
distnidlmemesi, dgru gorilmemistir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/27661 ilgili Kanun/Madde
2014/9882 1096 s. HUMK/428
08.04.2014

« KAMULASTIRMASIZ ELATILAN TA SINMAZ
BEDELLERININ TAHSILI .

« ZILYETLIGININ IDAREYE GECMEY VE .
TASINMAZIN F [ILEN KAMU HIZMETINE TAHSIS
EDILMESI GEREGT

Fiilen el atilmayan tginmazlar yoninden; yargi yolu baki-
mindan mahkemenin goérevsigli nedeniyle dava dilekg¢esinin
reddine karar verilmesinde bir isabetsizlik gortlmmstir. An-
cak; Dava konusu 3988 ada 8 parsel sayilgitanaza (...)fl-
k0gret|m okul alani olarak fiilen el atildg1 anlagildigindan,
6360 sayil yasa da gozetilerek, davilOzel idaresinin tiizel
kisiligi yasa ile sona erginden, sorumlu idare de belirlenip
isin esasina girilerek hilkiim kurulmasi gerekir.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3293 ilgili Kanun/Madde
2014/5252 492 s. HarglarK/3
17.04.2014 6098 s. TBK/77

« FUZULJ ODENEN KIRA BEDEL/NJN JADES/
+ SEBEPSZ ZENGINLESME TALEB/
* KARAR VEJLAM HARCI

Davaci ve davall tarafin beyanlari, b_iIir[%ii incelemesi g0z
onldne_ alindginda, davac taraf dava dilekcesi ile fazla 6den-
dl,%'lnl iddia_ettikleri kira bedeli itibari ile 6demekzorunda
kalmalarindan doIaPll sebepsiz zengighee hikimleri ka|to_sa-
minda davalidan alinarak kendilerine verilmesini lep ettpi
gorulmugur_. Tum dosya kapsami ile birlikte delillerile be-

er bilirkisi incelemesi yaptmlna, bilirki si raporunda ayrintili
olarak belirtildigi Uzeré ve mahkememizce de kabul edildi
Uzere, daval taraf kira_bedellerini fazlasiyla tat ettigi, da-
vacl tarafin da bu tahsilat itibari ile icra baskmsdan Kurtul-
mak amaci ile 6deme yagtitespit edilmg olup, fazla 6deme-
ler itibari I|e_bl|ll’klfl tarafindan belirlenen ve mahkememizce
de kabul edilen 31.521,06 TL.nin fazla 6deme taghlitibari
ile yasal faiz_ile birlikte davalidan alinarak dacatarafa ve-
rilmesi gerekir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/7708 jlgili Kanun/Madde
2014/12728 6098 s. TBK/430
09.06.2014

 BEL/RLI SUREL I§ SOZLESMES/
« IHBAR VE KIDEM TAZM INATI

Davaci, davali gyerinde, elektrik teknisyeni olarak %?ﬂlrken
is akdinin igveren tarafindan ihale siireSini bigi gerekcesiyle
haksiz olarak sonlandiriidgiindan bahisle kidem ve ihbar taz-
minat! ile bazi gcilik alacaklarinin odetiimesini isteniir.
Davacinin calstigr is, objektif nedenler g6z 6niinde tutuldu-

gunda, belirli 'sureli yapilmasi gerekenslerden dgildir. Is,

sureklilik arz etmekte ve yapilan ihaleler ile, ayisi yapan
b%ka alt gverenler nezdinde, kesintisiz olarak devam etmek-
tedir. Bu durumda, sirf s6zlgnenin, alt isverenin ihale siresi
ile sinirli sureli olarak yapiimasi, busi belirli sireli hale ge-
tirmez. Mahkemenin kabulinin_ aksinegiakdinin belirli Su-
reli yapilmasini gerektirecek objektif nedenler lwimadgin-
dan”soOzleme, bélirsiz sirelidir ve davaci da kidem ve ihbar
tazminatini talep etme hakkina sahiptir. Dinleneradaci ta-
niklarinin ortak beyanlarindan,_davaciningi akdinin hicbir
hakli neden olmadan, sadece ihale siresinin doknoimasi
nedeniyle sona erdirildii anlasiimaktadir. Bu nedenle dava-
cinin kidem ve ihbar tazminati talebinin kabuliineakar ver-
mek %ereklrken yazilsekilde reddine karar verilmesi hatal
olup, bozma nedénidir.
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YARGITAY

8. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2013/13019 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/12276 743 s. TKM/170
Tarihi: 12.06.2014 4721 s. TMK/202

« DEGER ARTIS PAYI DAVASI
OZETI: Mahkemece, taraflarin cajimalarina ve gelirlerin durumla-

rina iligkin kayit ve belgeleri sunmasi i¢in stire ve imkaa-v
rilmesi, sunulmasi halinde evlilik tarihinden 01.02002 tari-
hine kadarki gelirlerinin ayri ayri hesaplanmasi,bhesap-
lama yapilirken dyelik pginatinin davaci kadinin kjisel mali
ile yapildginin dikkate alinmasi, taraflarin sosyal konumla-
rina gore yapacaklari kiisel harcamalar ile daval kocanin
743 sayil TKM gergince evin infak ve ige yukimluligine
iligkin giderlerin gelirlerinden diyllerek her birinin yapabile-
cekleri tasarruf miktarlarinin ayri ayri hesaplannms, davaci
kadinin toplam tasarruf miktari kagisindaki katki oraninin
tespit edilmesinden sonra, mahallindegamat mihendisi bilir-
kisi, emlakci bilirkisi ve hukukcu bilirkisiden olusacak heyet
vasitasiyla tasnmazin 01.01.2002 tarihindeki yaat seviyesi ve
bu seviyenin dava tarihindeki gerinin tespiti ile az yukarida
aciklandg Gzere tespit edilen katki orani ile bu miktarirag
pimi sonucu elde edilecek miktara katki pay! algcalarak
karar verilmesi, tainmazin fiili teslim tarihinin 01.01.2002
tarihi sonrasi ancak bganma dava tarihinden 6nce olarak
belirlenmesi halinde, davacinin isgnin davalinin edinilmis
malina kisisel maldan yapilan katkidan kaynaklanan ger
artis pay! nitelginde oldysu kabul edilerek taraflarin gelirine
gore davaci tarafindan 6dengi kabul edilen miktar, davaci
tarafindan pginat olarak 6denen miktar ve 01.01.2002'den
sonra evlilik birligi icinde yapilan 6demelerin yarisinin davaci
tarafindan yapildg1 g6z onlnde tutularak davacinin fisel
mal miktarinin, bganma dava tarihindeki igaat seviyesinin
degerine orani belirlenip bu oran ile tanmazin bganma dava
tarihindeki insaat seviyesinin karar tarihine en yakin tarihteki
degerinin carpimi sonucunda belirlenecek ger artis payina
hikmedilmesi gerekirken yazilgekilde hikim kurulmasi
dagru degildir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2012/15854 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/17833 4857 sIsK/41
Tarihi: 02.06.2014
« FAZLA CALISMA ALACAGINDAN INDIRIM
YAPILMASI ) 5 L
 HAFTA TATILI UCRETI ALACAGINDAN INDIRIM
YAPILMASI
OZETI: Fazla mesai ve hafta tatili cafmalarinin uzun bir sure icin
hesaplanmasi ve miktarin yuksek ¢ikmasi halinde digay’ca
son yillarda takdiri indirim Iz/apllmag gerekgi istikrarll uy-
gulama halini almgtir. Ancak fazla mesai ve hafta tatili cah
malarinin tanik anlatimlari yerine yazili belgelerge gveren
kayitlarina daganma& durumunda béyle bir indirimgidil-
memektedir. Somut olayda davacinin fazla gala ve hafta
tatili alacaklarinin tanik beyanina gore belirlennséne ragmen
mahkemece takdiri indirim yapilmangtir. Mahkemece, tanik
beyanina gore belirlenen fazla ¢ama ve hafta tatili alacakla-
rindan makul bir oranda takdiri indirim yapiimamashatali
olup bozmayi gerektirngtir.
YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2013/15133 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10156 4857 sIsK/25
Tarihi: 25.03.2014
« SENDIKAL TAZMINAT o
» FESHIN GECERSZLIGI VE ISE TADE DAVASI
OzETI: Sendikal tazminat davalarinda ispat yukinuncide oldwu

hallerde, syerinde calsan ve sendikaya Uye olaégg'ilerin sa-
yisi, hangi tarihlerde Gye olduklari, tyelikten ¢cié&n iscilerin
olup olmadgi, isyerinde calgmakta olan kcilerin bulunup
bulunmadgi, ayni donemde yetki prosedirunusletilip isle-
tilmedigi, igsyerinde dnceki donemlerde toplg $6zlamelerinin
bagitlanip bagitlanmadg, yeni is¢i alinip alinmadgi ve alin-
missa yeni ﬁgllerln_ sendikali olup olmad§i gibi hususlarla,
isverence ekonomik veya teknolojik nedenlere dayaififbsin
yoluna gidilmesi durumunda teknik yonden bu durumun
araf]tlr|lma5| gibi olcutler belirlenmgtir. Somut olayda yerel
mahkemece davacinin sendikal tazminat talebinin kéme
karar verilmis ise de toplanan deliller feshin sendikal tazminat
nedenle yapildiini ispat icin yeterli dgildir. Dinlenen davaci
taniklarinin davah sveren hakkinda actiklari davalar bulunup
bu taniklarin beyanlarina goére sendikal tazminataikmedil-
mesi yerinde dg&ldir. Davacinin sendikal tazminat talebinin
reddi gerekirken kabuli hatahdir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/962 ilgili Kanun/Madde
2014/8424 5510 s. SSGSSK/80
11.04.2014

+ PRIME ESAS KAZANGLAR N
+ PRIME ESAS KAZANG TUTARININ TESHT/

Dava, 10.11.2009-96.03.2010 ve 18.05.2011-23.11.284h-
leri arasinda davall gyerince yatirilmasi gereken prime esas
kazanc tutarlarinin net 1.250,00 TL oldiwnun tespiti iste-
mine iliskindir. Hizmet akdi kagiligi elde edilen gelirlerden
sigorta primi kesilmesi asildir. “Ucretler” kavramicme asil
Ucretle birlikte fazla calgma Ucreti, hafta tatili Gcreti, ulusal
bayram ve genel tatil tcretleri gibi unsurlar da mnektedir.
Idare veya yargl makamlari tarafindan belirlenen itterin
prim hesabina esas alinabilmesi i¢in bu tir kazaa@ hak
kazanmak yeterli olmamakta,s¢ilik alacaklarina iliskin ta-
raflar arasinda ¢ikan uygmazlikta mahkemece verilen karar
sonrasinda gciye (sigortallya) 6deme yapilgnolmasi aran-
makta, bu durumda, yargi karari ile hak kazanilarciet nite-
ligindeki kazanclarin primlerinin sigortali payinin ifaz sira-
sinda sigortaliya yapilan édemeden gdiimesi isverenin Ku-
ruma karsi prim yukomlaligini kaldirmadg: da dikkate
alinmak suretiyle, 6demenin yapiigh ayin prime esas kazang
matrahina dahil edilmesi, hizmet akdi daha 6nceki arihte
sona erdgi takdirde ise yapilan 6demelerin ¢camanin gectgi
son ayin prime esas kazancinda gozetilmesi gereketik

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/5293 ilgili Kanun/Madde
2014/6999 506 s. SSK/108
27.03.2014

«  OLUM AYLIGINA HAK KAZANMA KOSULLARI
+ SIGORTALILIK SURES/
+ OLUM AYLIG!
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OZETI: Dava, 6lum aylgina hak kazandginin tespiti istemine ilgkin-

dir. “Sigortalilik strresi”, 506 sayili Kanunun 108\ci madde-
sinde uzun vadeli sigorta kollar1 agisindan taninmiaistir. Bu
maddeye gore; malullik, yhlik ve 6lum sigortalarinin uy-
gulanmasinda nazara alinacak sigortalilik siresinibaglan-
gici, sigortalinin, yardtrlukten kaldirilmg 5417 ve 6900 sayil
Kanunlara veya bu kanuna tabi olarak ilk defa camaya
basladigi tarihtir. Tahsis islerinde nazara alinan sigortahlik
sureleri, bu sirenin bglangic tarihi ile, sigortalinin tahsis
yapilmasi icin yazil istekte bulungiu tarih, tahsis igin istekte
bulunmus olmayan sigortallar icin de 6lum tarihi arasinda
gecen suredir. Tahsisi igin istenilen kallarin, sigortalilik
baslangic tarihi (gerek miilga gerekse halen yururlikteulu-
nan sosyal givenlik mevzuatina tabi olarak ilk detalgil-
maya balanilan tarih) ile aylik talep tarihi arasinda (ayk
talebinde bulunmy olmayan sigortalilar icin ise 6lum tarihi
arasindaki slUrede) gercekimis olmasi aranmaktadir. 5 yil
sigortalilik garti var ise de 1800 prim guni bulunmayan ve
19.03.2013 gunu vefat eden sigortalinin hak sahilaivacinin;
01.10.2008 tarihinden sonra taleple bulunarak vyine
01.10.2008 tarihinden sonra ddemoldugu askerlik borclan-
masi ile kazanilan 600 gunlik strenin, 5510 saylanunun
32/2-a maddesinde dngdrilen 900 ginidn hesabindakdtle
alinmamasi ve 6lim ayf sartlarinin buna gére belirlenmesi
gerekmektedir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/14008 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/6976 5510 s. SSGSK/21
Tarihi: 27.03.2014

* GERCEK ZARAR TAVAN HESABI

« KURUMUN RUCU ALACAGININ HESAPLANMASI

+ IS KAZASI NEDENIYLE KURUM ZARARININ
RUCUAN TAZMINI DAVASI
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OZETI: Dava; 27.06.2009 tarihlis kazasi nedeniyle vefat eden sigor-
tall hak sahiplerine bglanan gelirlerin davalilardan tahsili
istemine ilgkin olup, davanin yasal dayamga olay tarihinde
yUrurlikte bulunan ve 01.10.2008 tarihinde yurtrge giren
5510 sayili Sosyal Sigortalar ve GenelgBk Sigortasi Kanu-
nudur. Ik pesin sermaye dgerli gelirin, Kurum yararina taz-
mini mimkin kisminin belirlenebilmesi icin gercekarar
tavan hesabi yapilmasi zorunlygu bulunmaktadir. Buna
gore, gelirlerin baladigi tarihteki ilk pesin sermaye dgerleri
ile yargilamada yontemince hesaplanacak maddi zakarsi-
lastirmasi yapilip, dgik (az) olan tutar, sorumlularin kusur
orani toplamina uygulanarak hikim kurulmasi gerekrkie-
dir. Somut olayda; Mahkemece, gercek zarar tavansalel
yapiimadgi anlagiimistir. Mahkemece, gercek zarar miktari
hesaplanarak, gercek zarar ile kusur kahgi ilk pesin ser-
maye dgerli gelir miktarlarinin kargilastirmasi sonucu Ku-
rumun ricu alaca belirlenmeli, elde edilecek sonuca goére
karar verilmelidir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/23295 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/6644 506 s. SSK/61, G¢82
Tarihi: 24.03.2014

« YASLILIK AYLI GININ I%KSiK HESAPLANMASI
* FARK YASLILIK AYLI Gl TALEBI

OZETI: Dava, davacinin eksik hesaplanan géik ayligi miktarinin
tespiti ve aylik farklarinin tahsili istemine gkindir. Hikme
esas alinan bilirk§i raporunda, aylik artglarini dizenleyen Ek
38. maddede gsline hizi oraninda ark yapilaca&inin 6ngo-
rilmedigi halde, aylik miktarinin gelkme hizi da gozetilerek
arttirilarak belirlendigi ve 01.01.2003 ve sonrasi Ek 38. mad-
denin uygulanmasini bertaraf eden anilan yasal dameler
gOzetilmeksizin, tife ve geine hizina gore aylik miktarinin
belirlendigi gérilmekte olup, anilan rapor yukarida belirtilen
aylk tutarinin tepsine yonelik éngdérulen ilkeleneygun olma-
digindan hukim kurmaya yeterli ve elveti degildir. Hal
boyle olunca, Mahkemece yukarida aciklanan ilkeldogrul-
tusunda alaninda uzman bilirlgi ya da bilirkisi heyetinden
aylhk hesabi yoniinden denetime elwgdrrapor alinip irdelene-
rek varilacak sonuca gore karar verilmesi gerekirkeyasal
mevzuata aykirsekilde diizenlenen biliri raporu esas alina-
rak hikim kurulmasi, usul ve yasaya aykiri olup, ma ne-
denidir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/8985 ilgili Kanun/Madde
2014/12926 6102 s. TTK/161, 162, 549
04.07.2014

TASFIYE MEMURU ATANMASI

SIRKETIN TASFIYESI

AKTIF DAVA EHLIYETI

iKi ORTAKLI LIMITED SIRKET

LIMITED SIRKET HiSSE DEVR
« MUDURLUKTEN AZiL

Asil dava, davalsirket miuduarinin idare ve temsil yetkisinin
kaldiriimasi istemine ilgkindir. Dosya kapsami itibari ile da-
vacl A. C.’in davalisirket hissedariyken hisselerinin tamamini
diger davaciya devregi, bu kapsamda yapilan deviglemle-
rinin 6762 Sayih TTK’nin 520. maddesinde diizenlengecer-
lilik kosullarini tasidigi, nitekim dosyada mevcut ticaret sicil
memurlugu yazisi ile davalsirket ortaklarinin davaci H. O. S.
ve davali O. A. olarak gorindgii anlasiimaktadir. Her ne
kadar davaci vekili tarafindan, hisselerin tekraragtaci A.’a
devredildgi ancak noter jlemi disindaki diger islemlerin ya-
piimadg belirtiimisse de 6762 sayih TTK'nin 520. madde-
sinde duzenlenen, limitegirket hisse devrine ikkin proseddr,
maddedeki amir dizenleme itibari ile gecgerlilik fadu niteli-
ginde olup, G¢ aamal devir fleminin eksik ya da hatali ya-
piimasi hali; devrin,sirket yéniinden sonu¢ dgurmamasina
yol acacgindan, sirket ortagi olmayan davaci A. tarafindan
eldeki davanin acilabilmesi mimkuin gedir. Bir bagka anla-
timla, isbu davada, davaci A’'in, davali limitegrket muduri-
ndn azlini isteyebilmesi iciryirket ortagi olmasi zorunlu olup,
davacinin, sirket ortagi sifatinin bulunmadg ve bu hali ile
aktif dava ehliyetini haiz olmagn anlagiimakla, adi gecen
davaci tarafindan acilan davanin, aktif dava ehliygoninden
reddi gerekirken, davaci A.'In deftere kaydedilmayhisseyi
tekrar aldigindan eldeki davayr agmakta hukuki menfaatinin
bulundugu gerekcesiyle sonuca gidilmesi gitm gorilmemis,
kararin re’sen bozulmasi gerekistir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/8499 ilgili Kanun/Madde
2014/12496 6098 s. TBK/586
30.06.2014

 KREDIi SOZLESMESINE DAYALI iHTiYATi HACiZ
ISTEMI

KEFILiN TAKiP EDILMES]

ASIL BORCLUNUN JFADA GECIKMES/

[HTARIN SONUGSUZ KALMASI

BORCLUNUN ODEME GUCLUGU iCINDE
BULUNMASI

2004 sayilfIK'nin 68/b maddesinin 1. fikrasi uyarinca, kredi
sOzlgmesinde gdsterilen adresin gigtiriimesi, yurt icinde bir
adresin noter araciffiyla krediyi kullandiran tarafa bildiril-
mesi halinde sonu¢ dguracak olup taraflar arasindaki s6z-
lesmenin 84. maddesinde de yeni adres bildirilmgidsirece
sOzlamedeki adrese gdnderilecek ihtarin tepkedilmis sayila-
cagl dizenlenmgtir. Somut olayda, ihtiyati haciz isteyen ta-
rafca bor¢lunun sozlgmedeki adresine kat ihtari génderilgii
ve bor¢lunun adres d#sikli gini usulince alacakliya bildirdi-
gine ya da ihtarnamenin iade tarihi ile ihtiyati hde talep ta-
rini arasinda borcun o6dendfine dair dosyada bir bilgi ve
belge bulunmad§ gozetildginde, IIK'nin 257. maddesindeki
diger kagullarin varligi halinde alacaklinin talebinin kabuli
gerekirken TBK'nin 586. maddesine dayall olarak yazse-
kilde istemin reddine karar verilmesi yerinde olmam ala-
cakli vekilinin temyizltirazlarinin kabuld ile kararinin bozul-
masi gerekngitir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/4754 ilgili Kanun/Madde
2014/11262 506 s. SSK/87
12.06.2014

« ISYERINDE YARALANAN iSCIYE SIGORTALI
YUKLENJCI TARAFINDAN ODENEN TAZMINAT
* TAZMINATIN SIGORTASIRKET/NDEN TAHSIL{
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OZETI: Mahkemece alinan bilirk§i raporunda da kazanin bakim dev-
resinde meydana gelgi belirtiimis ise de, 28.09.2002 tari-
hinde meydana gelensikazasinin saat kacta vuku bulgu
dosya kapsamindan anfdamamaktadir. Ayrica bilirkji tara-
findan hangi rizikolarin bakim devresinde teminatagsa-
minda oldwu hususu incelenip dgerlendiriimemis, davali
Sigorta Sirketi bu yonden rapora itirazlarda bulunmasina
ragmen ek rapor aldirilmadf gibi mahkemece de bu husus
tartisiimamistir. Bu durumda mahkemece anilan hususun
degerlendiriimesi ve gerekgiinde ayni bilirkisiden ek rapor ya
da yeni bir bilirkisiden bgka bir rapor alinarak, kazanin
28.09.2002 gunu saat kacta meydana ggidrizikonun ingaat
suresinde mi yoksa bakim devresinde mi gercgtké®, bakim
devresinde meydana gelgnise kazanin police teminati dahi-
linde olup olmadginin isbu policenin eki olan igaat All Risk
Sigortasi ve 3Sahis Mali Mesuliyet Sigortasi Genefartlari
da incelenmek suretiyle belirlenmesi ve hasil olacaonucg
cercevesinde hukum kurulmasi gerekirken, eksik itemeye
dayah karar verilmesi dgru gorilmemis, bozmayi gerektir-

mistir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/15339 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/17637 7201 s. TebligatK/12
Tarihi: 17.06.2014
* SATIS ILANININ BORGLULARA USULSUZ TEBLIG
ED/LMES/

 IHALENIN FESHI SIKAYETI .
» ISYERINE YAPILAN USULSUZ TEBLIGAT

OZETI: Saty ilani tebligati, syerinde kcisi H. C. imzasina telg edil-
migse de, evraki almaya yetkili bir ghin olup olmadg aras-
tirilmaksizin ve yetkili kii yok ise bu husus telji evrakina
serh edilmeksizin tebf islemi gerceklgtiginden yapilan tebli-
gat usulstuizdir. Sagiilaninin borclulara usuliine uygun teb§
edilmemesi bgl bagina ihalenin fesih nedeni olupgsikayetin
bu nedenle kabuli ile ihalenin feshi gerekirken, yai gerekce
ile sikayetin reddine karar verilmesi isabetsizdir.
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/6600 ilgili Kanun/Madde
2014/22027 4077 s. TKHK/4, 10
30.06.2014

« KREDJI KURUMU ILE YAPILAN SOZLESMEDEN
DOGAN AYIP NEDENIYLE ALACAK ISTEMi

« AYIPLI MALDAN VE TUKET ICININ SEGIML iK
HAKLARINDAN DOLAY| MUTESELS/LEN
SORUMLULUK

Somut olayda, davali S.....Listi. Ile davali banka arasinda
imzalanan 26.11.2006 tarihli sozme ile daval igaat sirke-
tinden tasinmaz satin alan mgterilere davali bankadan kredi
kullandirilacagi, s6zlemenin 15. Maddesinde davali firmanin
musterinin kullandig1 kredinin garantéri oldwu,17. madde-
sine gbre tainmaz satin alan mgierilere tasinmazin teslim
edilmemesinden dgan zarardan davali bankanin miteselsil
olarak sorumlu olacg! dizenlenmgtir. Bu cerceve stzlme
kapsaminda, davacinin satin ajfiiki adet tgginmazin saty
bedelinin 6denmesi amaciyla davali bankadan kullagdiki
ayri konut kredisi s6zlgnelerini davali iryaat sirketinin ga-
rantor olarak imzaladg hususlari birlikte degerlendirildi-
ginde, davali banka tarafindan kredinin, belirli bisatici ile
sOzlgmesarti yapilmasi keulu ile kullandiriimis oldugu anla-
silmaktadir. O halde bglh kredi kullandiran davali Banka’'nin
da, 4077 sayili yasanin 10/5. maddesine gosent@mazin teslim
edilmemesinden dgan zararina iliskin olarak saticisirketle
birlikte mateselsil sorumlu oldgunun kabull gerekir. Bu
durumda mahkemece davacinin satbedeli olarak davali
S.....LtdSti.'"ne 6dedpi 77.000 TL yonunden davali bankanin
da sorumlu oldgu gozetilerek karar verilmesi gerekirken
yazil sekilde hatali dgerlendirmeye dayall olarak hikim
tesisi usul ve yasaya aykiri olup bozmay! gerektiri

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/17245 ilgili Kanun/Madde
2014/17220 6100 s. HMK/118
02.06.2014

* GEREKGELI KARARIN TARAFLARA TEBLIG/
+ TEBLIGAT EVRAKLARININ ELEKTRON/K ORTAMA
AKTARILMAS| GEREGT
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OZETI:

Saglikli bir temyiz incelemesi yapilabilmesi dosyadaliman
tum dilekge ve evraklarin mahkemece UYAP’a taranmasg
UYAP ekranina aktariimasi suretiyle mumkindidr. Teimg
konu dosyada bulunan evraklarin elektronik ortamdaulun-
mamasi ve evrakin tlriine uygun taranmamasi halintenyiz
incelemesinin yapilmasi olanakh gédir. Bu baglamda, mah-
kemece elektronik ortama aktarilan dava dosyasikontrolii-
nin yapilarak UYAP'taki evrak kayit ekranlari kullarlarak
dosyada bulunan evraklarin tiriine uygun olarak kagdil-
mesi ve tekrar temyiz incelemesi icin dairemize dériimesi
bakimindan dosyanin mahalline geri ¢cevrilmesi geneigtir.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3145 jlgili Kanun/Madde
2014/7113 6183 s. AATUHK/106
29.05.2014

¢ KOMSULUK HUKUKUNDA AYKIRILI GIN
GIDERILMESI )
» ELATMANIN ONLENMES I DAVASI

Somut olayda, delil tespiti neticesinde ziraat minagsi bilirki-
siden alinan raporda acikca belirtildii (izere, 1860 parsel
saylll tginmazin dgusunda ve gineyinde bulunan yolun
toprak yol old@u, kamyonlarin bu yolu kullanmalarinin, bit-
kiler Gzerinde olumsuz etkiler yarag, toz sorunun ¢tzilme-
digi takdirde ileri sezonlarda verim kaybinin artagave bu-
yumede gecikmeler olaga tespit tarihi itibariyle davacinin
toplam zararin ise 491 TL oldgunu tespit edilmsg olmasi kar-
sisinda bu rapora itibar edilerek ve yenidengkieyapiimasina
gerek duyulmaksizin tazminata gkin karar verilmesi uygun
gOralmustar.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/5941 jlgili Kanun/Madde
2014/6783 6098 s. TMK/875
23.05.2014

« JPOTEGIN KALDIRILMASI ISTEMI

« IPOTEK BEDELIN/N GUNCELLENMIS
KARSILI GININ DEPO EDILMES/

« KESIN BORCIPOTEGI
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OZETI:

Somut olayda; uysmazlhk 02.02.1966 tarihinde konulan ve
ddenmeyen 3500,00 ETL ipotek bedelinin hangi mildar
Odetilmesi gerekgi konusunda toplanmaktadir. Dava konusu
tasinmaz Uzerine davallarin murisi lehine 02.02.19G6ri-
hinde 3500,00 ETL bedelli, birinci derecede, faizsive
01.09.1966 tarihine kadar sireli olmak tzere ipotasis edil-
migtir. Davacilar borcun ddendjini ispatlayamams ve ipotek
bedeli olarak 6.293,15 TL yi depo etgtir. Mahkemece, bilir-
kisi incelemesi yaptirilarak giincellenen ipotek bedw@hi da-
valilara 6denmesine ve ipgfn kaldirilmasina karar verilmesi
dagru degildir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/1683 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/4876 6100 s. HMK/223
Tarihi: 10.07.2014
+ ESER SOZLEBSMESINDEN KAYNAKLANAN TEMINAT
CEKININ IADESI
+ MASRAFLAR VE MAHRUM KALINAN KARIN
TAHSILT ISTEMI
« YABANCI DILDE YAZILMI § BELGEYE DAYANAN
TARAF TERCUMES/ININ MAHKEMEYE SUNULMASI
OZETI: Mahkemece davall ve birjen dosya davacisi yiiklenicinin
delil listesi ekinde “Ek 9" olarak sundgu yabanci dilde ya-
zilmis belgelerin tercimesi istenerek, tircime belgeler ek-
lendikten sonra bilirksilerden davaci tgeronun ek bilirkisi
raporuna yaptgl teknik nitelikteki itirazlari cevaplandirir bi-
cimde ve denetime elvgli ek rapor alinmasi, olgacak so-
nuca uygun hikim kurulmasi gerekir. Bu hususlar Gzade
durulmadan eksik inceleme ile verilen karar usul wasaya
aykiri olmus, kararin bozulmasi gerekngiir.
YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2013/6019 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/4723 6098 s. TBK/478
Tarihi: 04.07.2014

» ESER SOZLESMESINDEN KAYNAKLANAN
IDARENIN UGRADIG| ZARAR o o

* HAKSIZ TAHSIL EDJILEN I§ BEDELININ TAHSIL]
ISTEMI
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OZETI:

Mahkemece Oncelikle s6alme eki ihale evraklari ve doki-
manlarinda yapilmasi kararlgtirilan islerin s6ézlgme tarihi
itibariyle piyasa fiyatlarinin ticaret ve sanayi athri ile ilgili
meslek kurulylarindan sorularak tespit edildikten sonra bilir-
kisi kurulundan yaklasik maliyet cetveli, mahal listesi, ihale
evraklari ve sozlgne bedelinin belirlenmesinde davali rydk
vir firmanin sozlgmeye aykir davranip davranmagl; misa-
virlik hizmet bedeline hak kazanip kazanmgdikusurlu dav-
ranisiyla fazla édeme ve idare zararina neden olup olngade
miktari, yine bunlarin belirlenmesinde davall idarelemanla-
rinin ihmal ve kusurlari bulunup bulunmadf varsa derece-
leri ve miktarlari ile daval yiklenicinin sézigme ile eki ihale
dokimanlarina gore yapimini Ustlengii halde hi¢c yapmadii
ya da eksik yap#i isler olup olmadgi ve bunlar sebebiyle
kendisine ne miktarda fazla 6deme yapgdikonusunda ge-
rekceli ve denetime elvsti ek rapor alinip, davali yiklenici-
nin ihale evraklarinda fiyatin yiksek belirlenmega da hayali
imalat gosterilmesinde katkisi bulunup bulunmagidegerlen-
dirilerek sonucuna uygun bir karar verilmesi gereatken eksik
inceleme ve yanyi degerlendirme ile yazilisekilde hikim te-
sisi dgru olmamistir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/12376 ilgili Kanun/Madde
2014/3524 6831 s. OrmankK/2
31.03.2014

« TASINMAZIN GOL YATAGI OLDUGU

GEREKCESYLE DAVALI ADINA VERILEN

ZILYETLIK SERHININ IPTALI
* KULLANIM KADASTROSU
Davacl Hazinenin tainmazin goél yatg olduguna dair iddiasi
mulkiyete iligkin olup, tasinmaz, 2010 yilinda yapilan 2/B ca-
lismalari sirasinda orman sinirlari gina ¢ikarilmis oldugun-
dan, aynina ilgkin bu talebi ydniyle genel mahkemelerce
mulkiyete iligkin dava olarak incelemek tzere gorevsizlik ka-
rari verilmesi, daval lehine kullaninyerhi verilmesi hakkin-
daki davasinin ise durdurulmasina, ¢gkineli tasinmazin tespit
gibi Hazine adina tapuya tescili icin kadastro tutaginin
Tapu Mudurligine génderilmesine; tapu kaydina,gemmazin
kadastro tutanginin beyanlar hanesinde yer alan kullanici
serhine yonelik olarak Hazine tarafindan kadastro rhikeme-
sinde acilmg bir dava bulund@gu ve bu davanin durduruldgu
serhinin yazilmasinaseklinde durma karari verilmesi gerekir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/8460 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/9894 818 s. BK/47
Tarihi: 24.06.2014
¢ TRAFIK KAZASINDAN KAYNAKLANAN MADDJ VE
MANEVI TAZMINAT ISTEMI

OZETI: Davali G. Sigorta A§'nin islahin zamanaimina uygradigina
yonelik usulen yapilnmy itirazi bulunmamasina rgmen adi
gecen davali sigortairketini de kapsayacalgekilde tim dava-
lllar yoénianden islahin zamanamina ugradigi gerekcesiyle
reddi isabetli dgildir. Dava dilekcesindeki taleplere gore da-
vali G. Sigorta A§'den manevi tazminat istemi olmamasina
ragmen hatali dgerlendirme ile sigortasirketinden de manevi
tazminat isteminin var kabul edilmesi ve kabule g@ode bu
talep red edilerek adi zikredilen davall yararinakalet Ucreti
takdiri dogru degildir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/5947 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/10747 2942 s. KamulatirmaK/10
Tarihi: 17.06.2014

* KAMULASTIRMA BEDEL INiN TESPIT/
* MAKUL SUREDE YARGILANMA

OZETI: Anayasa Mahkemesinin makul sireyisan yargilamanin hak
ihlali olusturduguna iligkin karari birlikte degerlendirildi-
ginde, 30.04.2013 tarihinden 6nce acilynve heniliz kesinke
memi kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili davalarinda
ongorilen doért ayhk yargilama siresinin makul strkabul
edilerek, hakkaniyet geggnce tasinmaz malikinin zararinin
giderilmesi amaciyla dava tarihinden itibaren doatylik sire-
nin bittigi tarinten, karar tarihine kadar tespit edilen kamu
lastirma bedeline faiz uygulanmasi gerefimden mahkeme
kararinin bu nedenle bozulmasi gerekstir.

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/4966 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8927 5464 s. KrediKartlariK/24
Tarihi: 08.05.2014

 KREDIN/N ODENMEYEN MIKTARI BAKIMINDAN
BORGLU OLMADIKLARININ TESPITI ISTEMI
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OZETI:

Davali bankanin hayat sigortasi yaptirma mecburiybtlun-
madg belirtilen s6zlgme hikminde acgikca belirtilngtir.
Bagka bir anlatimla anilan sézlgme hikmine goére hayat
sigortas! yaptirma yukimlulgi kredi lehdarina yuklenmitir.
Bankanin ilk iki yil hayat sigortasi yaptirmgiolmasi sonraki
yillarda da bu yukimluligi Gzerine aldgi seklinde yorumla-
namaz. Zira sozlgnenin 11-6. maddesinde yer alan diizen-
leme, kredi veren bankanin kendi lehine koyglw bir hiikim-
dir. Bu hikmin amaci, bankanin kredi lehdarina veigol-
dugu kredinin teminat altina alinmasidir. Bu yonlylednka-
nin, kendi lehine yapg bir diizenlemenin aleyhine yorumla-
narak yukumlaluk altina sokulmasi kabul edilemez.itekim
bu hususlara Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 23.12009
tarih, 2009/13-433 Esas, 2009/580 Karar sayili emsigelik-
teki kararinda da acikca dgnilmi stir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/1408 ilgili Kanun/Madde
2014/2773 6098 s. HMK/41
04.03.2014

« REDDI HAKIM TALEBI

Somut olayda; durgma hakiminin reddi talebi, H.M.K.'nun
41. maddesine gore yargilamayi yapan mahkeme hakama-
findan, bizzat dgerlendirilmis ve istem geri cevrilngi yargi-
lamaya devam olunmgy keyif ara karari ile dosyanin yeniden
bilirki siye tevdiine ilgkin ara kararlar kurulmus, ancak, reddi
hakim istemi incelenmek Uzere dosya yine de merggpade-
rilmi stir. Reddedilen hakim tarafindan H.M.K.'nun 41. mad
desi uyarinca verilen geri cevirme kararlari aleyte, ancak,
uyusmazlgin esasi hakkinda verilen hikimle birlikte temyiz
yoluna bavurulabilecezi H.M.K.'nun 41/son fikrasinin amir
hikumlerinden olup, geri ¢cevirme kararindan sonrayai ret
talebi hakkinda merci tarafindan H.M.K.'nun 42. matesi
uyarinca yeniden inceleme yapilamaz. Bu nedenlerentara-
findan verilen karar, usul ve kanuna aykiri olup zaay! ge-
rektirmistir.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/14599 ilgili Kanun/Madde
2014/24122 506 s. SSK/79
24.12.2014 5510 s. SSGSSK/86

» HIZMET TESPITi DAVALARINDA ISPAT
* HIZMET SURESN/N TESPIT/ DAVASINDA HAK
DUSURUCU SURE

Davanin yasal dayangni olusturan 506 sayili Yasa'nin 79/10.
ve 5510 sayili Yasa'nin 86?9. maddeleri bu tip hentespiti
davalari igin 6zel bir ispat yontemi 6ngérmegrise de davanin
niteligi kamu ddzenini ilgilendirdgi ve bu nedenle 6zel bir
duyarlilik ve 6zenle yurutulmesi geregti Yargitay'in ve gide-
rek Dairemizin yerlgmis ictihadi gergidir. Yonetmelikle tes-
pit edilen belgeleri gveren tarafindan verilmeyen veya ¢gi
tiklari Kurumca tespit edilemeyen sigortalilar, gﬁhklarml
hizmetlerinin gectgi yilin sonundan balayarak 5 yil iceri-
sinde mahkemeye Raurarak alacaklari ilam ile ispatlayabi-
lirlerse, bunlarin- mahkeme kararinda belirtilen ay® kazancg
toplamlari ile prim 6édeme guin sayilari nazara alriYasa'da
Ker alan 5 yillik sure hak dglirticti olup mahkeme tarafindan
endiliginden nazara alinmasi gerekmektedifsverenin, si-
gortallara iliskin hangi belgeleri Kuruma vermesi gerejii
Kanunun 79/1. maddesinde acikca ifade eddidiizere yonet-
melige birakilmstir. Atif yapilan Sosyal Sigortdslemleri Y6-
netmelginde, isverence Kuruma verilecek bel%elersei girig
bildirgesi, aylik sigorta primleri bildirgesi, dérma bordrosu vd.
seklinde siralanmstir. Bu belgelerden birisinin dahi Kuruma
verilmis olmasi veya Kurumca, fiilen ya da kayden sigortali
calisma olgusunun tespiti halinde hak diirici sireden s6z
edilemeyecektir. Kesintili caimanin varlg halinde ise, ke-
sintinin oncesi ve sonrasinda afacak her calgma devresi igin
dava kagullarinin varligi yukarida belirtilen olgular dikkate
alinarak belirlenecektir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/1474 jlgili Kanun/Madde
2014/4876 6098 s. HMK/397
25.06.2014

« [FLAS ERTELENMESI DAVASI _
« IHTIYATI TEDBIRIN KARARIN KESINLESMESINE
KADAR DEVAM EDECEG/
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OZETI: Dosyadaki yazilara, kararin dayangh delillerle gerektirici
sebeplere ve 6zellikle Hukuk Muhakemeleri Kanunuamnnca
aksi belirtiimedikce ihtiyati tedbirin kararin kesilesmesine
kadar devam edege sabit olmakla birlikte iflasin ertelenmesi
davalari sonunda verilen iflas kararlari tzerine agan yeni
hukuki durumun 6zellikle muflisin tasarruf yetkisve rehinle
temine edilmg alacaklarin tahsili icin girigilmig takipler baki-
mindan farkh bir rejim ortaya koydgu ve ayni Yasa'nin
396/1. maddesi uyarinca yapilacak gsaru Gzerine mahke-
mece tedbirin kaldirilmasinin her zaman mumkin bulma-
sina gore, midahil TZ. Bankasi AS.'nin temyiz itirazinin ayri
bir bozma sebebi yapiimasina gerek gérilmgndavaci veki-
linin temyiz itirazlarinin da reddi gerekngtir.

Kararlarin devamina, dergimizin Eylul 2014 tarihli
141. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Volume: 12 / Issue: 141 / Year: 2014






YARGITAY
CEZA KARARLARI

COURT OF CASSATION CRIMINAL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay Ceza Genel Kurul Karari
Court of Appeal Assembly of Criminal Chambers Denis

* Yargitay Ceza Daire Kararlari
Court of Appeal Criminal Chamber Decisions






YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARI

COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No.  2014/6-127 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/237 5237 s. TCK/37, 62, 53, 149
Tarihi: 06.05.2014
¢ HIRSIZLIK SONRASI SUC KONUSU EBYANIN
IADESI

OZETI:

o ETKIN PISMANLIK

mis olmalari da pymanliklarini gostermektedir.

Kararlarin devamina, dergimizin Eylul 2014 tarihli

141. sayisindan ulasabilirsiniz

Magdurdan suca konu kolyeyi yanalayan saniklarin tutuk-
landiktan sonra pgmanlik gostererek kolyeyi sattiklari ku-
yumcunun adresini akrabalarina sdylemeleri tUzerinsanik-
lardan bir kisminin akrabalarinin mgdurun zararini gider-
mek amaciyla kuyumcuya giderek Ucreti lgglrginda kolyeyi
almak istedikleri, fakat olaydan haberdar olan kok goérevli-
lerinin suca konu kolyeyi satin alan kuyumcudan akk mag-
dura teslim ettikleri somut olayda, saniklariryledikleri sug
nedeniyle pgmanlik gostererek mgdurun zararini gidermek
istemeleri, bu amacla akrabalarini harekete geciri@e ve
sonuc olarak da mgdurun zararinin giderilmis olmasi kasi-
sinda, saniklar haklarinda 5237 sayili TCK'nda dimenmis
olan etkin pmanlk hikimlerinin uygulanmasi gerekginin
kabulli zorunludur. Kaldi ki, saniklarin 5237 sayiliCK anla-
minda madur kabul edilmeyen kuyumcunun zararini gider-
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YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/1084 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/2810 5237 s. TCK/86
Tarihi: 30.04.2014
« YASAMSAL TEHLJKE GEG/IRECEK SEKILDE
YARALAMA
OZETI: Sucta kullanilan aletin cinsi, hedef alinan viicutdbgesi, dar-
benin siddeti dikkate alindginda sangin eyleme bgli ortaya
cikan kastinin dldirmeye yonelik oldw ve sanik hakkinda
oldirmeye tgebbls sucundan hikim kurulmasi gerekii
gozetilmeden, sucun nitglinde hataya digllerek kasten ya-
ralama sucundan hikim kurulmasi kanuna aykiridir.
YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/26941 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/19488 5271 s. CMK/23
Tarihi: 09.07.2014
¢ YARGILAMANIN YENI'LENI\(IESI' o
* ONCEKI YARGILAMADA GOREV YAPAN HAKIMIN
AYNI ISTE GOREV ALAMAMASI
OZETI: Hukimliniin, Cezalnfaz Kurumu Disiplin Kurulunca verilen

hiicre hapsi cezasinin onanmasinasgkin Konya Infaz Ha-
kimliginin kararina karsi yargilamanin yenilenmesi isteminde
bulunmasi lGzerine, CMK ya aykiri olarak onama kanar
veren hakim tarafindan dgerlendirme yapilarak istemin red-
dine karar verilmg ve istemin farkli bir hakim tarafindan in-
celenmesi gerek#i gerekcesiyle itiraz mercii kararina kar
kanun yararina bozma isteminde bulunulnguise de; infaz
hakimligi karar1 yargilamanin yenilenmesi yasa yoluna konu
olamayacgindan, bu konudaki istemin reddine karar verilme-
sinde sonucu itibariyle isabetsizlik bulunmayip, bkararin
ayni hakim tarafindan verilmesi de sonuca etkiliroadgin-
dan, Konya Infaz Hakimliginin, yargilamanin yenilenmesi
isteminin reddine dair kararina itiraz tzerine meiiace itira-
zin reddine karar verilmesi isabetlidir ve bozmabséi tgkil
etmez.
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YARGITAY
3. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/9697 ilgili Kanun/Madde
2014/14934 1412 s. CMUK/321
10.04.2014

+  ORMAN ALANLARININ iSGALI ORMANDAN _
FAYDALANMA VE ORMAN /GINDE YERLESILMES]

Mahallinde yapilan kgif sonucu diizenlenen bilirkji rapo-
rundan, dava konusu yerin kesinjenis orman tahdit sinirlari
icinde kaldginin; dosya icergindeki yazgmalardan sugc tarihi
itibariyle orman igine kurulan verici dirgi ve elektrik kabini
icin Orman Idaresinden izin alinmangioldugunun anlagiima-
sina; orman tahdidi bulunan yerlerde tahdidin herkearafin-
dan bilinmesi gerekipsgal ve faydalanma suclarinda sug tari-
hinin tutanak tarihi olarak kabull gerekmesine géreangin
savunmasi dgrultusunda belediyeden dava konusu yerle ilgili
Orman Idaresiyle yapilmy bir kira s6zlgmesi olup olmadji;
Orman idaresi ile Belediye arasinda yapilgrbir sozlgme var
ise dava konusu yeri kapsayip kapsamagdsanik ile belediye
arasinda suca konu vyerle ilgili yapilmibir kira sozlgmesi
bulunup bulunmadgl hususunun da aratirilarak sonucuna
gore sangin hukuki durumunun tayini gerekir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/2074 Ilgili Kanun/Madde
2014/17411 5237 s. TCK/125
20.05.2014

* HAKARET SUCU ]
* KISILERIN ONURSEREF VE SAYGINLIGININ
KORUNMAS|
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Yargitay Ceza Kararlari

OZETI:

Sangin kendisi hakkinda kamu gorevlisine_hakaret sucusal
iddianame dizenleyen myteki Cumhuriyet Savcisini kastede-
rek (M.) Cumhuriyet Basavcilgina hitaben yazdf dilekcede
yer verdgi “tazminat davasi acagami belirtiyorum, cunku
iftira atip insani yok yere suglamak o kadar kol ildir,
eger bir'kamu gorevlisi namusu ileserefi ile layikiyla hak-
Kiyla usuliine uygun adam (%Ibl davranarak taraf tugdan
torpille adam kayirmadan bir tarafa yaslanmadan kangore-
vini ifa ediyorsa’o kamu gorevlisine hl%blr insangtunun di-
yece&i bir s6z olamaz ama haksizliklarfa usulsizliklertlu
reddi hakim talebim bulunmasina gmen, kastenglem uy-
uIaylﬁ hakliligimi kanitlayan belgelerle ispati yapilgimah-
eme kararlarimin bulunmasina rémen bir davada red karari
vermek kimin haddinedir, siz olsaniz bu durumda gpaparsi-
niz, boyle bir red karari hukuken hi¢ de etik giédir, yukarida
belirttigim hususlara ait mahkeme kararlarini _belge ve delil
niz varsa 10 gin icerisinde lutfen adresime gondemigi isti-
yorum gergini_saygilarimla arz ve t_a_I((ejp ederim§eklindeki
ifadeler” bir batin “olarak dgerlendirildiginde, miytekinin
onur, seref ve sayglrg?ml rencide edici boyutta olmayip g&
elestiri niteli ginde oldyu ve hakaret sugunun unsurlarinin
qu;madgl gozetilmeden, yasal olmayan ve yerinde gorilme-
¢

yen gerekceyle mahkumiyet karari verilmesi bozngsektirir.
YARGITAY
5. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/1886 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/6079 5237 s. TCK/43, 58, 265
Tarihi: 03.06.2014
« GOREVI YAPTIRMAMAK ICIN DIRENME SUCU
OZETIi: TCK'nda “gérevi yaptirmamak icin direnme” hghigiyla “se-

cenekli hareketli” ve “amacli bir fiil” olarak duzelenen ve

gorevin yapilmasini 6nleme maksadiyla kamu gorauks

karsi gelinmesi eylemleri cezalandirilan sug tipindeaireketin

“cebir veya tehdit”seklindeki icrai davranglarla islenebilece-

ginin 6ngoraldiugu ve belirtilen tipik hareketleri icermeyen
pasif direnme fiillerinin bu sucu olgturmayaca goz énline
alindiginda; 01/05/2009 tarihli olay tutanginda sangin polis

memurlarinin gorevini yaptirmamak igin cebir ve tdit iceren

herhangi bir fillinden s6z edilmedii, “biz gorevlilere zorluk

cikarmaya, takinlik yapmaya caktigi” gibi aciklik tagimayan

ibarelere yer verildgi, mistekiler H. K., M. E. ve R. Y. ile ta-
nik T. Y.'In yargilama gamasinda alinan ayrintili beyanla-
rinda da kendilerine yonelik cebir ve tehdit icerdsir davra-

nista bulunmadgini 6zellikle ifade etmeleri katsinda unsur-

lari olugmayan suctan beraeti yerine afa uygun digmeyen,

yetersiz gerekcgelerle yazgekilde mahkumiyetine karar veril-
mesi yasaya aykiridir.
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YARGITAY
7. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/2954 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/14281 2918 s. KTK/50, 51
Tarihi: 08.07.2014
e HIZ SINIRLARINI YUZDE OTUZDAN FAZLA A SMAK
SURETIYLE IHLAL

« CAGDAS HUKUK DEVLET/ iLKES]
+  KANUN YARARINA BOZMA
« ACIKLIK JLKESI

OZETI: Trafik Denetimlerinde ve Trafik Kazalarinda Alinada On-
lemlere Tigkin Y6nerge kapsamindaki bilgilendirmenin, bu
Yonetmelikteki usul ve esaslara gore konulacak ‘fitkai saret
levhalar” ile yapilmasi gerekmektedir. Bu yéntemisthda
gerekiyorsa medya ve ghr iletisim araclarindan da yararla-
nacaktir. Dolayisiyla, bahse konu Yénerge hikmi uyea,
“radarla hiz denetiminin karayolunun hangi kesimingl ve
hangi slrelerde yapilaga” konularinda struculerin, her
seyden once trafikgaret levhalariyla bilgilendiriimesi zorun-
ludur. Oncelikle Kisilerin can ve mal glvenfini saglamak
amaciyla yapilmasi gereken trafik denetimlerini, Iyikullani-
cilarina ceza vermek amaciyla bilgilendirme yapmadeural
ihlali yapmasini beklemek, trafik kurallarinin konlws ama-
cina uygun olmad gibi ara¢ surtculerine tuzak kurulmasi
anlamina gelecektir ki bu durum, gadas hukuk devleti ilkele-
riyle bagdasmaz ve kabul edilemez.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/2682 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/14119 5237 s. TCK/154
Tarihi: 09.06.2014 5271 s. CMK/231

» HAKKI OLMAYAN YERLERE TECAVUZ SUCU
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Yargitay Ceza Kararlari

OZETI:

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nda yer alan tiaci
fikranin (c) bendinde belirtilen keulu derhal yerine getireme-
digi takdirde; sanik hakkinda mgdura veya kamuya verdi
zararl denetim slresince aylik taksitler halinde éiek sure-
tiyle tamamen gidermesi kaluyla da hukmin agiklanmasi-
nin geri birakilmasi karar verilebilir’ seklindeki dizenleme
karsisinda, mgdurun veya kamunun gradigi zararin, aynen
iade, sucgtan dnceki hale getirme veya tazmin suietitama-
men giderilmesisartinin derhal yerine getirilemedgi hallere
mahsus olmak lzere, zararin gideriimesinigamak amaciyla
sarth olarak hikmuan aciklanmasinin geri birakilmasa karar
verilebilecgi, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununa yanli
anlam verilerek 31.04.2010 tarihine kadar tecaviairson
vererek, su¢ sonucu sebep olunan zarar gidermesiuko ile
hikmun aciklanmasinin geri birakilmasi karari veniesi su-
retiyle zarar miktari da belirtimeden imkansiz btarih olan
31.04.2010 tarihine kadar dava konusustamaza vaki tecavi-
zun surddrilmesine olanak gfayacak bicimde sire tanin-
masi yasaya aykiridir.

YARGITAY
9. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/9285 ilgili Kanun/Madde
2014/5694 5237 s. TCK/27
08.05.2014

* BASKASI YERINI_E CEZA INFAZ KURUMUNA VEYA
TUTUKEVINE GIRME SUCU

Sangin, Kartal 2. Icra Ceza Mahkemesi dosyasindan, mal
beyaninda bulunmama sucgu nedeniylggabeyi olan F. hak-
kinda hikmolunan cezanin infazi amaciyla, kendisiki ola-
rak tanitip 23.11.2007 tarihinde Kartal H Tipi CezZafaz Ku-
rumuna girdigi ve 03.12.2007'de tahliye olgu anlagiimakla;
eyleminin TCK'nda diizenlenen B&asi yerine ceza infaz ku-
rumuna veya tutukevine girme sucunu aofturdugu, hukuki
durumunun buna gére tayin ve takdiri gerelgdi gozetilmeden
suc¢ vasfinda yanilgiya diilerek yaziligsekilde hakim kurul-
masi yasaya uygun goriimentir.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/1 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/5430 5237 s. TCK/43, 188
Tarihi: 11.07.2014 5271 s. CMK/217

* UYUSTURUCU MADDE TICARETI YAPMA SUCU
* GIZLI SORWTURMACI

OZETI: Kolluk gorevlilerince, uyyturucu madde sattiklarina ikkin
istihbari bilgi edinilmesi ve Elazt Cumhuriyet Basavcllgi'-
nin talebi Gzerine Elazl 1. Sulh Ceza Hakimfji'nce
25.01.2012 tarihinde “uysturucu madde alimi yapmalari,
delil toplamalar ve teknik araglarla gorunti almak” igin G¢
personelin “gizli soryturmaci” olarak gorevlendiriimesine
karar verilmigtir. Gizli sorusturmaci olarak gérevlendirilenler
tarafindan dizenlenen raporlarda saniktan g gigik tarihte
esrar satin alindg belirtilmigtir. Saniga isnat olunan sucgun
“Orgut faaliyeti cercevesindesienmempy olmasi” nedeniyle,
goOrevlendirilenlerin “gizli sorusturmaci” olarak kabul edil-
meleri mumkdn dgildir. Bu kisiler adli kolluk gorevlisi ise,
kollukla ilgili kanunlar ile CMK'daki hiikimlerde ye alan
genel yetkileri ve gorevleri kapsaminda olmak lUze@umhu-
riyet savcisinin szl veya yazili emirlerigtaltusunda delil
toplayabilirler. Bu durumda statileri “adli kolluk gérevlisi-
dir". Sanik aleyhindeki deliller, gorevliler tarahdan dizenle-
nen raporlar ve fotgraflardan ibarettir. Sanik tum aama-
larda, adli kolluk gorevlisi statiisindeki gorevlitedarafindan
dizenlenen tutanaklara itiraz etrpive gorevlilere uysturucu
madde satmaghni soylemstir. CMK'nin 217. maddesinin 1.
fikrasinda 6ngorilen “hakim, kararini ancak durgmaya geti-
riimis ve huzurunda tartgilmis delillere dayandirabilir”
hikmu uyarinca, olayda “gizli sorgturmaci” sifatiyla gérev
yapanlar “adli kolluk gérevlisi” ise bu ¢ gorevlim tanik
olarak dinlenmesi, sonucuna gére sghn hukuki durumunun
tartigilarak belirlenmesi zorunludur.

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas No.  2012/26979 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/11049 5237 s. TCK/53
Tarihi: 05.06.2014 1412 s. CMUK/322

» DEFTERVE BELGI?LERI'I'BRAZ ETMEMEK VE
SAHTE FATURA DUZENLEMEK SUCLARI
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Yargitay Ceza Kararlari

OZETI:

2005 yilinda dizenlenen 78 adet faturanin asillaaya onayl
suretleri getirtilerek yada fatura bilgilerine ulgllarak son
dizenlenen fatura itibariyle sug tarihinin kesin arak sapta-
nip sonucuna gore sagin hukuki durumunun takdir ve tayini
gerekirken eksik sorgturma sonucu yaziligekilde hikim
kurulmasi yasaya uygun dedir.

YARGITAY
12. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/21519 ilgili Kanun/Madde
2014/14693 5237 s.TCK/61
13.06.2014

« TAKSIRLE OLDUR_M[E SUCUNDA SANIK HAKKINDA
FAZLA CEZA TAYINI

Sangin idaresindeki aragla, gece vakti, meskun yerde, sé-
ritli bolinmusg yolda ortagseritte seyrederken galan yola giren
yayaya carpmasi sonucu yayanin ojliiolayda; olay mahal-
linin karanlik oldugu, 10 metre mesafede yaya alt gecidinin
bulundugu, orta reftjin demir bariyer ve parmakliklarla yay
geckine kapatilmy oldugu da dikkate alinarak; iki sinir ara-
sinda temel ceza belirlenirken sucuglenis sekli, meydana
gelen zararin girh gi, failin taksire dayali kusurunun ygun-
lugu da nazara alinarak, adalet ve hakkaniyet kurallaa
uygun bir cezaya hiukmedilmesi geregitigbzetiimeksizin, alt
dizeyde tali kusurlu kabul edilmesi gereken sanikiikinda
ceza uygulamasi yapilirken 5237 sayili TCK'na aylotarak
alt sinirdan uzaklailarak temel cezanin tayini bozmay:i gerektirir.

YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/3777 ilgili Kanun/Madde
2014/19509 5271 s. CMK/45, 46, 48
02.06.2014

¢ HIRSIZLIK SUCU
*  TANIKLIKTAN CEK ILME HAKKININ
HATIRLATILMAMASI

Saniklarin miktekiye ait araci calip zilyetliklerine gecirdikten
sonra, aracl parcalamalargeklinde gelsen olayda, saniklarin
hakimiyetinde bulunan suca konu aracin mulkiyetinginelik
zarar verilmesi eyleminin ayrica mala zarar vermacsinun
unsurlarini olusturmamasina kagin mala zarar verme sucun-
dan saniklarin beraati yerine yazijekilde mahkumiyetlerine
hikmedilmesi bozmayi gerektirmtir.
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YARGITAY
15. CEZA DAIRESI
Esas No. 2012/21852 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/13397 1412 s. CMUK/321
Tarihi: 07.07.2014

« NITELIKLi DOLANDIRICILIK SUCU

« BILiSIM SISTEMLERININ, BANKA VEYA KREDY
KURUMLARININ ARAC OLARAK KULLANILMASI

« RESMi EVRAKTA SAHTEQILIK

OZETI: Resmi evrakta sahtecilik sugunda, sahte ofduiddia olunan
belgenin aldatma niteffinin bulunup bulunmadginin takdiri
mahkemeye ait olup, 08.06.2009 tarihli dwmaya c¢ek getiril-
digi halde ayrintili incelemesinin yapilmamasi kasinda,
Samsun Kriminal Polis Laboratuvarindan alinan rapda
cekteki sahtefin ne gekilde yapildgina ve aldatma 6zeji
olup olmadgina dair g(‘jr(Lj'; belirtiimedigi, G. Bankasinin
02.04.2007 tarihli yazisinda cekte cek numarasi mésteri
numarasinin bulunmad§i, cekin yiizeysel incelemede dahi
sahte oldgu anlasildiginin belirtiimesi Uzerine c¢ek aslinin
durusmaya getirtilip ayrintili olarak incelenmesi, karam ge-
rekcesinde aldatma yetegmin tartigilmasi ve denetime ola-
nak vereceksekilde dosya igerisinde saklanmasi gerekirken
yazihsekilde hikim kurulmasi yasaya uygun giddir.

Kararlarin devamina, dergimizin Eylul 2014 tarihli
141. sayisindan ulasabilirsiniz
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DANISTAY KARARI
COUNCIL OF STATE DECISION

* Danistay Daire Karari

Council of State Chamber Decision






DANISTAY DA IRE KARARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION

DANISTAY
4. DAIRE

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/272 jlgili Kanun/Madde
2014/2894 213 s. VUK/253
29.04.2014

 YASAL DEFTER VE BELGELER/N MUCBIR SEBEP
OLMAKSIZIN INCELEMEYE /BRAZ EDILMEMES/

« KATMA DEGER VERGISI

* VERGI ZIYAI CEZASI

Davacinin yasal defter ve belgelerini michir seb@maksizin
incelemeye ibraz etmemesi, 213 sayili Vergi Usuhi@u'nun
359 uncu maddesine gore gizleme fiilini gtwrdugundan,
ayni kanunun 341 inci maddesinin ikinci fikrasinadge Ug
kat vergi ziyal cezasinin uygulanmasini gerektirnelolup,
intilafli donemlere iliskin olarak ziyaa ratilan verginin U¢
katl tutarinda kesilen vergi ziyal cezasinin kaldimasi iste-
miyle acilan davayi! reddeden mahkeme kararini, veng bir
kati tutarinda vergi ziyal cezasi uygulanmasi geigknede-
niyle kismen bozan Bélgédare Mahkemesinin, kismen boz-
maya iliskin kisminda hukuka uyarlik géralmengtir.

Kararlarin devamina, dergimizin Eylul 2014 tarihli

141. sayisindan ulasabilirsiniz
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KARARI

TURKISH CONSTITUTIONAL COURT
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ANAYASA MAHKEMES 1 KARARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISION

Resmi Gazete Tarihi: 08.08.2014
Resmi Gazete Sayisi: 29082
Esas Numarasi: 2013/150

Karar Numarasi: 2014/132

Karar Tarihi: 23.07.2014

15.5.1957 gunli, 6964 sayil Ziraat Odalari ve @ir@dalari Birlgi Ka-
nunu’'nun 11. maddesinin, 17.9.2004 gunli, 5234lisK@nun’un 28. madde-
siyle deistirilen tglinci fikrasinin Anayasa'ya aykiri gidna velPTALINE,
Nuri NECIPOGLU, Ziihti ARSLAN ile Hgan Tahsin GOKCAN'mM
karsioylarl ve OYCOKLUGUYLA, 23.7.2014 guninde kararrila.

Anayasa Mahkemesi Kararlarinin devamina, dergimizin
ylul 2014 tarihli 141. sayisindan ulagabilirsiniz
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RESMI GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

MILLETLERARASI ANTLA SMALAR

Karar No. |Adi R.G.
Tarih - Sayi

2014/6652 | Tirkiye Cumhuriyeti ile Avrupa BiiiArasindaizinsizika-| 02.08.2014
met Eden Kiilerin Geri Kabuliinelliskin Anlasmanin Onay 29076
lanmasi Hakkinda Karar

2014/6550 | Turkiye Cumhuriyeti Hukimeti ile Somgkderal Cumhurir  03.08.2014
yeti Hikimeti Arasinda Hastardgletme ve Devir Protokol{- 29077
nin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2014/6664 | Tirkiye Cumhuriyeti ile Avrupa BpliKatihm Oncesi Yar{ 07.08.2014
dim Araci Vakif Fonunun Yoneticisi Olarak Harekedef 29081
Uluslararasiimar ve Kalkinma Bankasi Arasindaki Blayis
2014 Tarihli Hibe Anlgmasi (Enerji Sektérii Programi - Faz 1
Projesi)’nin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2014/6665 | Turkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile GureistHukimeti Aray 07.08.2014
sinda Asiv Alaninda Isbirligi Protokoliniin Onaylanmagsi 29081

Hakkinda Karar

Aylik resmi gazete 6zetlerine dergimizin Eylil 2014 tarihli

141. sayisindan ulasabilirsiniz
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02013 y1h 290 © 02011 yih 275 % 02009 yil1 245 © 02007 yih 190 & 02005 yih 160

Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Aylik)

02014y 2106 02012y 190 & 02010y 170 02008 yil 140 & 02006 yihi 110 &

02013yl 190 B 02011 yilh 180 B 02009 yilt 160 & 02007yl 120 B 02005 yil1 100 B

Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014yl 160 © 02012yt 145 % 02010yl 125 02008 yili 105 02006 y1l1 80 &

02013yl 1456 02011y 135 & 02009 yili 120 & 02007yih 906 02005 y1l1 50 B 2 sayn)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik) Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yih 100 & 02013 yth 90t 02007 yih 75 02013 yih 60 P Gsayy 02012 yih 75 B 4 sayn)

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

DO0AMO0s  DRNUIMSE  ohmWhae  Da0iymens  o0eyhes

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 & 02012 y1h1 90 & Dergi Miktari indirim

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 %2

02010 yihi 45 % 02009 yih 45t 02007 yili 45 & 3.5 %4
02008 yihi 45t 02006 yil1 45 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit, Posta Ceki
veya Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde
ayrica (paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacagniz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartina 6 Taksit yapilmaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBANNO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye I Bankast Bahariye 1343 47728 TR34 0006 4000 0011 1343 0047 728

Tiirkiye is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.

Legal Yaymeailk A.S. )
Caferaga Mah. Bahariye Cad. Cam Apt. No: 63 D: 6. 34710 Kadikdy / Istanbul

Tel: (0216) 449 04 85 -

legal@legal.com.tr

86 Faks: (0216) 449 04 87
www.legal.com.tr




LEGAL HUKUK DERG iLERi SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

T~ Abonelik T¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87
= == www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
I- E E H I- Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul
Yapi Kredi Bankast (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye Is Bankasi (Bahariye Subesi - 1343) 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
AS. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SIPARIS FORMU
ABONELIK BiLGiLERi FATURA BiLGIiLERI

Ad Soyad / Unvan: | Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/ TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adx Abonelik Siiresi Kullama S. Fiyat1
Legalbank

Dergi Ad1 Abone Olunan Yillar Fiyat1

Legal Hukuk Dergisi

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlar1 ve incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT
INDiRIM MIKTARI
INDIRIM TUTARI
NOTLAR:
() Kredi Karti ile Odemek istiyorum () Nakit Odemek istiyorum
Banka Adr:
Kartin Uzerindeki ISIm :............ooooiiiiiiiiiie e Banka Havalesi ( )
Kart NO: toov v it i iee cvee veee et e e e e Posta Ceki ()
Son Kullanma Tarihi : . @ATEVL2Y o J—— Elden( )

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan
bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile ¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde alacak
kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili bankalart yetkili kiliyorum.

Tarih: - /- / 20- Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yayincilik 4077 sayil Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINLERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

A

AGIKIK TIKESI 1.ttt te e aee e enen 475
Aktif Dava ERliyeti.............uvviiiiiiiiiiiiceeeieiiccccccceeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 422
Anlasmall BGanmMaISTEMI........c..cicuieiieeieeeeeee et s seeeereeaeree s 382
Arac Surtctsinin AIKOHT OIMASI.........coiiimeeeeeiiiieeeeeeeee e 338
Asil Borclununifada GECIKMESI ........c.ccuveeueeiieieeieeee e 425
Ayipli Maldan ve Tuketicinin Segimlik HaklarindaroRy1
Muteselsilen SOrUMIUIUK.............oeeiiiii e 431

B-D
Baskas! Yerine Ceziénfaz Kurumuna Veya Tutukevine Girme Sucu.....482
Belirli SUrelils SOZIBMESI .......ceeieveeieeeceeecee et aeeaneas 398
Bilirki si Raporlart Arasinda CgKi OImMasl............cccoovvviiiiieeeee e 384
Bili sim Sistemlerinin, Banka Veya Kredi Kurumlarinin gr@larak
KUITANIMAST .. 490
Borclunun Odeme Gligii Icinde Bulunmas!...........ccovevveeeeeeieiveereeennens 425
Bosanmada Manevi Tazminal .............oeuvvuuiimmmce e eeans 381
Cagdas HUKUK DEVIEHIIKESI.........ccueeeeeieiieeie et 475
(7] 1G] 01T [ =0 = g o = 382
Defter ve Belgeleribraz Etmemek ve Sahte Fatura Diizenlemek
YU o =T o PP 487
Deger Artls Payl Davas! ........covveiiiiiiii e cceeeiiieee st 402
DUIUSHUK KUFAIT ... e e e 356

Butun kararlarin bu sekilde kavramlara gore arama dizini
dergimizde yer almaktadir



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Amme Alacaklarinin Tahsil Usull Banka Kartlari ve Kredi Kartlari
Hakkinda Kanun Kanunu
(6183) (5464)
Madde Sayfa Madde Sayfa
TG 434 2o e 453

Butun kararlarin bu  sekilde kanun maddelerine
gorearama dizni derglmlzde yer almaktadir.



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

T~ = ' LEGAL YAYINCILIK A.S.
[ E E H [ Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@legal.com.tr
LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)
Abonenin Fatura Bilgileri
Ad1 -Soyadi Ad1 -Soyadi
Firma Firma
Adres Adres
T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanic1 Adedi
(abone isminiz olarak
kullanilacaktir)
1 Yillik (1 Kullanici) Abonelik Bedeli 340 TL
Banka Hesabina Odeme
() Yap: Kredi Bankas: (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)
() Garanti Bankasi1 (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
() Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)
() T.Is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki ile Odeme
() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
Sadece |
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina isa
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Ad: Soyad: [ [ Banka| |

KrediKartNo | [ [ [ T J[LT T TICT T T I T T ] [T 1]
[ JVISA [ ]MASTERCARD Son Kullanma Tarihi [ | [ -] | | cC VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar gergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 4077 sayir Tiiketicinin Kor: Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ..../..../......... Abone Imza Sirket Temsilcisi Imza .







