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LEGAL HUKUK DERGĠSĠ YAYIN ĠLKELERĠ 
 

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL 
JOURNAL OF LAW 

 

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayımlanan hakemli bir 
dergidir. 

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal published per 
month. 

 
2. Dergi‟de yayımlanabilecek yazılar, hukuk alanını ilgilendiren 

içerikte her türlü makale, karar incelemesi ve kitap incelemesi ile çevi-
rilerdir. Yazıların dili, Türkçe veya diğer Avrupa dilleridir. 

This is a journal of law focusing on legal issues concerning law. 
Articles, case notes and comments, discussions of legislative development, 
book reviews and other similar type of papers which are written in 
Turkish and in other European languages are welcome. 

 
3. Dergi‟de yayımlanmak üzere gönderilen yazılar baĢka bir yerde 

yayımlanmamıĢ ya da yayımlanmak üzere gönderilmemiĢ olmalıdır.  
Articles that will be sent to the editor should not be published 

elsewhere, nor be submitted to other journals simultaneously. 
 
4. Yazılar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve üzeri 

versiyonlar) formatında (.doc veya.docx dosya uzantılı olarak) yazılmıĢ 
olmalıdır. Ayrıca yazılar, aĢağıdaki Ģekil Ģartlarına uygun olarak kaleme 
alınmıĢ olmalıdır: 

Kağıt boyutu: A4 
Üst: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; Sağ: 2 cm 
Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satır aralığı, iki yana 

yaslı 
Dipnotlar: Sayfa altında, Times New Roman, 10 punto, 1 satır ara-

lığı, iki yana yaslı 
Articles should be submitted as Microsoft Word (either with.doc 

or.docx file extensions) documents (Microsoft Office 1998 or higher 
versions). Articles should be written according to the following style 
guidelines: 

Paper size: A4 
Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right: 2 cm 
Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 line spacing, 

justified 
Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 line spacing, 

justified 



 

 

5. Her yazı, kaydedildiği bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile 
Microsoft Word formatında editöre teslim edilmelidir. Yazının basılı 
olarak teslimi gerekmemektedir. 

Softcopy of the article either on a CD or as an attached Microsoft 
Word Document via e-mail should be submitted to the editor. There is no 
need to submit any hardcopy of the article. 

 
6. Yazıyla birlikte yazarın (veya yazarların) adına, unvanına, çalıĢ-

tığı kuruma, açık adresine, kolay ulaĢım sağlanabilecek telefon numara-
larına ve elektronik posta adreslerine iliĢkin bilgiler de editöre ulaĢtırıl-
malıdır. 

The name (s), formal position (s), institutional affiliation (s) and 
contact details (especially e-mail (s)) of the author (s) must be clearly 
included with the submission to the editor. 

 
7. Dergi‟ye gönderilen makaleler Türkçe ve Ġngilizce baĢlık ile 

hem Ġngilizce hem de Türkçe özet kısmı içermelidir.  
Each submission should contain a Turkish and an English Title, as 

well as an Abstract part in Turkish and English.  
 
8. Dergi‟ye gönderilen makalelerde, ilgili makaledeki konuyu ta-

nımlayan Türkçe ve Ġngilizce uygun anahtar kelimeler bulunmalıdır. 
All articles should be accompanied by a sufficient number of key-

words in Turkish and English that reflect the content of the article.  
 
9. Dergi‟ye gönderilen makalelerde kullanılan kaynaklar, makale 

sonunda kaynakça olarak alfabetik sırada verilmiĢ olmalı ve kullanılan 
kaynaklar dipnotunda veya metin içerisinde kısa olarak yer almalıdır. 

All references cited in the text should be numbered in the order of 
mention in the text and should be given in abbreviated form in footnotes. 
They should be listed in full form at the end of the article in an alpha-
betically arranged bibliography as well. 

 
10.  Dergi‟ye gönderilen makalelerin yazım bakımından son dene-

timlerinin yapılmıĢ olduğu ve basılmaya hazır olarak verildiği kabul 
edilir. 

All submissions are regarded as ready to publish and already 
proofread by the author himself. 

 
 
 
 
 



 

 

11. Yayım Kurulu‟nda ilk değerlendirilmesi yapılan makaleler, 
anonim olarak hakeme gönderilecek, hakemden gelen rapor doğrultu-
sunda makalenin yayımlanmasına, hakemden gelen rapor çerçevesinde 
düzeltme istenmesine ya da yayımlanmamasına karar verilecek ve yazar 
durumdan en kısa zamanda ve genellikle e-posta yolu ile haberdar edile-
cektir. TamamlanmıĢ veya düzeltilmiĢ yazı, Yayım Kurulu‟nca, tekrar 
hakeme gönderilebilir. 

Initial assessment of the articles will be done by the editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the articles will be sent to an 
anonymous peer reviewer. In accordance with reviewer’s report, 
amendments may be done or the article may be decided not to be 
published. After the amendments are completed, the article may be sent 
to peer reviewer again, by the editorial board. 

 
12.  Dergi, hakemin yazarı bilmemesi esasına (kör hakemlik) 

dayanır. Hakeme gönderilecek makalelerde de yazarın kimliğine iliĢkin 
bilgilerin gizliliği sağlanır. 

All articles submitted are subject to a blind peer review. The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not be revealed to the other 
party. 

 
13.  Dergi basıldıktan sonra ilgili sayının yazarlarına ve bu sayıda 

hakemlik yapmıĢ olanlara ücretsiz olarak gönderilir. 

Free copies of the of the published issue will be sent both to the 
author (s) and to the reviewer (s). 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 



 

 

Dergimiz Hakkında/About Our Journal 

Legal Hukuk Dergisi (LHD) Dergisi, ayda bir yayımlanan hakemli 

bir dergidir. 2003 yılından beri yayın hayatını sürdürmekte olan dergide 

hakem denetiminden geçmiĢ makaleler, karar tahlilleri, içtihat ve mev-

zuat kronikleri ile eser incelemelerine yer verilmektedir. Her sayıda Türk 

ve yabancı akademisyenler ve hukuk uygulamacıları tarafından kaleme 

alınan, hukuk ile ilgili değerli eserler yayımlanmaktadır.  

Okuyucularımızın göndereceği hukuk alanına iliĢkin makaleler ve 

diğer türdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incelemeleri vb.), dergimizin 

daha da zenginleĢeceğine inanıyoruz. 

 

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed journal published per 

month, concentrating on issues of law and considers for publication articles, 

case notes and comments, discussions of legislative developments and book 

reviews. It has been in publication since 2003. Each issue contains scholarly 

works concerning law bulletin/journal, authored by scholars and 

practitioners around the globe. 

We welcome your contributions in the form of articles, notes, 

comments or reviews on topics reflecting a broad range of perspectives 

on law; with your contributions and support our journal will progress. 

 

 



 

 

 
 
 
 
 



 

 

EEDDĠĠTTÖÖRRDDEENN…//FFRROOMM  TTHHEE  EEDDIITTOORR……  
 

Değerli abonelerimiz, 2014 yılının sekizinci sayısıyla sizlerle bir-
likte olmanın mutluluğu içindeyiz. 

Dergimizin makaleler kısmında Prof. Dr. Sabâ ÖZMEN ve AraĢ. 
Gör. GülĢah Sinem AYDIN‟ın “Motorlu Taşıt ve Taşınmaz Satışında 
Sözleşmeye Konulan “Bedelin Nakden ve Peşin” Alındığına Dair 
Kayıtların Yarattığı Sancılar Üzerine Düşünceler”, Prof. Dr. Hasan 
PULAġLI‟nın “Avrupada Avukatlık Mesleğinin Sermaye Şirketi Şeklinde 
İcrası ve Türk Avukatlık Kanunu Taslağındaki Avukatlık Şirketine İlişkin 
Kısmının Değerlendirilmesi”, Yard. Doç. Dr. Songül ATAK‟ın 
“Kuruluşundan Günümüze Avrupa Birliği Hukukunda Engelli Hakları”, 
Hakim Mahmut ERDEMLĠ‟nin “Yargısal Yetkili Savcılık: Ceza Ada-
letindeki Tıkanmışlığın Aşılması Yönünden Karşılaştırmalı Hukuk Analizine 
Dayalı Bir Ceza Yargılama Yasası Reform Önerisi” ve Stj. Av. Gizem 
YILMAZ‟ın “AB Hukuku Düzleminde Irk Ayrımı ve Ayrımcılık Yasağı” 
isimli makaleleri yeralmaktadır. 

Dergimizin uzman görüĢleri Halil ÇIĞLI‟nın “Hükmün Açıklan-
masının Geri Bırakılmasında Daha Önceden Kasıtlı Bir Suçtan Mahkum 
Olmama Şartı”, Yavuz AKBULAK‟ın “Halka Açık Anonim Şirketlerin 
Sermaye Piyasası Mevzuatından Kaynaklanan Temel Yükümlülükleri-1” 
ve Av. Davut GÜRSES‟‟in “6502 sayılı Tüketicinin Korunması Hakkın-
da Kanun’a Göre Tüketici Kredisi Sözleşmelerinde Cayma Hakkı” isimli 
yazısı yer almaktadır. 

Dergilerimizin 2014 yılı abonelik dönemi devam etmektedir. Her 
biri alanında uzman hukukçulardan oluĢan yayın ve danıĢma kurullarının 
hukuka katkı amacıyla gönüllü olarak çalıĢtığı zengin içeriğe sahip hu-
kuk dergilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayın hayatına devam 
etmektedir. Dergilerimize abone olarak verdiğiniz destek ile hukukun 
geliĢmesine ve yaygınlaĢmasına yapmıĢ olduğunuz katkıların bu yıl da 
devam etmesini beklemekteyiz.  

Legalbank elektronik hukuk programımız sizlerin değerli desteği 
ile güçlenerek ve abone sayısını hızla arttırarak yoluna devam etmekte-
dir. Önümüzdeki günlerde Dergilerimizi de elektronik ortama aktarmayı 
planlamaktayız. Legalbank sitemizden ücretsiz 3 günlük tam kullanım 
imkanı devam etmektedir. Programımızı denememiĢ abonelerimizin 
www.legalbank.net internet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini bek-
lemekteyiz. 
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 MOTORLU TAġIT VE TAġINMAZ SATIġINDA 

SÖZLEġMEYE KONULAN “BEDELĠN NAKDEN VE PEġĠN” 

ALINDIĞINA DAĠR KAYITLARIN YARATTIĞI SANCILAR 

ÜZERĠNE DÜġÜNCELER 

(SOME THOUGHTS UPON THE PROBLEMS CREATED BY THE PHRASES “THE 

PRICE IS PAID IN FULL AND IN CASH”, PLACED ON THE AGREEMENTS FOR 

THE SALE OF MOTOR VEHICLES, AND REAL ESTATE) 

 

Prof. Dr. Sabâ ÖZMEN
*
 

AraĢ. Gör./Res. Asst. GülĢah Sinem AYDIN
**

 

 

ÖZET 

Trafik sicilinde kayıtlı motorlu taĢıtlar ile taĢınmaz satıĢları resmî 

Ģekle tâbidir. Bu resmî Ģekle noterler ve Tapu Kanunu m. 26 hükmünce 

görevli tapu sicil müdürlükleri vücut verir. Ancak uygulamada hukukî 

iĢlemi yapan taraflar irade beyan etmedikleri halde, matbu olarak söz-

leĢmeye “bedeli nakden ve peşin aldım” Ģeklinde ibareler eklenmekte-

dir. Söz konusu memurların kendi görev alanlarına girmeyen bir konuda 

gösterdikleri bu çaba birçok sıkıntıyı da beraberinde getirir. Paranın 

ödenip ödenmediğinin resmî Ģeklin içeriğinde esaslı nokta olarak yer 

alması gerekli değildir. Buna rağmen resmî senetlerde “bedeli nakden ve 

peşin aldım” Ģeklindeki kayıtlara yer verilmesi sonucunda, söz konusu 

resmî senetler paranın satıcıya ödendiğine dair kesin bir delil oluĢtur-

maktadır. Bu makalede söz konusu kayıtların ne gibi sorunlar doğurdu-

ğuna dikkat çekilmek istenmiĢtir. 
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Anahtar kelimeler: Karayolları Trafik Kanunu, Türk Borçlar Ka-

nunu, SatıĢ SözleĢmesi, TaĢınmaz, Motorlu TaĢıt, Para Borcu, Resmî 

ġekil, Borçlanma ĠĢlemi, Tasarruf ĠĢlemi. 

 

ABSTRACT 

The sale of motor vehicles registered to the traffic registry and the 

sale of immovable properties can only be valid if contracts relating to 

the sale property are dependent on offıcial form. Notaries or officers of 

authorised real estate registration offices authenticate such official form 

in accordance with article 26 of Deed Law. On the other hand in 

practice, despite the fact that parties of contracts do not declare any 

intention, contracts include clauses such as “I received the consideration in 

cash”. This type of lack competence attempt which are draw up by both 

notaries and officers can cause many problematic situations. Clauses 

indicating the consideration has been received by the seller is not 

compulsory, and do not constitute an essential component of official form. 

It is, however, considered to be conclusive evidence when clauses such as 

“I received the consideration in cash.” are taken place in authenticated 

deeds. This article highlights such clauses and related issues. 

 

Keywords: Highway Traffic Law, Turkish Code of Obligations, 

Sale Contract, Immovable Properties, Motor Vehicles, Pecuniary Debt, 

Official Form, Act of Disposal, Act of Incurring Debt. 

*** 

“...Memurlar tarafından resmî senede bedelin nakden ve peĢin 

alındığına iliĢkin konan kayıtlara rağmen taraflar arasında böyle bir 

ödemenin gerek noter/ tapuda resmî senet düzenlenmeden önce gerekse 

resmî senedin tanzimi sırasında yapılmamıĢ olduğu durumlarda, resmî 

senet, TMK m. 7 anlamında bizzat resmî memurlar tarafından 

düzenlendiğinden bu resmî senette yer alan her türlü kaydın doğruluğuna 

kanıt oluĢturacaktır. Sonuç olarak memurların konuya iliĢkin bu 

gayretkeĢliği hiç üstlerine vazife olmadığı gibi sıkıntıları da beraberinde 

getirmektedir....” 

MMaakkaalleenniinn  ddeevvaammıınnaa,,  ddeerrggiimmiizziinn  ddeerrggiimmiizziinn  AAğğuussttooss  22001144  
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 AVRUPADA AVUKATLIK MESLEĞĠNĠN SERMAYE 

ġĠRKETĠ ġEKLĠNDE ĠCRASI VE TÜRK AVUKATLIK KANUNU 

TASLAĞINDAKĠ AVUKATLIK ġĠRKETĠNE ĠLĠġKĠN 

KISMININ DEĞERLENDĠRĠLMESĠ 

(THE PRACTICE OF THE LEGAL PROFESSION IN EUROPE AND THE 

ASSESSMENT OF THE PART OF THE TURKISH DRAFT LAW ON ATTORNEYSHIP 

REGARDING LAW FIRMS) 

 

Prof. Dr. Hasan PULAġLI
*
 

 

ÖZET 

Avrupa ülkelerinde 90 ıncı Yıllarda baĢlayan avukatlık bürolarının 

sermaye Ģirketi Ģeklinde örgütlenmesi yasal düzenlemelerden çok, Yük-

sek Mahkeme kararlarına dayanmıĢtır. Örneğin Almanya‟da ilk olarak 

avukatlık limited Ģirketi, 1994 tarihinde Bayern Yüksek Eyalet Mahke-

mesinin bir kararıyla gerçekleĢmiĢ ve daha sonra yasal düzenleme ya-

pılmıĢtır. Benzer durum Ġsviçre‟de avukatlık Ģirketinin sermaye Ģirketi 

Ģeklinde organize olmasıyla ilgili olarak yaĢanmıĢtır. Nitekim ilk olarak 

Kanton Obwalden Avukatlık iĢleriyle yetkili olan Gözetim Komisyonu-

nun 29.5.2006 tarihli kararıyla avukatlık anonim Ģirketi kurulabilmiĢtir. 

Ġlginç olan, hem Alman hem de Ġsviçre Yüksek Mahkeme kararları Ana-

yasa‟daki meslek seçme özgürlüğü, eĢit iĢlem ve mesleki örgütlenme 

özgürlükleri hükümlerine dayanmıĢlardır. Böylece anayasal kurallar, 

kiĢilerin meslek seçme serbestîsi ve örgütlenme özgürlüğü alanında doğ-

rudan uygulanma imkânı bulmuĢtur. 

 

Anahtar Kelimeler: Avukatlık mesleği, avukatlık ortaklığı, avu-

katlık limited Ģirketi, avukatlık anonim Ģirketi, avukatın bağımsızlığı. 
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ABSTRACT 

The process of organisation of law firms in European countries in the 

form of capital companies has begun in the 1990s. The said organisation 

rests upon Supreme Court decisions rather than legislation. For instance in 

Germany the Anwalt GmbH was first admitted by a decision in 1994 of the 

Bayern State Supreme Court. The said company was then put on a legal 

footing. A similar process occurred in Switzerland where the Anwalt AG 

was first admitted by a decision in 2006 of the Surveillance Commission 

in charge of legal profession of the Canton Obwalden. It is interesting to 

note that decisions of both German and Swiss Supreme Courts rest upon 

the provisions of the Constitution regarding the freedom of profession, 

equal treatment and the freedom of professional organisation. Thus, 

constitutional rules have found direct application in the fields of the 

freedom of profession and the freedom of professional organisation 

 

Keywords: Legal profession, attorneyship partnership, Anwalt AG, 

Anwalt GmbH, independence of the lawyer. 

*** 

 “... 

- Esas sözleĢmede avukatlık anonim Ģirketinin konusunun hu-

kuki konularda danıĢmanlık ve mahkemelerde temsil etmenin esas söz-

leĢmede yer almasının sağlanması, 

- Avukatlık Aġ‟ye tüzel kiĢi avukat olarak “avukatlık ruhsatı”nın 

verilmesi ve temsil yetkisinin Ģirketin organı veya organın yetkilendire-

ceği üye avukatlar vasıtasıyla onun kiĢisel sorumluluğunda ve bağımsız 

olarak kullanılacağı, 

- Payların nama yazılı olacağı ve devrin yönetim kurulunun iznine 

(YK tek kiĢiden oluĢması halinde) genel kurulun iznine bağlı olacağı, 

- Pay karĢılığından hisse senedi çıkarılmaması ve ortakların bu ko-

nuda taleplerinin olamayacağı, 

- Paylarda oy hakkında ve diğer konularda imtiyazın olup olmadığı; 

gibi hususlar hakkında açıklık getirilmesinin yararlı olacağı düĢün-

cesindeyim...” 
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 KURULUġUNDAN GÜNÜMÜZE AVRUPA BĠRLĠĞĠ 

HUKUKUNDA ENGELLĠ HAKLARI 

(SINCE ITS INCEPTION TO TODAY THE RIGHTS OF DISABLED PERSONS IN 

THE EUROPEAN LAW) 

 

Yard. Doç. Dr./Asst. Prof. Dr. Songül ATAK
*
 

 

ÖZET 

Avrupa Birliği kuruluĢundan günümüze kadar, engelli bireylerin 

sorunlarını ele alan ve engelli bireylere karĢı ayrımcılığı yasaklayan çok 

sayıda belge kabul etmiĢtir. Ancak Avrupa Birliğinin bu alanda izlediği 

politikalar ve kabul ettiği belgeler incelendiğinde, kurulduğu ilk yıllarda 

bu konuya gereken önemi vermediği, engellilerin sorunlarını yalnızca bir 

istihdam sorunu olarak değerlendirdiği görülmektedir. Ancak zaman 

içinde bu alanda izlediği politikaların farklılaĢtığı ve özellikle 1980‟lerden 

itibaren önemli bir politika değiĢikliğine gidildiği görülmektedir. 

Bu çalıĢmada, Avrupa Birliğinin bu alanda izlediği politikalar ve 

konuya iliĢkin kabul etmiĢ olduğu belgeler incelenmiĢ ve Avrupa Birliği 

Adalet Divanının bu konuda vermiĢ olduğu kararlar değerlendirilmiĢtir. 

 

Anahtar Kelimeler: Engelli hakları, Avrupa Birliği, Avrupa Bir-

liği Adalet Divanı 

 

ABSTRACT 

The European Union's from founding to the present has addressed 

the problems of disabled persons and accepted a large number of 

documents which prohibited discrimination against the disabled. 

However, when examined these documents which have been accepted in 

this field by European Union, in the early years the necessary 

importance has not given to this issue. The problems of disabled persons 
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have been considered as an employment issue. But over time and 

especially after 1980’s this policy has been changed considerably. 

In this study, the documents and policies of European Union about 

disability rights have been examined and the judgements of European 

Court of Justice have been reviewed. 

 

Keywords: Disability Rights, European Union, European Court of 

Justice 

*** 

“...Avrupa Birliği 1990‟ların ortalarından itibaren, engellilerin 

tedavilerine ve mesleki rehabilitasyonlarına öncelik veren tıbbi model 

yaklaĢımı terk ederek eĢit haklar politikasına yönelmeye baĢlamıĢtır. Bu 

politika değiĢikliğinde BirleĢmiĢ Milletler tarafından atılan adımlar ile 

uluslararası engelli hareketinin çalıĢmaları önemli rol oynamıĢtır. 

Özellikle uluslararası engelli hareketinin artan etkisi bu politikalarda 

oldukça etkili olmuĢtur. Bunun en önemli örneklerinden biri “ĠĢ 

YaĢamında ve Ġstihdamda EĢit Muamele için Genel bir Çerçeve 

OluĢturulmasına Dair Direktif”in kabulüdür. Engelli hareketinin ısrarı 

sonucunda bu Direktifin kabul edilmiĢ olması Arupa Birliği‟nin bu 

alandaki politikasında önemli bir dönüm noktası olarak değerlendirilebilir. 

Avrupa Birliği tarafından kabul edilen bütün bu belgeler değerlen-

dirildiğinde Birlik düzeyinde 1990‟lardan sonra engellilerle ilgili önemli 

düzenlemelerin yapıldığı ve önemli adımların atıldığı söylenebilir. Özel-

likle 2000‟li yıllar Avrupa Birliği‟nin sosyal katılım, eĢit haklar ve fır-

satlar üzerinde yoğunlaĢtığı yıllar olmuĢtur Artık engellilerin sorunları-

nın Avrupa Birliğinin ilgili bütün politikalarına ve mevcut süreçlere da-

hil edilmesi amaçlanmakta ve bu yönde adımlar atılmaktadır....” 
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 YARGISAL YETKĠLĠ SAVCILIK:  

Ceza Adaletindeki TıkanmıĢlığın AĢılması Yönünden 

KarĢılaĢtırmalı Hukuk Analizine Dayalı Bir Ceza Yargılama Yasası 

Reform Önerisi 

(PROSECUTORSHIP WITH JUDICIAL AUTHORITY: A proposal for a Criminal 

Justice Law Reform Based upon a Comparative Law Analysis, for the Purpose of 

Overcoming the Congestion in Criminal Justice) 

 

Hakim/Judge Mahmut ERDEMLĠ
*
 

 

ÖZET 

Ülkemizde, ceza mahkemelerinin iĢ yükünün, gerek ulusal mevzu-

atın gerekse ülkemizin taraf olduğu insan hakları sözleĢmelerinin öngör-

düğü standartlarda bir yargılamayı imkansız kıldığı, adaletin geciktiği, 

yoğun iĢ yükünün adli hatalara neden olduğu yakınmaları sıkça dile geti-

rilmektedir. Avrupa çapında, mahkemelerin karĢılaĢtığı ağır iĢ yükü, son 

yirmi yılda yoğun tartıĢmalara ve insan hakları organlarının, yargı faali-

yetinin temel prensiplerine zarar vermeyen çözümler aranması çağrıla-

rına konu olmuĢtur. 

 

Anahtar Kelimeler: Ceza yargısı, aĢırı iĢ yükü, alternatif çözüm 

yöntemleri, prosedürel garantiler, Ģartlı takipsizlik, kamu yararı yoklu-

ğuna dayalı takipsizlik, savcılık ceza kararnamesi. 

 

ABSTRACT 

In Turkey, complaints are often made that the caseload in the 

criminal courts makes it impossible for trials to be conducted under the 

standards set out by national law and international conventions, delay 

justice and result in judicial errors. The heavy caseload faced by 
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European courts has been extensively discussed over the last twenty 

years and this discussion has prompted appeals by human rights 

institutions that states seek alternative methods which do not harm the 

core principles of judicial activity. 

 

Keywords: Criminal trial, heavy caseload, alternative dispute 

resolution methods, procedural guarantees, conditional disposal, non-

prosecution on the ground of lack of public interest, prosecutorial penal 

order. 

*** 

“...Pek çok Batı Avrupa Ülkesi, bir yandan, geliĢmiĢ ülkelerde 

giderek kapsamı geniĢleyen insan hak ve özgürlüklerinin hayata 

geçirilmesi ve bu kapsamda adil yargılanma hakkını gerçekleĢtire-

bilmenin çabası içinde iken, diğer yandan, yargı organlarının omuzlarında 

bulunan ve giderek artan aĢırı iĢ yükü karĢısında, soruĢturmada yasallık 

prensibini sürdürmenin imkansızlığının farkına varmıĢ, insan hakları 

organlarınca yapılan çağrılara da uyarak, adil yargılanma hakkının özüne 

dokunmaksızın, mahkemelere gelmekte olan dava sayısını azaltacak 

yukarıda açıklanan AÇY‟ni keĢfetmiĢ bulunmaktadır. Bu yöntemler ile 

mahkemelere gelen iĢ miktarında ne derece önemli düĢüĢler sağlandığı 

da, bazen akademik metinlerden, bazen ise birinci elden temin edilen 

sayılarla gözler önüne serilmiĢtir...” 
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 AB HUKUKU DÜZLEMĠNDE IRK AYRIMI VE  

AYRIMCILIK YASAĞI 

(RACE DISCRIMINATION, AND LAW AGAINST DISCRIMINATION UNDER THE 

EUROPEAN UNION LEGAL SYSTEM) 

 

Stj. Av./Intern Lawyer Gizem YILMAZ
*
 

 

ÖZET 

GeçmiĢten bugüne değiĢen zaman ve Ģartlarla birlikte, toplumlar-

daki eĢitlik algısı da farklılık göstermiĢtir. Genel olarak hoĢ görülmeyen 

eĢcinsel evlilikler, günümüz dünyasında insan hakları Ģemsiyesinin al-

tında koruma alanı bulmuĢ, geçmiĢ zamanlarda doğanın gereği gibi gö-

rülen kölelik kurumu ise yerini eĢitlik ve insan onuru kavramlarına bı-

rakmıĢtır. Bugüne gelindiğindeyse adil bir eĢitliğin sağlanabilmesi adına 

cinsiyet, din, ırk vb. değerler temel alınarak, bu değerlere karĢı ayrım 

yapmama ve sınıflandırmamanın geliĢtirilmesi, ulusal hukuk sistemleri 

ile uluslararası sözleĢmeler kapsamında sağlanmaktadır. Bu çalıĢmada, 

ayrımcılık yasağının bir türü olan ırk ayrımcılığı, Avrupa Birliği hukuku 

ve Türk hukuk sistemi çerçevesinde ana hatlarıyla açıklanmaya çalıĢıla-

caktır. Irk ayrımcılığının düzenlenmiĢ olduğu diğer uluslararası metin ve 

sözleĢmeler ise çalıĢmanın amacını aĢacağından özel olarak incelenme-

miĢtir.  

 

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birliği, Irkçılık, Ayrımcılık yasağı, 

Hukuk. 

 

ABSTRACT 

The perception of equality in society has changed along with the 

changing conditions in time. Unwelcomed same-gender marriages found 
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a protective shelter under today's human rights and the institution of 

slavery which has seen as necessity in older times has been replaced by 

the concept of equality and human dignity. Today, the justice based on 

the values of achieving equality of gender, religion, race and fight 

against the development of discrimination and classification is provided 

by the national legal systems with international agreements. In this 

study, racial discrimination which is a type of discrimination will be 

explained by the European Union law and the Turkish legal system. The 

other international context and agreements which has been written 

about racial discrimination will not be specifically studied as it goes 

beyond the scope of this study. 

 

Keywords: European Union, Racism, The prohibition of discrimination, 

Law. 

*** 

 

“...EĢitlik olgusundan ayrı düĢünülemese de ayrımcılık yasağı, her-

kese mutlak eĢit ve simetrik muamele yapılmasını öngörmemektedir. 

Belli kiĢilere veya gruplara makul ve nesnel ölçütlere dayanılarak farklı 

muamele yapılması mümkündür. Her ne kadar kiĢiler arasındaki farklı-

laĢmayı bütünüyle ortadan kaldıramazsa da, ırk ayrımcılığının yasak-

lanması düĢüncesi, liberal bir hukuk düzeninin iĢletilmesinde temel taĢ-

lardan birisidir. Bu düĢünce insan onuru ve hakkaniyet esasına dayan-

maktadır ve ancak eĢitlik ölçütüyle bağdaĢtırıldığında en üstün fayda 

sağlanabilir. Ancak bu eĢitlik, Türkiye Cumhuriyeti Devleti‟nin benim-

semiĢ olduğu Ģekli eĢitlik değil, durumun hal ve Ģartlarını değerlendiren 

ve eĢitsizlikleri pekiĢtirmeyen maddi eĢitlik anlayıĢına göre Ģekillenme-

lidir. Bizce, ancak Anayasa‟nın 2. Maddesinde bulunan değerlere, de-

mokratik, laik ve milliyetçilik ile ırkçılığın ayrımını yapan Atatürk mil-

liyetçiliğine uygun sosyal bir hukuk devleti oluĢturulduğunda ayrımcılık 

kavramı toplum ve devletçe aĢılmıĢ ve insan haklarına saygılı bir düzen 

ile ırk ayrımcılığı bertaraf edilmiĢ olacaktır...” 
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HÜKMÜN AÇIKLANMASININ GERĠ BIRAKILMASINDA 

DAHA ÖNCEDEN KASITLI BĠR SUÇTAN MAHKUM  

OLMAMA ġARTI 

(THE CONDITION OF NOT HAVING BEEN PREVIOUSLY CONVICTED OF AN 

INTENTIONAL CRIME FOR DEFERRED SENTENCE) 

 

Halil ÇIĞLI
*
 

(Cumhuriyet Savcısı/Prosecutor of the Republic) 

 

“...Ġlk olarak Anglo-Sakson Hukuk Sisteminde 19. yüzyıldan itibaren 

uygulanmaya baĢlanan ve Kara Avrupası‟nda ise ancak 20. yüzyılın or-

talarından itibaren kabul gören hükmün açıklanmasının geri bırakılması 

kurumu, Türk Mevzuatındaki yerini, ilk olarak 5395 sayılı Çocuk Ko-

ruma Kanunu ile suça sürüklenen çocuklar hakkında uygulanmak üzere 

almıĢtır. Kapsamı çok dar da olsa 19.12.2006 tarihinde yürürlüğe giren 

5560 sayılı Kanun‟la yetiĢkinler açısından da kabul edilmiĢtir. KarĢılaĢ-

tırmalı Hukukta uygulaması 2 asır önceye dayanan ve yargılanması ta-

mamlanmıĢ olan sanığın belli bir süre denetim altında tutulması esasına 

dayanan hükmün açıklanmasının geri bırakılması kurumunun 08.02.2008 

tarihinde yürürlüğe giren 5728 sayılı Kanun‟la uygulanma kapsamı 

geniĢletilerek 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanunu Tasarısındaki 

düzenlendiği Ģeklini alması sağlanmıĢtır.
 1

 

ÇalıĢmamızda, yukarıda belirtildiği üzere mevzuatımızda çok yeni 

olan hükmün açıklanmasının geri bırakılması kurumunun önemli Ģartla-

rında birisi olan ve uygulanması noktasında bazı farklılıkların olduğu 

“daha önceden kasıtlı bir suçtan mahkumiyetin bulunmaması” Ģartı ele 

alınmıĢtır. 

... 

Hükmün açıklanmasının geri bırakılması kurumu, mevzuatımıza 

girdiği günden itibaren uygulanması noktasında birçok sorunu ve tartıĢ-

mayı da beraberinde getirmiĢtir. Bu sorunlara, gerek yüksek yargı ka-

rarları, gerekse doktrinel görüĢlerle çözümler aranmaya çalıĢılmıĢtır. 
                                                      
*
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ÇalıĢmamızın konusu olan ve hükmün açıklanmasının geri bırakılması-

nın nesnel Ģartlarından olan “daha önce kasıtlı bir suçtan mahkumiyetin 

bulunmaması” Ģartının uygulanması noktasında da farklı görüĢler ve 

uygulamalar doğmuĢtur. ÇalıĢmamız ile bu farklı görüĢler ve uygula-

malar doğrultusunda hükmün açıklanmasının geri bırakılmasının nesnel 

Ģartı olan “daha önce kasıtlı bir suçtan mahkumiyetin bulunmaması” 

Ģartı ele alınmıĢtır. 

ÇalıĢmamız ile ortaya koymak istediğimiz en önemli husus, 

01.06.2005 tarihinden sonra iĢlenen suçlara iliĢkin olarak verilen mah-

kumiyet hükümlerinin tekerrüre iliĢkin süreler sonunda hükmün açık-

lanmasının geri bırakılmasına engel teĢkil etmeyeceğine dair Yargıtay 

uygulamasının artık 5352 sayılı Adli Sicil Kanunu‟nun 12. maddesinin, 

05/04/2012 tarih, 6290 sayılı Kanun‟la değiĢtirilmesi sonucu geçerlili-

ğini yitirdiği, 01.06.2005 tarihinden sonra iĢlenen suçlara iliĢkin olarak 

verilen mahkumiyet hükümleri bakımından artık 5352 sayılı Adli Sicil 

Kanunu‟nun ilgili hükümlerine göre değerlendirme yapılması gerektiği-

dir..." 
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HALKA AÇIK ANONĠM ġĠRKETLERĠN SERMAYE PĠYASASI 

MEVZUATINDAN KAYNAKLANAN TEMEL 

YÜKÜMLÜLÜKLERĠ-1
*
 

(FUNDAMENTAL OBLIGATIONS OF THE PUBLICLY TRADED COMPANIES 

UNDER THE MONEY MARKET REGULATIONS-1) 

 

Yavuz AKBULAK 

(SPK BaĢuzmanı/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkey) 

 

 

1. GĠRĠġ 

Bilindiği üzere, 6362 sayılı Sermaye Piyasası Kanunu (SPKn), 

30.12.2012 tarihli ve 28513 sayılı Resmi Gazetede yayımlanarak yürür-

lüğe girmiĢ ve anılan Kanun‟un 139‟uncu maddesi gereğince 28.07.1981 

tarihli ve 2499 sayılı SPKn yürürlükten kaldırılmıĢ bulunmaktadır. 

6362 sayılı SPKn‟nun amacı; 

- sermaye piyasasının güvenilir, 

- Ģeffaf, 

- etkin, 

- istikrarlı, 

- adil ve rekabetçi bir ortamda iĢleyiĢinin ve geliĢmesinin sağlanması, 

- yatırımcıların hak ve menfaatlerinin korunması için 

- sermaye piyasasının düzenlenmesi ve denetlenmesidir (m.1). 

Söz konusu Kanun‟un kapsamındaki unsurlar da aĢağıda sıralan-

maktadır (m.2): 

- sermaye piyasası araçları, 

- sermaye piyasası araçlarının ihracı, 

- ihraççılar, 

- halka arz edenler, 
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- sermaye piyasası faaliyetleri, 

- sermaye piyasası kurumları, 

- borsalar ile sermaye piyasası araçlarının iĢlem gördüğü diğer 

teĢkilatlanmıĢ piyasalar, 

- piyasa iĢleticileri, 

- Türkiye Sermaye Piyasaları Birliği, 

- Türkiye Değerleme Uzmanları Birliği, 

- merkezi takas kuruluĢları, 

- merkezi saklama kuruluĢları, 

- Merkezi Kayıt KuruluĢu ve 

- Sermaye Piyasası Kurulu (SPK/Kurul) 

... 

- Vekaletnamelere uygun oy kullanımının izlenmesi ve oy pusula-

larının toplanıp tasnif edilmesi toplantı baĢkanlığınca, varsa Gümrük ve 

Ticaret Bakanlığı temsilcisi nezaretinde yapılır. 

- Toplantı gündeminin görüĢülmesine baĢlanmadan önce, çağrı 

yoluyla vekalet toplayan vekil tarafından temsil edeceği payların sayısı, 

çeĢidi, itibari değeri ve varsa grubu ortaklığa bildirilir. Aksi halde, o 

genel kurulda alınan kararlar, genel kurula yetkisiz katılmaya dair hü-

kümler çerçevesinde genel kurulda alınan kararı etkilediği hallerde iptal 

edilebilir. Toplantı baĢkanı yapılan bu bildirimleri açıklar. Bu açıklama-

nın yapılmaması tek baĢına genel kurulda karar alınmasını engellemez. 

Ancak bu hususun tutanağa yazılması zorunludur. Bir pay sahibinin ta-

lebi üzerine açıklama yapılmamıĢsa, her pay sahibi bu durumun genel 

kurulda alınan kararı etkilediği hallerde ortaklığa karĢı açacağı dava ile 

genel kurul kararlarının iptalini isteyebilir. 

 

MMaakkaalleenniinn  ddeevvaammıınnaa,,  ddeerrggiimmiizziinn  ddeerrggiimmiizziinn  AAğğuussttooss  22001144  

ttaarriihhllii  114400  ssaayyııssıınnddaann  uullaaĢĢaabbiilliirrssiinniizz



 

 

 

 

 

6502 SAYILI TÜKETĠCĠNĠN KORUNMASI HAKKINDA 

KANUN’A GÖRE TÜKETĠCĠ KREDĠSĠ SÖZLEġMELERĠNDE 

CAYMA HAKKI 

(THE WITHDRAWAL RIGHT CONCERNING THE CONSUMER CREDIT 

AGREEMENTS ACCORDING TO NO. 6502 ACT ON THE PROTECTION OF 

CONSUMERS) 

 

Av./Atty. Davut GÜRSES 

 

“..Bilindiği üzere 6502 sayılı Tüketicinin Korunması Hakkında 

Kanun
1
 28.11.2013 tarihinde Resmi Gazete‟de yayımlandı. Kanun‟un 

yürürlük maddesine göre bu Kanun yayımı tarihinden 6 ay sonra, yani 

28.05.2014 tarihinde yürürlüğe girmiĢtir.  

Yeni Tüketici Kanunu incelendiğinde, her Ģeyden evvel yasanın 

selefine göre (4077 sayılı Tüketicinin Korunması Hakkında Kanun’a
2
 

göre) daha kapsamlı ve daha radikal hükümler ihtiva ettiği göze çarp-

maktadır. Bunun sebebi ise hiç kuĢku yok ki bu yasanın bir tepki yasası 

niteliğinde olmasıdır. Tepki yasası niteliği bir amaç olmaktan ziyade bir 

sonuçtur; bu sonuç, yasanın bütün hükümlerinde hissedilmektedir. 

.. 

Tüketici kredisi sözleĢmelerinde, tüketicilere cayma hakkı imkânı 

verilmesinin tüketicinin korunmasında önemli bir rol üstleneceği aĢikâr-

dır. Bu sebeple söz konusu hakkın tüketicilere tanınması; cayma hakkı-

nın uygulama alanın geniĢletilmesi suretiyle tüketici hukukunun içsel-

leĢtirilmesi ve geniĢ kitlelerce bilinirliğinin artırılması yolunda önemli 

bir adım olarak kabul edilmelidir. 

Cayma hakkının varlığı, tüketicilerin korunması yanında, kredi ve-

renleri tüketiciye karĢı daha özenli davranmaya zorlayacak olması nede-

niyle de önemlidir. Bu hakkın zaman içerisinde uygulanarak istikrar ka-

zanması, kredi verenleri de tüketicinin korunması hususunda belirli bir 

çizgiye getirecektir. Böylece en azından kredi verenler, iĢlem ve eylem-

                                                      
1
 Bu çalıĢmada Tüketici Kanunu olarak anılacaktır. 

2
 Bu çalıĢmada Mülga Kanun olarak anılacaktır. 
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lerini planlarken, bu planlamalara tüketici hukuku ilkelerini de dâhil 

etmek mecburiyetinde kalacaktır. Böylece tüketici Ģikâyetlerinin yoğun 

olarak yaĢandığı bankacılık sektörü için bir otokontrol sistemi oluĢtura-

caktır. 

Bu çalıĢmada, temel olarak, cayma hakkının teorik temelleri ile fi-

ili bankacılık uygulamaları birlikte değerlendirilmeye çalıĢılmıĢ, bazı 

konularda tüketici hukukunun daha da geliĢtirilmesini teminen öneri-

lerde bulunulmuĢ, bazı hususlarda ise sadece fikir beyan edilmiĢtir. 

Ülkemizde, tüketici kredileri için ilk defa uygulama alanı bulacak 

olan cayma hakkı ile ilgili olarak, bu inceleme neticesinde önemli ol-

duğu düĢünülen değerlendirmeler, öneriler ve fikir beyanlarından bazı-

ları aĢağıda özetlenmiĢtir...” 
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HHUUKKUUKK  HHAABBEERRLLEERRĠĠ  
LLEEGGAALL  NNEEWWSS  

 

* Reklam Kurulu Yönetmeliği Yayınlandı 

* Sağlık Beyanı ile SatıĢa Sunulan Ürünlerin Sağlık Beyanları Hakkında Yönetmelik 

DeğiĢtirildi 

* Hakeme ve Resmi Arabulucuya BaĢvurma Tüzüğü Yürürlükten Kaldırıldı 

* Tüketici Konseyi Yönetmeliği Yayınlandı 

* Deniz Kazalarını ve Olaylarını AraĢtırma ve Ġnceleme Yönetmeliği Yayınlandı 

* Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile BirleĢmiĢ Milletler Cinsiyet EĢitliği ve Kadının 

Güçlendirilmesi Birimi (BM Kadın) Arasında BM Kadın Avrupa ve Orta Asya Bölge 

Ofisinin Ġstanbulda Kurulmasına ĠliĢkin AnlaĢmanın Onaylanmasının Uygun 

Bulunduğuna Dair Kanun Yayınlandı 

* Vatansız KiĢilerin Statüsüne ĠliĢkin SözleĢmeye Katılmamızın Uygun Bulunduğuna 

Dair Kanun Yayınlandı 

* AraĢtırma Altyapılarının Desteklenmesine Dair Kanun Yayınlandı 

* Parasal Sınırlar ve Oranlar Hakkında Genel Tebliğ (Sayı: 2014/1) DeğiĢtirildi 

* Elektronik Kimlik Bilgisini Haiz Cihazların Kayıt Altına Alınmasına Dair Tebliğ 

Yayınlandı 

* Elektronik HaberleĢme Sektöründe ġebeke ve Bilgi Güvenliği Yönetmeliği 

Yayınlandı 

* Terörün Sona Erdirilmesi ve Toplumsal BütünleĢmenin Güçlendirilmesine Dair 

Kanun Yayınlandı 

* ĠĢçi Sağlığı ve ĠĢ Güvenliği Tüzüğü Yürürlükten Kaldırıldı 

* Özel Tüketim Vergisi Genel Tebliği Seri No:1 DeğiĢtirildi 

* Sosyal Güvenlik Kurumu Sağlık Uygulama Tebliğ DeğiĢtirildi 

* Karayolu TaĢıma Yönetmeliği DeğiĢtirildi 

* Zorunlu KarĢılıklar Hakkında Tebliğ (Sayı: 2013/15) DeğiĢtirildi 

* 6356 Sayılı Sendikalar ve Toplu ĠĢ SözleĢmesi Kanunu Gereğince; ĠĢkollarındaki ĠĢçi 

Sayıları ve Sendikaların Üye Sayılarına ĠliĢkin 2014 Temmuz Ayı Ġstatistikleri 

Hakkında Tebliğ Yayınlandı 

* KDV Tebliğinin Bir Maddesinin Ġptali Ġçin DanıĢtay‟a Dava Açıldı 

* ĠĢ Akdiyle ÇalıĢan Avukatların da ¾‟lük ÇalıĢması Memuriyette GeçmiĢ Gibi Sayılır 

* Avukatlık Mesleği ile BirleĢmeyen ĠĢte ÇalıĢma Yasağı Konusunda Duyuru 

* Yasal Düzenleme Olmaksızın Parmak Ġzi Alınamaz Retina Tanıma Yapılamaz 
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YYAARRGGIITTAAYY  

HHUUKKUUKK  KKAARRAARRLLAARRII  
CCOOUURRTT  OOFF  CCAASSSSAATTIIOONN  CCIIVVIILL  CCHHAAMMBBEERR  

DDEECCIISSIIOONNSS  
 

* Yargıtay Hukuk Genel Kurulu Kararları 

Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Decisions 

 

* Yargıtay Hukuk Daire Kararları 

Court of Cassation Civil Chambers Decisions 

 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI 
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECISIONS 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/22-241 
2014/483 
02.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/3 

  GEÇERSĠZ SEBEPLE Ġġ AKDĠNĠN FESHĠ 
 FESHĠN GEÇERLĠ SEBEBE DAYANDIĞININ ĠSPATI 
 SERĠ MUHAKEME USULÜ 
 ĠġE ĠADE ĠSTEMLĠ TESPĠT DAVASI 

ÖZETĠ: ĠĢ sözleĢmesi feshedilen iĢçi, fesih bildiriminde sebep gözetil-
mediği veya gösterilen sebebin geçerli bir sebep olmadığı iddi-
ası ile fesih bildiriminin tebliği tarihinden itibaren bir ay 
içinde iĢ mahkemesinde dava açabilir. Toplu iĢ sözleĢmesinde 
hüküm varsa veya taraflar anlaĢırlarsa, uyuĢmazlık aynı sü-
rede özel hakeme götürülür. Feshin geçerli bir sebebe dayan-
dığını ispat yükümlülüğü iĢverene aittir. ĠĢçi feshin baĢka bir 
sebebe dayandığını iddia ettiği takdirde, bu iddiasını ispatla 
yükümlüdür. Dava seri muhakeme usulüne göre iki ay içinde 
sonuçlandırılır, mahkemece verilen kararın temyizi halinde 
Yargıtay bir ay içinde kesin olarak karar verir. Özel hakemin 
oluĢumu çalıĢma esas ve usulleri bu yönetmelikle belirlenir. 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/9-215 
2014/385 
26.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/46 

  HAKĠMLERĠN HUKUKĠ SORUMLULUĞUNA DAYALI 
TAZMĠNAT ĠSTEMĠ 

 USULĠ ĠġLEMLERĠN EKSĠK YAPILMASI 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=USULİ%20İŞLEMLERİN%20EKSİK%20YAPILMASI


Yargıtay Hukuk Kararları 

LHD - Cilt: 12 / Sayı: 140 / Yıl: 2014 

48 

ÖZETĠ: Somut olayda, Bursa 5. ĠĢ Mahkemesi'nin dosyası kapsamı 
itibariyle davacının fazla çalıĢma ücretinin eksik olarak hü-
küm altına alınması nedeniyle maddi tazminat talebinde bulu-
nulmuĢtur. Dava konusu olayda tamamen yargısal faaliyet söz 
konusu olup, HMK.nda yer alan nedenlerden bir ya da bir 
kaçının bulunduğu davacı tarafça ispatlanamamıĢtır. Tazmi-
nat istemi, yasa yolları düzenlenmiĢ bulunan yargısal iĢlem ve 
kararlara iliĢkindir. Hatalı olduğu ileri sürülen yargısal iĢ-
lemlerde, özel amaç ile davranıldığı yönünde bir delil bulun-
mamaktadır. Davada sınırlı ve sayılı hukuki sorumluluk ne-
denlerinden hiç birisi mevcut değildir. Bu durumda davanın 
reddine karar verilmesi gerekmiĢtir. 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/4-544 
2014/315 
12.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6098 s. TBK/55 

  MOTORLU ARACIN KATILDIĞI KAZADA ÜÇÜNCÜ 
KĠġĠNĠN UĞRADIĞI ZARAR 

 MÜTESELSĠL SORUMLULUK 
 TAZMĠNAT DAVALARINDA ZAMANAġIMI 

ÖZETĠ: Bir motorlu aracın katıldığı bir kazada, bir üçüncü kiĢinin 
uğradığı zarardan dolayı, birden fazla kiĢi tazminatla yükümlü 
bulunuyorsa, bunlar müteselsil olarak sorumlu tutulur. Hak-
sız fiil nedeniyle tazminat davası açma hakkı zarar görenin, 
zararı ve haksız eylemi öğrenmesinden itibaren baĢlayacak ve 
bir yılda zamanaĢımına uğrayacaktır. Burada önemli olan 
zararı ve tazminat sorumlusunu öğrenmektir. Öğrenebilecek 
durumda olmak zamanaĢımının iĢlemeye baĢlamasına sebep 
olmaz. Zarar ve sorumludan hangisi daha sonra öğrenilirse, 
zamanaĢımı son öğrenme gününden itibaren iĢlemeye baĢlar. 
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YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/10-1971 
2014/274 
12.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5510 s. SSGSSK/56 

  KURUM ĠġLEMĠNĠN ĠPTALĠ 
 ÖLÜM AYLIĞINA HAK KAZANMAK AMACIYLA 

GERÇEK BOġANMA ĠRADESĠ OLMAKSIZIN 
BOġANMA 

 HĠÇ KĠMSENĠN KENDĠ KUSURUNDAN 
YARARLANAMAYACAĞI ĠLKESĠ 

ÖZETĠ: Dava, kurum iĢleminin iptali ile kesilen ölüm aylığının devamı 
istemine iliĢkindir. Öncelikle T.C. Anayasası’nın 20.maddesi, 
5510 sayılı Kanun’un 59 ve 100.maddeleri, 5490 sayılı Nüfus 
Hizmetleri Kanunu’nun 3, 45 ve 53.maddeleri, 298 sayılı Se-
çimlerin Temel Hükümleri ve Seçmen Kütükleri Hakkında 
Kanun’un 28 ve 45.maddeleri, 4857 sayılı ĠĢ Kanunu’nun 
32.maddesi, 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 6, 
24 ila 33.maddeleri, 4721 sayılı Türk Medeni Kanunu’nun 2 
ve 6.maddeleri ve ilgili diğer mevzuat hükümleri göz önünde 
bulundurulmak suretiyle yöntemince araĢtırma yapılmalı, 
tarafların göstereceği tüm kanıtlar toplanmalı; hak sahibi ile 
boĢandığı eĢinin yerleĢim yerleri, adres değiĢikliği ve nakilleri 
tarihleriyle saptanmalı, muhtarlık ve Nüfus Müdürlüğü gibi 
özel ve kamu kurumlarındaki bilgi ve belgelerden yararlanıl-
malı, ilgililerin elektrik, su, telefon aboneliklerinin hangi ad-
res ve tarihte kimin adına tesis edildiği saptanmalı, seçmen 
bilgi kayıtlarındaki adresler ile mevcut ise 4857 sayılı Kanun 
gereği ücret ödemelerinin yapılabileceği banka kayıtları sor-
gulanmalı ve böylelikle boĢanılan eĢle fiili olarak birlikte ya-
Ģama olgusunun gerçekleĢip gerçekleĢmediği konusunda va-
rılacak sonuca göre karar verilmelidir. 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/10-1969 
2014/273 
12.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5510 s. SSGSSK/56 

  KURUM ĠġLEMĠNĠN ĠPTALĠ ĠLE KESĠLEN ÖLÜM 
AYLIĞININ DEVAMI ĠSTEMĠ 

 YETĠM AYLIĞININ ĠPTALĠ ĠġLEMĠNDE GÖREVLĠ 
MAHKEME 

 DÜRÜSTLÜK ĠLKESĠ 
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ÖZETĠ: 5510 sayılı Kanunun "UyuĢmazlıkların çözüm yeri" baĢlıklı 
101. maddesinde, bu Kanunda aksine hüküm bulunmayan 
durumlarda, bu Kanun hükümlerinin uygulanmasıyla ilgili 
ortaya çıkan uyuĢmazlıkların iĢ mahkemelerinde görüleceği-
nin belirtilmiĢ olması, 5510 sayılı Kanunun 56.maddesinin 
ikinci fıkrasına koĢut/benzer herhangi bir düzenlemenin 5434 
sayılı Kanunda yer almaması, taraflar arasındaki çekiĢmenin 
5510 sayılı Kanun hükümlerinin uygulanmasından kaynak-
landığının belirgin olması karĢısında, bu tür davalarda adli 
yargı ve giderek iĢ mahkemelerinin görevli olduğu açıktır. Bu 
maddi ve hukuki olgular göz önünde bulundurulmak suretiyle, 
davanın esas yönünden incelemesine geçilerek, tüm kanıtlar 
toplandıktan sonra, yapılacak irdelemeyle elde edilecek sonuca 
göre, hüküm kurulması gerekir. 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/17-1952 
2014/72 
05.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/307, Gç3 

  ÖLÜM VE CĠSMANĠ ZARAR SEBEBĠYLE AÇILAN 
TAZMĠNAT ĠSTEMĠNDEN FERAGAT 

ÖZETĠ: Dava, tazminat (ölüm ve cismani zarar sebebiyle açılan tazmi-
nat) istemine iliĢkindir. Feragat, HMK’nun 307. maddesinde, 
davacının talep sonucundan kısmen veya tamamen vazgeçmesi 
olarak tanımlanmıĢ; 311. maddede ise, feragatin, kesin hük-
mün sonuçlarını doğuracağı açıklanmıĢtır. Hükmün kesin-
leĢmesinden önceki herhangi bir aĢamada davadan feragat 
edilebilir. Temyiz edilen ve fakat henüz Yargıtay Hukuk Genel 
Kurulunca görüĢülmeyen bir direnme kararı, usul hukuku 
çerçevesinde kesinleĢmiĢ olmadığından, bu aĢamada davadan 
feragat mümkündür. Somut olayda, davacının 29.01.2014 
günlü dilekçesi ile davadan feragat ettiğini bildirdiğinden, bu 
beyan çerçevesinde iĢlem yapılması zorunludur. 
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YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/10-2280 
2014/65 
05.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4857 s. ĠĢK/4 

  HĠZMET TESPĠTĠ DAVASI 
 EV HĠZMETĠNĠN DOĞRUDAN EVE VEYA EV 

YAġAMINA YÖNELĠK OLUP OLMADIĞI 
 ÇALIġMANIN SÜREKLĠLĠK ARZ EDĠP ETMEDĠĞĠ 

ÖZETĠ: Hizmet tespitine iliĢkin davada, mahkemece; öncelikle davacı-
nın çalıĢmasının süreklilik arz edip etmediğinin netleĢtirile-
bilmesi için; konutun kapsamı, hangi iĢlerde çalıĢtığı, bu ça-
lıĢmalarının ne kadar süreyle yapılabileceği, buna göre çalıĢ-
masının tam zamanlı çalıĢmayı gerektirip gerektirmediği, do-
layısıyla hizmet iliĢkisinin unsurlarının oluĢup oluĢmadığı 
yöntemince araĢtırılmalı, davacıya ödeme yapıldığını gösterir 
banka kayıtlarının 2010-2011 dönemine ait olması karĢısında 
önceki döneme konu sürelere iliĢkin ödemelerin nasıl yapıldığı 
varsa yazılı delillerle tartıĢılmalı, tanık beyanında davacının 
eĢinin apartman görevlisi olduğunun bildirilmesi karĢısında, 
tarafların birlikte aynı apartmanda oturup oturmadığı, dava-
cının apartman görevlisi olan kocasına yardım amacı ile te-
mizlik veya özellikle apartman alıĢveriĢi yapıp yapmadığı, da-
vacının farklı iĢverenler veya iĢyerlerinde çalıĢıp çalıĢmadığı, 
davaya konu dönem içinde doğum, hastalık ve benzeri neden-
lerle çalıĢmasına ara verip vermediği açıklığa kavuĢturulmalı, 
uyuĢmazlık konusu husus, hiçbir kuĢku ve duraksamaya yer 
bırakmayacak biçimde çözümlenip; deliller hep birlikte de-
ğerlendirilip takdir edilerek varılacak sonuç uyarınca bir ka-
rar verilmelidir. 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/13-508 
2014/39 
22.01.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/Gç3 

  KUYU SUYU KULLANIMINDAN KAYNAKLI BORCUN 
ÖDENMEMESĠ 

 ATIK SU BEDELĠ 
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ÖZETĠ: Somut olayda, davacı vekili, davalının kuyu suyu atık su abo-
nesi olarak atık su bedelini ödemediğini ileri sürerek icra taki-
bine yapılan vaki itirazın iptali isteminde bulunmuĢtur. Davalı 
vekili ise, site içerisinde bulunan artezyen kuyusundaki suyu 
içme suyu olarak kullanmadıklarını, bahçe sulamasında kul-
landıklarını ve bu suyunda kanalizasyona verilmediğini sa-
vunmuĢtur. Mahkemece, mevcut kuyu suyunun davalı tara-
fından nerede ve nasıl kullanıldığı, kuyu suyundan dolayı 
davacıya ait kanalizasyon hizmetinden yararlanılıp yararla-
nılmadığı hususlarını da içine alacak Ģekilde alanında uzman 
bilirkiĢi veya bilirkiĢi heyeti marifetiyle mahallinde inceleme 
yapılarak rapor tanzimi sağlanmalıdır. 
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YARGITAY HUKUK DAĠRE KARARLARI 
COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBERS DECISIONS 

 

YARGITAY 

1. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/3565 
2014/9667 
12.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4721 s. TMK/1011 

  TAPU KAYDINA YANLIġ YAZILAN KĠMLĠK 
BĠLGĠLERĠNĠN DÜZELTĠLMESĠ ĠSTEMĠ 

 KAYIT DÜZELTĠMĠ ĠÇĠN ÖNCE TAPU 
MÜDÜRLÜKLERĠNE DAHA SONRA MAHKEMEYE 
BAġVURULMASI GEREĞĠ 

ÖZETĠ: Tapu müdürlüklerine oldukça geniĢ yetkiler verilerek tapudaki 
hataların daha kısa bir sürede, idari yoldan düzeltilmesine 
imkân verildiği görülmektedir ve kayıt düzeltmeleri için mü-
dürlüklere baĢvuru yapılması zorunludur. Bu hüküm hak 
arama özgürlüğünü kısıtlamamakta, aksine hak arayanlara 
haklarını çok daha kısa bir sürede, kolay, ucuz ve basit bir 
Ģekilde elde etme imkânı vermektedir. Hal böyle olunca, bu 
imkânın öncelikle tüketilmesi ve bu yolla bir sonuç alınama-
ması durumunda ilgilinin mahkemeye baĢvurması zorunlu-
luğu bulunmaktadır. Hal böyle olunca, Tapu Sicil Tüzüğü 
gereğince öncelikle tapu müdürlüğüne baĢvurma zorunluluğu 
getiren yasal prosedür izlenmeden doğrudan dava açıldığın-
dan, davanın usulden reddine karar verilmesi gerekirken, 
yazılı Ģekilde davanın kabulüne karar verilmesi doğru değildir. 
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YARGITAY 

1. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/19236 
2014/5209 
10.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/3 

  TAPU KAYDINA YAZILMAYAN MALĠK SOYĠSMĠNĠN 
DÜZELTĠLMESĠ 

ÖZETĠ: Dava, tapu kaydına yazılmayan malik soyisminin düzeltilmesi 
isteğine iliĢkindir. Mahkemece tam bir kanaat oluĢması bakı-
mından 378 parsel sayılı taĢınmazın tespitine esas eski tapu 
kaydının getirtilmesi, gerekirse ġ. K.'ın nüfus bilgilerinden 
yola çıkılarak F. isminde bir kızının bulunup bulunmadığının 
araĢtırılması ve getirtilen kayıtların yukarıda tespit edilen so-
mut olgular ile birlikte değerlendirilerek oluĢacak duruma 
göre bir karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ile yetinile-
rek yazılı olduğu üzere karar verilmiĢ olması doğru değildir. 

 

YARGITAY 

2. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/5511 
2014/15643 
07.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/139 

  ÖN ĠNCELEME DURUġMASINDAN SONRA 
TAHKĠKATA GEÇĠLMESĠ GEREĞĠ 

 HUKUKĠ DĠNLENĠLME HAKKI 

ÖZETĠ: Mahkemece davalının yokluğunda 22.10.2013 tarihinde ön 
inceleme duruĢması yapılması doğru olmamıĢtır. Öte yandan, 
aynı celsenin 4 nolu ara kararında “davalıya tebligat yapıla-
madığından tahkikat aĢamasına geçilmemesine” denildiğine 
göre ön inceleme duruĢması için yeni bir gün tayin edilerek 
Hukuk Muhakemeleri Kanununun 139. maddesi uyarınca 
davalıya usulünce tebliğ edilmesi ve tespit edilen bu günde 
çekiĢmeli hususlar belirlenip Ön inceleme duruĢmasının bit-
tiği tespit edildikten sonra tarafların tahkikat duruĢmasına 
davet edilmesi zorunludur. Tüm bu hususların nazara alın-
maması davalının hukuki dinlenilme hakkına aykırı olup 
bozmayı gerektirmiĢtir. 
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YARGITAY 

2. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/22034 
2014/5013 
10.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/190 

  TEDBĠR VE YOKSULLUK NAFAKASI  
 ZĠYNET EġYASI ALACAĞI TESPĠTĠ 
 ĠSPAT YÜKÜ 

ÖZETĠ: Davacı dava konusu ziynet eĢyasının varlığını, evi terk eder-
ken bunların zorla elinden alındığını ve götürülmesine engel 
olunduğunu, evde kaldığını, ispat yükü altındadır. Olayda 
kadın, dava konusu ziynet eĢyasının, götürülmesine engel 
olunduğunu ve zorla elinden alındığını, daha öncede götürme 
fırsatı elde edemediğini ispat edememiĢtir. Buna rağmen yuka-
rıda yazılı ilkelerde hataya düĢülerek hüküm kurulması usul 
ve kanuna aykırıdır. 

 

YARGITAY 

3. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/2952 
2014/6247 
17.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1086 s. HUMK/428 

  ELEKTRĠK ABONELĠK SÖZLEġMESĠ 
 ELEKTRĠK DAĞITIM LĠSANSININ VERĠLDĠĞĠ TARĠH 

ÖZETĠ: Davacı, tarımsal sulama abonesi olduğunu, 6111 sayılı Kanu-
nun 17/10. maddesinin a ve b bendi gereğince elektrik borçla-
rının yapılandırılması ve takside bağlanması hususunda dava-
lıdan talepte bulunduğunu, bu talebin 6111 sayılı Kanunun 
17/10. maddesi kapsamına girmediklerinden bahisle davalı 
tarafından kabul edilmediğini öne sürerek, 6111 sayılı Kanun 
hükümlerinden yararlanması hususunda çıkarılan muaraza-
nın giderilmesine karar verilmesini talep ve dava etmiĢtir. 
Davalının davacının baĢvurusunu 6111 sayılı Kanun kapsa-
mında değerlendirmesi gerektiği dikkate alınarak davanın 
kabulüne karar verilmesi gerekirken, elektrik dağıtım lisansı-
nın verildiği tarih esas alınarak yersiz gerekçelerle yazılı Ģe-
kilde karar verilmesi doğru görülmemiĢtir. 
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YARGITAY 

3. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/5394 
2014/5725 
09.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4077 s.TKHK/1 

  TÜKETĠCĠ SORUNLARI HAKEM HEYETĠ KARARINA 
ĠTĠRAZ DAVASI 

ÖZETĠ: UyuĢmazlığın çözümü Tüketici Mahkemesinin görevi içinde-
dir. Görevle ilgili düzenlemeler kamu düzenine iliĢkin olup 
taraflar ileri sürmese dahi yargılamanın her aĢamasında 
re’sen gözetilir. O hâlde davaya bakma görevi Tüketici Mah-
kemesinindir. Mahkemece o yerde ayrı bir tüketici mahkemesi 
var ise görevsizlik kararı verilmesi, yoksa davaya Tüketici 
Mahkemesi sıfatıyla bakılacağına karar verilerek, Tüketici 
Mahkemesi sıfatıyla bakılması gerekirken, iĢin esasına girile-
rek hüküm kurulması usul ve yasaya aykırı olup bozmayı ge-
rektirmiĢtir. 

 

YARGITAY 

4. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/7109 
2014/4354 
13.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
818 s. BK/50, 51 
6098 s. TBK/61, 62 

  HATALI TEDAVĠ UYGULANMASI SEBEBĠYLE 
RÜCUEN TAZMĠNAT ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Teselsül kuralları, birden çok kiĢinin birlikte bir zarara yol 
açmaları ve aynı zarardan dolayı sorumlu olmaları durumuna 
iliĢkin olup, zarara yol açanlar ile zarar gören arasındaki iliĢ-
kinin düzenlenmesine yöneliktir. Eldeki davada; zarar görene 
ödenen tazminat, zarar verenlerden rücu yoluyla istendiğine 
göre zarar verenler arasında teselsülden söz edilemez. Zarar 
verenler kendi kusurları oranında sorumludurlar. Mahkemece 
açıklanan yasal düzenleme gözetilerek, davalıların belirlene-
cek kusurları oranında ayrı ayrı sorumlu tutulmaları gerekir. 
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YARGITAY 

5. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/35 
2014/10185 
09.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2942 s.KamulaĢtırmaK/10 

  KAMULAġTIRMA BEDELĠNĠN TESPĠTĠ VE 
KAMULAġTIRILAN TAġINMAZIN HAZĠNE ADINA 
TESCĠLĠ ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Dava, 4650 sayılı Kanunla değiĢik 2942 sayılı KamulaĢtırma 
Kanununun 10. maddesine dayanan kamulaĢtırma bedelinin 
tespiti ve kamulaĢtırılan taĢınmazın Hazine adına tescili iste-
mine iliĢkindir. TaĢınmazlara kuru tarım arazisi olarak değer 
biçen dosyalardaki bilirkiĢi raporlarında münavebe ürünleri 
olarak kabul edilen buğday, buğday samanı ve sılajlık mısırın 
dekara verim miktarları sırasıyla 500-450 ve 3000 kğ alınma-
sına rağmen, sulu tarım arazisi olarak kabul edilen dava ko-
nusu taĢınmazın değerinin tespitinde bu miktarlarında altında 
verim miktarları esas alınmak suretiyle hesaplama yapan bi-
lirkiĢi raporuna göre düĢük bedele hükmedilmesi ve dava ko-
nusu taĢınmaz üzerinde bulunan ağaçların yaĢ, cins ve verim 
durumuna göre maktu değerlerini gösterir cetveller Ġlçe Tarım 
Müdürlüğünden getirtilip, rapor denetlenmeden eksik ince-
leme ile karar verilmesi doğru görülmemiĢtir. 

 

YARGITAY 

6. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/4921 
2014/6784 
26.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1086 s. HUMK/428 

  KĠRA BEDELĠNĠN TESPĠTĠ ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Akit kural olarak sözleĢmede öngörülen süre hitamında sona 
erer ve mecurun kira parası hakkında taraflar arasında an-
laĢmazlık bulunması durumunda kira akdinin asli unsurların-
dan olan kira bedeli konusundaki uyuĢmazlık nedeniyle artık 
devam eden bir kira sözleĢmesinin varlığından söz edilemez. 
Ortada devam ettiğinden söz edilebilecek bir kira akdi bulun-
madığına göre musakkaf olmayan kiralananlara yönelik açı-
lan kira tespit davasında görev genel kurala göre belirlenir. 
Yapılan keĢif sonucu mahkemece taĢınmazın konut ve çatılı 
iĢyeri kirası hükümlerine tabi olmadığı belirlendiği halde Hu-
kuk Genel Kurulunun ilgili kararında da belirtildiği üzere 
ecrimisil saptanması gerektiği gözetilerek davaya Asliye Hu-
kuk Mahkemesinde bakılmak üzere görevsizlik kararı veril-
mesi gerekir. 
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YARGITAY 

6. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/4009 
2014/6392 
15.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6102 s. TTK/3, 14 

  KĠRA SÖZLEġMESĠNE KEFĠLLĠK 
 KEFĠLĠN SORUMLULUĞUNUN BELĠRLENMESĠ 

GEREĞĠ 
 KĠRACININ TACĠR OLUP OLMADIĞININ 

ARAġTIRILMASI GEREĞĠ 

ÖZETĠ: Somut olayda: karara esas alınan 15.05.2011 baĢlangıç tarihli 
ve 2 yıl süreli kira sözleĢmesi konusunda taraflar arasında bir 
uyuĢmazlık bulunmamaktadır. SözleĢme kiracı olarak Ġ., kefil 
olarak da M. tarafından imzalanmıĢ ancak kefilin adi kefil mi 
yoksa müĢterek müteselsil kefil mi olduğu belirtilmemiĢtir. 
SözleĢmede mecurun “internet cafe” olarak kullanılacağı 
belirtilmiĢtir. UyuĢmazlık sözleĢmeyi kefil olarak imzalayan 
M.'in adi kefil mi yoksa müĢterek müteselsil kefil mi olduğuna 
iliĢkindir. SözleĢmede kefilin kefilliği adi kefil olarak belirtil-
miĢ ise kiralananın kullanım amacına ve kiracının tacir olup 
olmadığına bakılması gerekir. Her ne kadar sözleĢmede kira-
lanan yerin internet cafe olarak kullanılacağı belirtilmiĢ ise de 
kiracının tacir olup olmadığı yukarda belirtilen esaslar çerçe-
vesinde araĢtırılmamıĢtır. Bu nedenle mahkemece yapılacak iĢ 
yukarda maddeler halinde belirtilen esaslar çerçevesinde ki-
ralananın ne iĢ için kullanıldığı kiracının tacir olup olmadığı-
nın araĢtırılarak kefilin sorumluluğunun belirlenmesi gerekir. 

 

YARGITAY 

7. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/2125 
2014/6756 
25.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6356 s. SendikalarTopluĠĢK/1 
 

  TOPLU Ġġ SÖZLEġMESĠNDE ÖNGÖRÜLEN 
ÖDENEKLER 

 DĠYARBAKIR VE ARAZĠ ÖDENEĞĠ 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=TOPLU%20İŞ%20SÖZLEŞMESİNDE%20ÖNGÖRÜLEN%20ÖDENEKLER
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ÖZETĠ: TĠS.nin ilgili hükmü aynı unvanda görev yapan, sendikaya 
üye olan ve olmayan iĢçiler arasında kıyaslama yapılmasına 
imkan vermektedir. Kapsam içi olup da sendika üyesi olmayan 
güvenlik görevlileri dıĢında personel olmadığı konusunda 
taraflar arasında ihtilaf bulunmamaktadır. Dosyada mevcut 
bilirkiĢi raporlarında da bu durum açıkça belirtilmiĢtir. Dava-
cının “Kaynakçı Yardımcısı” olarak çalıĢtığı anlaĢılmakla 
aynı unvanda görev yapan sendika üyesi olmayan ve Diyarba-
kır Ödeneği ve Arazi Ödeneği alan emsali iĢçi bulunmaması 
sebebiyle davacı iĢçinin sadece sendika üyesi olmayan güven-
lik görevlilerine ödenen Diyarbakır Ödeneği ve Arazi Ödene-
ğinden yararlanması söz konusu olamayacağı ve Toplu ĠĢ 
SözleĢmesinin 4/D maddesinin ihlalinden söz edilemeyeceğin-
den davacının Diyarbakır Ödeneği ve Arazi Ödeneğine hak 
kazanması mümkün olmayıp mahkeme kararı bu nedenle 
bozulmalıdır. 

  

YARGITAY 

7. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/851 
2014/5055 
04.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4857 s. ĠĢK/41 

  ÜST DÜZEY YÖNETĠCĠNĠN FAZLA ÇALIġMASI 
 FAZLA ÇALIġMA ALACAĞI 

ÖZETĠ: ĠĢyerinde üst düzey yönetici konumunda çalıĢan iĢçi, görev ve 
sorumluluklarının gerektirdiği ücretinin ödenmesi duru-
munda, ayrıca fazla çalıĢma ücretine hak kazanamaz. Bu-
nunla birlikte üst düzey yönetici konumunda olan iĢçiye aynı 
yerde görev ve talimat veren bir baĢka yönetici ya da Ģirket 
ortağı bulunması halinde, iĢçinin çalıĢma gün ve saatlerini 
kendisinin belirlediğinden söz edilemeyeceğinden, yasal sınır-
lamaları aĢan çalıĢmalar için fazla çalıĢma ücreti talep hakkı 
doğar. O halde üst düzey yönetici bakımından Ģirketin yöneti-
cisi veya yönetim kurulu üyesi tarafından fazla çalıĢma yap-
ması yönünde bir talimatın verilip verilmediğinin de araĢtırıl-
ması gerekir. ĠĢyerinde yüksek ücret alarak görev yapan üst 
düzey yöneticiye iĢveren tarafından fazla çalıĢma yapması 
yönünde açık bir talimat verilmemiĢse, görevinin gereği gibi 
yerine getirilmesi noktasında kendisinin belirlediği çalıĢma 
saatleri sebebiyle fazla çalıĢma ücreti talep edemeyeceği kabul 
edilmelidir. 
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YARGITAY 

8. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/18861 
2014/8837 
06.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4721 s. TMK/887 

  ĠPOTEĞE DAYALI BAġLATILAN ĠCRA TAKĠBĠNE 
ġĠKAYET 

ÖZETĠ: Asıl borçlu ve ipotekli taĢınmazın maliki Habibe Karaman 
hakkında ipoteğin paraya çevrilmesi yolu ile ilamlı icra takibi 
baĢlatılmıĢ, ipotekli taĢınmaz maliki vekili, vekil edeni hak-
kında ihtar gönderilmeden takip baĢlatılamayacağı gerekçesi 
ile takibin iptalini talep etmiĢtir. Mahkemece icra emri tebli-
ğinden itibaren itibaren 7 günde baĢvuru yapılmadığından 
istemin süreden reddine karar verilmiĢtir. Ġpotekli taĢınmaz 
maliki hakkında muacceliyet ihbarı gönderilmeksizin takip 
baĢlatılması kamu düzenine aykırı bir durum olduğundan, bu 
husustaki Ģikayet, süreye tabi değildir. Mahkemece, Ģikayetin 
esasının incelenerek sonucuna göre karar verilmesi gerekir. 

 

YARGITAY 

9. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/1926 
2014/13285 
28.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1475 s. MülgaĠĢK/14 
4857 s. ĠĢK/20 
 

  ĠSTĠFA EDEN ĠġÇĠNĠN TAZMĠNAT HAKKI 
 Ġġ SÖZLEġMESĠNĠN ĠġÇĠ TARAFINDAN FESHĠ 
 FESHĠN GEÇERSĠZLĠĞĠ VE ĠġE ĠADE DAVASI 

ÖZETĠ: Somut olayda, davacının kıdem tazminatını alarak 10.06.2012 
tarihinde ayrılmak istediğini belirtir dilekçe verdiği, davacının 
bu talebinin iĢverence kabul edilerek davacıya kıdem tazminatı 
ödemesi yapıldığı, davacının söz konusu dilekçesinin irade 
fesadına uğratılarak alındığının dosyadaki beyanlarla ve bel-
gelerle kanıtlanmadığı, kıdem tazminatının ödenmeyeceği 
yönündeki bir beyanın baskı olarak değerlendirilemeyeceği 
anlaĢıldığından davanın reddine karar verilmesi gerekir. 

 

 

 

 

 

 

 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İPOTEĞE%20DAYALI%20BAŞLATILAN%20İCRA%20TAKİBİNE%20ŞİKAYET
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İPOTEĞE%20DAYALI%20BAŞLATILAN%20İCRA%20TAKİBİNE%20ŞİKAYET
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İŞ%20SÖZLEŞMESİNİN%20İŞÇİ%20TARAFINDAN%20FESHİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FESHİN%20GEÇERSİZLİĞİ%20VE%20İŞE%20İADE%20DAVASI
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YARGITAY 

9. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2012/6352 
2014/11769 
08.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4857 s. ĠĢK/36 

  FAĠZ BAġLANGIÇ TARĠHĠ 
 ĠġÇĠLĠK ALACAKLARI 

ÖZETĠ: Somut olayda, genel tatil ücreti ve hafta tatili ücreti açısından, 
davacının ıslah talebine karĢı süresinde ileri sürülen zamana-
Ģımı savunması gözetilmeksizin ve davacının ıslah dilekçesin-
deki talep de aĢılmak sureti ile genel tatil ve hafta tatili ücret-
leri hakkında yazılı Ģekilde hüküm kurulması hatalıdır. 

 

YARGITAY 

10. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/14660 
2014/4412 
03.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5510 s. SSGSSK/56 

  BOġANILAN EġĠ ĠLE FĠĠLEN BĠRLĠKTE 
YAġANILMASI 

 GELĠR VE AYLIK BAĞLANMAYACAK HALLER 

ÖZETĠ: Dava, davacının 10.03.2010 tarihinde ikinci evliliğinin son 
bulmasından sonra 03.11.2010 tarihli tahsis baĢvurusu ile 
ölüm aylığının bağlanmasına iliĢkin talebinin Kurumca red-
dedilmesi nedeni ile ölüm aylığı bağlanması gerektiğinin tes-
piti ile aksi yöndeki Kurum iĢleminin iptali istemine iliĢkindir. 
Mahkemece öncelikle, ölüm aylığının hangi tarih itibarıyla ne 
zaman iptal edilip, Kurumca hangi dönem yönünden borç 
tahakkuk iĢlemi tesis edildiği belirlenerek dava konusu dönem 
saptanmalı, sonrasında, hak sahibi ile boĢandığı eĢinin fiili 
beraberliğinin ortaya konulmasına iliĢkin olarak yargılamada 
ortaya çıkan çeliĢki ve belirsizliğin giderilmesi için, davacı ve 
eski eĢinin boĢandıkları tarihten sonraki adresleri yönünden 
Jandarma Komutanlığı ve Emniyet Müdürlüğü araĢtırması 
yapılmalı, anılan yerlerde görev yapmıĢ/yapmakta olan, ma-
halle/köy muhtar ve azalarından kanaat edinmeye yetecek 
kadarının tanık sıfatıyla bilgi ve görgülerine baĢvurulmalı, 
davalı ve boĢandığı eĢinin talep konusu dönemde verdikleri 
medula sisteminde kayıtlarda görülen adresleri ilgili sağlık 
kuruluĢlarından araĢtırılmalı, Nüfus Müdürlüğünden adres 
hareketleri sorulmalı, boĢandıkları tarihten sonra yapılan 
seçimlerde aynı sandıkta oy kullandıkları hususu göz önünde 
bulundurulmalı, 27.04.2011 tarihli kontrol memuru raporu-
nun aksinin ispat edilip edilmediği hususu araĢtırılmalı, böy-
lelikle “boĢanılan eĢle eylemli olarak birlikte yaĢama” olgusu-
nun gerçekleĢip gerçekleĢmediği, toplanan kanıtlar ıĢığı al-
tında değerlendirildikten sonra elde edilecek sonuca göre hü-
küm kurulmalıdır. 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FAİZ%20BAŞLANGIÇ%20TARİHİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İŞÇİLİK%20ALACAKLARI
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YARGITAY 

10. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/8550 
2014/4356 
03.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5510 s. SSGSSK/4 

  BEKLETĠCĠ MESELE 
 KURUM TARAFINDAN YAPILAN YERSĠZ 

ÖDEMELERĠN GERĠ ALINMASI 

ÖZETĠ: Davacı Kurum, davalının 16/06/2008-30/11/2008 tarihleri 
arasındaki 5510 sayılı Yasanın 4/1-a kapsamındaki sigortalılı-
ğını ve 01/10/2009 tarihinden itibaren bağlanan yaĢlılık aylı-
ğını, 20/11/2009 tarihli kontrol memuru raporunda belirlen-
diği Ģekilde fiili çalıĢmaya dayalı olmadığı gerekçesi ile 
11/05/2011 tarihli iĢlemiyle iptal ederek, davalıya 01/10/2009-
19/05/2011 tarihleri arasında ödenen miktarın tahsili için 
eldeki davayı açmıĢ ise de; davalının da Kurumun aylık kesme 
iĢlemine karĢı Kurum iĢleminin iptali için Manisa 1. ĠĢ Mah-
kemesinin 2011/1233 Esasına kayıtlı davayı açtığı ve bu dava-
nın derdest olduğu anlaĢılmaktadır. Davalının açtığı aylıkların 
iadesine iliĢkin iĢlemin iptali için açılan dava sonucunda ve-
rilen karar, bu davayı da etkileyeceğinden, mahkemece, Ma-
nisa 1. ĠĢ Mahkemesinin 2011/1233 Esasına kayıtlı dava so-
nucu bekletici mesele yapılmalı ve sonucuna göre karar veril-
mesi gerekir. 

 

YARGITAY 

11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/13243 
2014/3679 
27.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6102 s. TTK/2, 56, 57 

  MARKA HAKKINA TECAVÜZ 
 MADDĠ VE MANEVĠ TAZMĠNAT 

ÖZETĠ: Davalı uyuĢmazlık konusu ibareyi 1998 yılından itibaren mar-
kasal olarak kullandığını savunmuĢ ve bu hususta faturalara 
dayanmıĢtır. Kural olarak marka hakkı bir iĢareti ilk kez 
oluĢturup kullanan kiĢiye aittir. Bu husus, öğretide ve uygu-
lamada gerçek hak sahipliği olarak tanımlanmıĢ olup, 556 
sayılı KHK’nin hükümlerinde de aynı ilke yer almıĢtır. Önceye 
dayalı hak sahibi olan kiĢi, markanın tesciline itiraz etmemiĢ 
ve yapılan tescil aleyhine hükümsüzlük davası açmamıĢ olsa 
bile, tescilli marka hakkı sahibi, bu iĢareti önceden beri marka 
veya sair bir tanıtma iĢareti olarak kullanan kiĢiyi, bu tanıtma 
iĢaretini önceki kapsamı ile kullanmaktan men edemez. Diğer 
bir deyiĢle; tescilli marka sahibi daha sonra bu öncelik hakkı 
bulunan kiĢiye karĢı dava açarak onu bu iĢareti kullanmaktan 
men edemez. Bu durumda davalının eskiye dayalı kullanım ve 
uzun süreli sessiz kalma nedeniyle hak kaybına iliĢkin savun-
masının yukarıda belirtilen ilkeler çerçevesinde karar veril-
mesi gerekir. 

 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=BEKLETİCİ%20MESELE
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=KURUM%20TARAFINDAN%20YAPILAN%20YERSİZ%20ÖDEMELERİN%20GERİ%20ALINMASI
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=KURUM%20TARAFINDAN%20YAPILAN%20YERSİZ%20ÖDEMELERİN%20GERİ%20ALINMASI
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YARGITAY 

12. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/15775 
2014/18123 
23.06.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2004 s. ĠĠK/71 

  BEDELSĠZ SENEDĠ KULLANMA SUÇU 
 ĠMZASI ĠKRAR EDĠLMĠġ ADĠ SENET 
 TALEPLE BAĞLILIK ĠLKESĠ 

ÖZETĠ: Somut olayda, borçlunun sunduğu ödeme anlaĢması baĢlıklı 
adi yazılı belgedeki imza alacaklı tarafından ikrar edilmedi-
ğinden ĠĠK'nun 71/1. maddesi kapsamında bir belge değildir. 
ĠĠK'nun 71/1. maddesine dayanan itfa Ģikayetinde alacaklı 
tarafından imzası ikrar edilmeyen belgeye iliĢkin imza incele-
mesi yapılarak sonuca gidilemeyeceği gibi, bedelsiz senedi 
kullanma suçundan alacaklı aleyhine açılan cezası davasın-
dan aldırılan bilirkiĢi raporu ve Isparta 1. Sulh Ceza Mahke-
mesi'nin 210/265 E. sayılı dava dosyasından verilen mahku-
miyet hükmü de, anılan yasada aranan belgelerden değildir. O 
halde mahkemece borçlunun isteminin reddine karar veril-
mesi gerekir. 

 

YARGITAY 

13. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/7655 
2014/6744 
11.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1086 s. HUMK/440 

  HĠZMET SÖZLEġMESĠNDEN KAYNAKLANAN 
TAZMĠNAT ĠSTEMĠ 

 GÖREVLĠ MAHKEME 

ÖZETĠ: Davacı ile davalılardan N. C. arasındaki iliĢki hizmet sözleĢ-
mesine dayanmaktadır. Bu gibi hizmet sözleĢmelerinden do-
ğan uyuĢmazlıklara iliĢkin davaların ĠĢ Mahkemelerinde gö-
rülmesi 4857 ve 5521 sayılı kanunların 1.maddeleri hükümleri 
gereğidir. Büyükçekmece'de ayrıca ĠĢ Mahkemesi bulunmadı-
ğına ve iĢ davalarının Bakırköy ĠĢ Mahkemesi tarafından gö-
rülmesinin gerekmesine göre dava dilekçesinin görev yönün-
den reddi gerekirken mahkemece iĢin esasına giriĢilerek yazılı 
Ģekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykırıdır. Bu yönlerin 
gözden kaçırılması bozma nedenidir. 

 

 

 

 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İMZASI%20İKRAR%20EDİLMİŞ%20ADİ%20SENET
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=TALEPLE%20BAĞLILIK%20İLKESİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=HİZMET%20SÖZLEŞMESİNDEN%20KAYNAKLANAN%20TAZMİNAT%20İSTEMİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=HİZMET%20SÖZLEŞMESİNDEN%20KAYNAKLANAN%20TAZMİNAT%20İSTEMİ
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YARGITAY 

13. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/8075 
2014/6023 
05.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2004 s. ĠĠK/72 

  MENFĠ TESPĠT DAVASI 
 HAKSIZ VE KÖTÜNĠYETLE YAPILAN ĠCRA TAKĠBĠ 
 ĠNKAR TAZMĠNATI 

ÖZETĠ: Ġcra Ġflas Kanunu gereğince menfi tespit davasında alacaklı-
nın inkar tazminatına mahkum edilebilmesi için, borçluyu 
menfi tespit davası açmaya zorlayan icra takibinin haksız ve 
kötüniyetle yapılmıĢ olması gereklidir. Dava konusu olayda 
davalı alacaklının, takipte kötüniyetli olduğu, davacıyı zarara 
uğratmak kastıyla hareket ettiği ispat edilemediğine göre da-
vacının inkar tazminatı talebinin reddine karar verilmesi ge-
rekirken, yazılı Ģekilde davacı borçlu yararına inkar tazmina-
tına hükmedilmiĢ olması, usul ve yasaya aykırı olup, bozmayı 
gerektirir. Ne var ki bu yanlıĢlığın giderilmesi yeniden yargı-
lama yapılmasını gerektirmediğinden HMK gereğince hük-
mün düzeltilerek onanmasına karar verilmesi gerekmiĢtir. 

 

YARGITAY 

13. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/31516 
2014/31516 
22.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1136 s. AvK/174 

  AVUKATIN VEKALET GÖREVĠNDEN AZLĠ 
 AVUKATIN ÖZEN BORCU 

ÖZETĠ: Davalı avukatın takip etmiĢ olduğu davada, duruĢmalara ma-
zeretsiz olarak katılmayarak dosyanın iki kez iĢlemden kaldı-
rılmasına neden olduğu anlaĢılmaktadır. Avukatlık Kanu-
nunda düzenlenmiĢ olan “avukatın özen borcu”nun, objektif 
sorumluluk olduğu göz önüne alındığında, basiretli bir avu-
katın mazeretsiz olarak duruĢmaya katılmaması, bunun sonu-
cunda da dosyanın müracaata bırakılması, üstelik bir süre 
sonra aynı olayın tekrar etmesi, “özen borcu” konusundaki 
yükümlülüğün yerine getirilmediğinin açık bir göstergesidir. 
Az yukarda da açıklandığı üzere taraflar arasındaki “güven 
iliĢkisi” vekalet akdinin en önemli unsurlarından olup, somut 
olayda davacı müvekkilin, davalı avukatına olan güveninin 
sarsıldığının, dolayısıyla azlin haklı olduğunun kabulü gerekir. 

 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=AVUKATIN%20ÖZEN%20BORCU
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YARGITAY 

14. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/15774 
2014/3020 
06.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2644 s. TapuK/26 
4721 s. TMK/1023 

  ARSA PAYI KARġILIĞI ĠNġAAT SÖZLEġMESĠ  
 YÜKLENĠCĠNĠN EDĠMĠNĠ YERĠNE GETĠRMEMESĠ  
 TAZMĠNAT TALEBĠ 

ÖZETĠ: Ġcabi hale göre kendisinden beklenen ihtimamı sarfetmeyen 
kimse iyiniyet iddiasında bulunamayacağından, bu gibi du-
rumda olanların ayrıca kötüniyetinin ispatı da gerekmediği 
gibi davalılar arasındaki sözleĢme iliĢkisi, bağımsız bölümün 
davacıya teslim edilmesi ve bağımsız bölümün davalıya satıĢı-
nın vaat edilmesinden sonra davalının bağımsız bölümün ken-
disine ait olduğu gerekçesiyle davacıdan bir talebinin olma-
ması ve özellikle davalı tarafın eksik iĢler nedeniyle yükleni-
ciye düĢen 1 no'lu bağımsız bölümün kendisine verildiğini 
iddia etmesine rağmen bu konuda dosyaya bir belge sunul-
maması nedeniyle davalılar arasındaki temlik iĢleminin, dava-
cının 13.11.2008 günlü sözleĢmeyle kazandığı Ģahsi hakkını 
bertaraf etmek kastıyla yapıldığına dair karine oluĢturduğun-
dan mahkemece davanın kabulüne karar vermek gerekir. 

 

YARGITAY 

15. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/6980 
2014/444 
21.01.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2004 s. ĠĠK/179 

  ESER SÖZLEġMESĠNDEN KAYNAKLANAN 
ALACAĞIN TEMLĠKEN TAHSĠLĠ ĠSTEMĠ 

 ERTELEME KARARI 

ÖZETĠ: Erteleme kararı üzerine borçlu aleyhine yapılan takiplerin 
duracağı ayrıca hiçbir takip yapılamayacağı, zamanaĢımı ve 
hak düĢüren müddetlerin iĢlemeyeceği hükmüne yer verilmiĢ-
tir. Az yukarıda sözü edilen erteleme kararları gözetildiğinde 
zamanaĢımı süresinin henüz dolmadığı, davanın 5 yıllık sü-
rede açıldığı ortadadır. Bu durumda uyuĢmazlığın esasının 
incelenerek sonucuna göre hüküm kurulması gerekirken erte-
leme kararı gözetilmeksizin zamanaĢımı nedeniyle davanın 
reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykırı olmuĢ, kararın 
bozulması uygun bulunmuĢtur. 

 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=ESER%20SÖZLEŞMESİNDEN%20KAYNAKLANAN%20ALACAĞIN%20TEMLİKEN%20TAHSİLİ%20İSTEMİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=ESER%20SÖZLEŞMESİNDEN%20KAYNAKLANAN%20ALACAĞIN%20TEMLİKEN%20TAHSİLİ%20İSTEMİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=ERTELEME%20KARARI
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YARGITAY 

16. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/11631 
2014/1611 
26.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4721 s. TMK/713 

  TAPU ĠPTALĠ VE TESCĠL ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: KeĢfe katılacak yerel bilirkiĢi kurulu ve taraf tanıklarından; 
ortak miras bırakan Nuri Ö. mirasçıları arasındaki iliĢkilerin 
neler olduğu, hangi mirasçıların paylarını Mustafa Ö.'a sat-
tıkları, hangi mirasçıların paylarını Mustafa Ö.'a bağıĢladık-
ları, Nuri Ö. terekesine dahil taĢınmaz mallardan Gülüzar ġ.'e 
yer verilip verilmediği; yer verilmiĢse ne amaçla verildiği ile 
verilen bu yerin akıbetinin ne olduğu, kadastro sırasında kim 
veya kimler adına tespit edildikleri gibi hususlar tek tek ve 
olaylara dayalı olarak sorulup saptanmaya çalıĢılmalıdır. Ye-
rel bilirkiĢi kurulu ve taraf tanıklarının sözleri arasında doğa-
bilecek çeliĢkiler, gerektiğinde yüzleĢtirme yapılarak yönte-
mince giderilmeye çalıĢılmalıdır. KeĢfe katılacak fen bilirkiĢi-
sinden yapılacak keĢif ve uygulamaları izleyip denetlemeye 
olanak verir, dayanılan senetlerin kapsamını gösterir ayrıntılı 
rapor alınmalıdır. Bundan sonra toplanan ve toplanacak tüm 
deliller birlikte değerlendirilerek ulaĢılacak sonuca göre bir 
karar verilmelidir. 

 

YARGITAY 

17. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2012/14556 
2014/4774 
01.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2004 s. ĠĠK/277 
6100 s. HMK/33 

  MUVAZAA HUKUKSAL NEDENĠNE DAYALI TAPU 
ĠPTALĠ DAVASI 

ÖZETĠ: Somut olayda, mahkemece dava Türk Borçlar Kanununun 
gereğince açılmıĢ muvazaa hukuksal nedenine dayalı tapu 
iptali davası olarak değerlendirilmiĢ ise de varılan sonuç dava 
dilekçesine,davacı vekilinin yargılama sırasındaki yazılı ve 
sözlü anlatımlarına uygun düĢmemektedir. Mahkemece ya-
pılması gereken iĢ davanın ĠĠK gereğince tasarrufun iptali 
davası olarak değerlendirilerek yukarıda açıklanan yasal dü-
zenlemeler gereğince dava ön koĢulları ve iptal Ģartları yö-
nünden taraf delillerinin değerlendirilerek sonucuna göre 
karar vermekten ibarettir. Kabule göre de, davalı Eray U. dava 
konusu tasarrufların tarafı olmadığı halde harç, yargılama 
gideri ve vekalet ücretinden sorumlu tutulması isabetli görül-
memiĢtir. 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=TAPU%20İPTALİ%20VE%20TESCİL%20İSTEMİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MUVAZAA%20HUKUKSAL%20NEDENİNE%20DAYALI%20TAPU%20İPTALİ%20DAVASI
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MUVAZAA%20HUKUKSAL%20NEDENİNE%20DAYALI%20TAPU%20İPTALİ%20DAVASI
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YARGITAY 

18. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/18361 
2014/4013 
06.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2942 s. KamulaĢtırmaK/Gç6, 7, 13 

  KAMULAġTIRMASIZ ELATMA DAVALARI 
 ĠRTĠFAK HAKKI KURULMASI  
 TAġINMAZDAKĠ DEĞER KAYBI ORANI 

ÖZETĠ: Mahkemece bedeline hükmedilen dava konusu taĢınmazdaki 
davacılara ait pilon yerinin tapu kaydının iptali, enerji nakil 
hattının geçtiği kısım için de davalı lehine irtifak hakkı tesi-
siyle davalı adına tapuya tesciline karar verilmesi gerektiğinin 
düĢünülmemesi, 11.06.2013 tarihinde yürürlüğe giren 6487 
sayılı Yasa ile 2942 sayılı KamulaĢtırma Kanununun değiĢti-
rilen Geçici 6. maddesinin 7 ve 13. fıkralarında getirilen “Bu 
madde kapsamında açılan davalarda mahkeme ve icra harç-
ları ile her türlü vekalet ücretleri bedel tespiti davalarında 
öngörülen Ģekilde maktu olarak belirlenir “ve”...bu fıkra kap-
samında kalan taĢınmazlar hakkında açılan ve kesinleĢmeyen 
davalarda da uygulanır.” düzenlemeleri karĢısında karar ve 
ilam harcının maktu olarak alınması gerektiğinin düĢünül-
memesi doğru görülmemiĢtir. 

 

YARGITAY 

19. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/3056 
2014/6481 
03.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/2 
5464 s. BKKKK/44 
6102 s. TTK/5 

  KREDĠ KARTI ÜYELĠK SÖZLEġMESĠNDEN 
KAYNAKLANAN ALACAĞIN TAHSĠLĠ 

 GÖREVLĠ MAHKEME 

ÖZETĠ: 01.10.2011 tarihine kadar olan dönemde bankalarca kredi 
kartı hamilleri aleyhine açılan ve yukarıdaki istisnalar dıĢında 
kalan davalarda görevli mahkeme, dava değerine göre genel 
mahkemeler sıfatıyla sulh veya asliye hukuk, bu tarihten son-
raki davalarda ise 6100 sayılı HMK’nun 2/1. maddesi uya-
rınca dava değerine bakılmaksızın asliye hukuk mahkemesi-
dir. 28.11.2013 tarihli ve 28835 sayılı Resmi Gazete'de yayım-
lanan ve yayımı tarihinden itibaren 6 ay sonra yürürlüğe gire-
ceği öngörülen 6502 sayılı Tüketicinin Korunması Hakkındaki 
Kanun'un yürürlüğe girmesinden sonra oluĢacak banka kredi 
kartı uyuĢmazlıklarında görevli mahkeme, anılan kanunun 
3/1-k-j,4/3,73/1,83/2 ve geçici 1. maddelerinde yer alan hü-
kümler çerçevesinde belirlenmelidir. 
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YARGITAY 

20. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/462 
2014/3788 
31.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
3402 s. KadastroK/4 

  ORMAN KADASTROSU 
 TAPU ĠPTALĠ VE TESCĠLĠ ĠSTEMĠ 
 KADASTRODAN ÖNCEKĠ SEBEPLERE DAYALI 

AÇILAN DAVA 

ÖZETĠ: Tutanak ve haritaların kesinleĢtiği tarihten itibaren on yıllık 
süre içerisinde tapuya dayalı olsun veya olmasın kadastrodan 
önceki sebeplere dayalı olarak dava açılabilecektir. Eldeki 
dava 5304 sayılı Kanun ile değiĢik 3402 sayılı Kadastro Kanu-
nunun 4. maddesi uyarınca yapılan kadastro sonucu orman 
olarak tescil edilen taĢınmaza karĢı on yıllık süre içerisinde 
açılmıĢ olup, kanundaki değiĢikliğin derdest davalarda da 
uygulanması gerektiğinden tapu kaydı koĢulu aranmaksızın 
iĢin esasının incelenip sonucuna göre bir karar verilmesini 
teminen yerel mahkeme hükmünün bozulmasına karar ver-
mek gerekmiĢtir. 

 

YARGITAY 

20. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/10203 
2014/1911 
17.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/177 
6831 s. OrmanK/2B 
 

  KADASTRO SINIRLARI ĠÇĠNDE KALIP ORMAN 
REJĠMĠ DIġINA ÇIKARTILAN TAġINMAZ  

 TAPU KAYDININ ĠPTALĠ VE TESCĠL ĠSTEMĠ 
 DAVADAN FERAGAT 

ÖZETĠ: Davadan vazgeçilmesi için tapu kayıt maliklerine, idareye 
baĢvurmalarına iliĢkin veya baĢkaca her hangi bir yükümlü-
lük getirilmediği, açılan davalardan vazgeçilmesinin kanunun 
emredici hükmü gereği olduğu, öngörülen vazgeçmenin 
H.M.K.'nda düzenlenen; “davacının, talep sonucundan kıs-
men veya tamamen vazgeçmesi” olarak tanımlanan "davadan 
feragat" niteliğindeki bir vazgeçme olmadığı, kanundan kay-
naklanan ve davalının rıza ve muvafakatının da aranmadığı, 
kendine özgü bir vazgeçme olduğu gözetilerek, davacı Hazine-
nin, 6292 sayılı Kanun gereğince davasından vazgeçmiĢ sa-
yılmasına karar verilmesi gerektiğinden, davanın kabulü yö-
nündeki karar, 6292 sayılı Kanunun yürürlüğe girmesi nede-
niyle usûl ve kanuna aykırı olup, bozulması gerekmiĢtir. 
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YARGITAY 

21. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/3897 
2014/4705 
13.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
506 s. SSK/79 

  HĠZMET TESPĠTĠ 
 HĠZMET TESPĠTĠ DAVALARINDA ĠSPAT 

ÖZETĠ: Dava, davacının 2004/ Haziran-2005/Ocak tarihleri arasında 
davalılara ait iĢyerinde geçen ve Kuruma eksik bildirilen si-
gortalı çalıĢmalarının tespiti istemine iliĢkindir. Bu tür dava-
larda öncelikle davacının çalıĢmasına iliĢkin belgelerin iĢve-
ren tarafından verilip verilmediği yöntemince araĢtırılmalıdır. 
Bu koĢul oluĢmuĢsa iĢyerinin gerçekten var olup olmadığı 
kanun kapsamında veya kapsama alınacak nitelikte bulunup 
bulunmadığı eksiksiz bir Ģekilde belirlenmeli daha sonra ça-
lıĢma olgusunun varlığı özel bir duyarlılıkla araĢtırılmalıdır. 
ÇalıĢma olgusu her türlü delille ispat edilebilirse de çalıĢma-
nın konusu niteliği baĢlangıç ve bitiĢ tarihleri hususlarında 
tanık sözleri değerlendirilmeli, dinlenen tanıkların davacı ile 
aynı dönemlerde iĢyerinde çalıĢmıĢ ve iĢverenin resmi kayıt-
lara geçmiĢ bordro tanıkları yada komĢu iĢverenlerin aynı 
nitelikte iĢi yapan ve bordrolarına resmi kayıtlarına geçmiĢ 
çalıĢanlardan seçilmesine özen gösterilmelidir. Bu tanıkların 
ifadeleri ile çalıĢma olgusu hiçbir kuĢku ve duraksamaya yer 
vermeyecek Ģekilde belirlenmelidir. 

 

YARGITAY 

22. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/9121 
2014/10575 
30.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4857 s. ĠĢK/2  

  FAZLA ÇALIġMA ALACAĞI 
 ĠġÇĠLĠK ALACAKLARI 

ÖZETĠ: Davacının fazla çalıĢma ücreti talebi bulunmaktadır. ĠĢveren 
tarafından dosyaya sunulan haftalık puantaj listeleri, iĢe giriĢ 
çıkıĢ saatleri bulunmaktadır. Bunlar davacı tarafından imza-
lanmıĢtır. Ġmzaların sahte olduğu ileri sürülmemiĢ ve aksi 
ispatlanmamıĢtır. Dolayısıyla puantajlara ve yazılı belgelere 
göre davacının çalıĢma süresi 45 saati geçmemiĢtir. Yazılı 
puantaj ve imza çizelgelerinin aksi yazılı belgeler ile kanıtlan-
malıdır. Bu nedenle tanık anlatımlarına değer verilmemesi 
gerekir. 
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YARGITAY 

23. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/8075 
2014/2846 
11.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6098 s. TBK/470 

  ESER SÖZLEġMESĠ 
 ARSA ÜZERĠNDE HACĠZ BULUNMASI 

ÖZETĠ: Mahkemece, tüm arsa sahiplerinin taĢınmazdaki hacizleri 
kaldırmadığı, kat irtifakına geçmedikleri ve davalı yüklenici-
nin hakettiği bağımsız bölümleri devretmedikleri gerekçesiyle 
davanın reddine karar verilmiĢ ise de; dosya kapsamında mev-
cut bulunan tapu kayıtlarına göre, arsa sahiplerinin ihtiyati 
tedbir ve hacizlerinin sözleĢme tarihinden önce var olduğu, 
davalının bunları bilerek sözleĢmeyi imzaladığı, esasen inĢaatı 
yapıp genel iskân izni alınmıĢ olmakla da bu hususların inĢa-
atın yapılmasına engeli bulunmadığı gibi, davalının hakettiği 
bağımsız bölümlerin devri konusunda, davacı arsa sahiplerini 
temerrüde düĢürdüğüne dair dosyaya delil sunulmadığı belir-
lenmiĢtir. Bu durumda, inĢaatın teslimindeki gecikmeden da-
valı yüklenicinin kusurlu olduğunun kabulü gereklidir. 

  

KKaarraarrllaarrıınn  ddeevvaammıınnaa,,  ddeerrggiimmiizziinn  AAğğuussttooss  22001144  ttaarriihhllii  
114400..  ssaayyııssıınnddaann  uullaaĢĢaabbiilliirrssiinniizz 
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YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARI 
COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISION 

 

YARGITAY 

CEZA GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/1-441 
2014/123 
11.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/29 

  HAKSIZ TAHRĠK  
 KUSUR YETENEĞĠNDEKĠ AZALMA 
 HAKSIZ FĠĠL 

ÖZETĠ: Olay öncesi ve sırasında sanığı hiddet ya da Ģiddetli elem etkisi 
altında bırakan haksız fiiller beraat eden M. ve onun yakınları 
tarafından gerçekleĢtirilmiĢ olup, sanığın çocuklarının yakın 
arkadaĢı olan ve olay sırasında sanıkla birlikte hareket eden 
grupta yer alan maktul B.'dan kaynaklanan haksız bir hare-
ketin olmadığı anlaĢıldığından, “mağdurdan sadır olan bir 
haksız eylem” Ģartının somut olayda gerçekleĢmemesi nede-
niyle, sanık lehine ilgili maddenin uygulanması imkanı bu-
lunmamaktadır. Bu itibarla, sanık hakkında haksız tahrik 
hükümlerinin uygulanmasına iliĢkin yerel mahkeme direnme 
hükmünün bozulmasına karar verilmelidir. 

  
 
 

KKaarraarrllaarrıınn  ddeevvaammıınnaa,,  ddeerrggiimmiizziinn  AAğğuussttooss  22001144  ttaarriihhllii  
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YARGITAY CEZA DAĠRE KARARLARI 
COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS 

 

YARGITAY 

1. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/3722 
2014/3733 
04.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5271 s. CMK/135, 223 

  KASTEN ÖLDÜRME VE YARALAMA SUÇLARI 
 KANUN YARARINA BOZMA 
 OLUMSUZ GÖREV UYUġMAZLIĞI 

ÖZETĠ: CMK’nın 223. maddede tanımlanan ve davanın esasını çöz-
meyen bir karara iliĢkin ise, gerekli inceleme ve araĢtırma 
yapıldıktan sonra yeniden karar verilir. Mahkumiyete iliĢkin 
hükmün, davanın esasını çözmeyen yönüne veya savunma 
hakkını kaldırma veya kısıtlama sonucunu doğuran usul iĢ-
lemlerine iliĢkin ise, kararı veren hakim veya mahkemece 
yeniden yapılacak yargılama sonucuna göre gereken hüküm 
verilir. Bu hüküm, önceki hükümle belirlenmiĢ olan cezadan 
daha ağır olamaz. Hükümlünün cezasının kaldırılmasını ge-
rektiriyorsa cezanın kaldırılmasına, daha hafif bir cezanın 
verilmesini gerektiriyorsa bu hafif cezaya Yargıtay’ın ilgili 
ceza dairesince doğrudan hükmedilir. Mahkemelerin görevleri 
kanunla belirlenir. Görev konusunda mahkemeler arasında 
uyuĢmazlık çıktığında, görevli mahkemeyi ortak yüksek gö-
revli mahkeme belirler. Somut olayda, Ģüpheli A. tarafından 
kullanıldığı belirtilen cep telefonu hattına ait iletiĢimin tespi-
tine izin verilmesi talebi hakkında, Söke 2. Ağır Ceza Mahke-
mesiyle KuĢadası Sulh Ceza Mahkemesi arasında olumsuz 
görev uyuĢmazlığının çıktığı ve öncelikle bu uyuĢmazlığın 
merci tayini yoluyla Yargıtay 5. Ceza Dairesince çözülmesi 
gerektiği, CMK.nun 309. maddesinde belirtilen koĢulların 
oluĢmadığı anlaĢılmakla, kanun yararına bozma isteminin 
reddine karar verilmesi gerekmiĢtir. 

 

YARGITAY 

2. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/21314 
2014/17113 
17.06.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/58, 142 

  HIRSIZLIK SUÇU 
 TEKERRÜR HÜKÜMLERĠNĠN UYGULANMASI 
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ÖZETĠ: Somut olayda, sanık hakkında hükmedilen hapis cezasının 
piĢmanlığının bulunmaması nedeniyle ertelenmemesine iliĢkin 
gerekçesi, oluĢa ve dosya içeriğine uygun olduğundan, 
tebliğnamedeki bu husustaki bozma düĢüncesine katılınma-
mıĢtır. Sanığın suçlamayı kabul etmemesi, hurda alım satımı 
iĢiyle uğraĢması ve sanıklar H.B. ve O.N'ın getirdikleri 1650 
kg demiri, 1.040 TL'ye satın alması karĢısında; sanığın suça 
konu eĢyaların hırsızlık malı olduğunu bildiğine iliĢkin 
delillerin nelerden ibaret olduğu, denetime olanak verecek 
Ģekilde açıklanıp tartıĢılmadan, sanığın yazılı Ģekilde ce-
zalandırılmasına karar verilmesi bozmayı gerektirmiĢtir. 

 

YARGITAY 

3. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/1023 
2014/19893 
21.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/32 

  AKIL HASTALIĞI SEBEBĠYLE CEZA EHLĠYETĠNĠN 
BULUNMAMASI 

ÖZETĠ: Akıl hastalığı sebebiyle ceza ehliyetin bulunmadığından ba-
hisle hakkında TCK'nin 32/1. maddesi uyarınca ceza verilme-
sine yer olmadığına ve 57/1. maddesi gereğince bir Akıl Sağ-
lığı Hastanesinde kontrol ve tedavi altına alınmasına karar 
verilirken, aynı yasanın 57/2. maddesi gereğince “hakkında 
güvenlik tedbirine hükmedilmiĢ olan akıl hastası, yerleĢtiril-
diği kurumun sağlık kurulunca düzenlenen raporda toplum 
açısından tehlikeliliğinin ortadan kalktığının veya önemli 
ölçüde azaldığının belirlenmesi üzerine mahkemece serbest 
bırakılmasına” dair kısmın yasal sorumluluk olması nedeniyle 
mahallince karara eklenmesi mümkün görüldüğünden bozma 
nedeni yapılmamıĢtır. 

 

YARGITAY 

3. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/2720 
2014/12971 
27.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6831 s. OrmanK/91 

  FĠDAN NĠTELĠKLĠ ORMAN EMVALĠNĠN KESĠLMESĠ 

ÖZETĠ: 6831 sayılı Yasa gereği, fidan nitelikli orman emvalinin kesil-
mesinde, ayrıca motorlu testere artımı yapılamayacağı göze-
tilmeden, sanıklar hakkında 6831 sayılı Yasanın yanında, 
91/4. maddesinin de uygulanmasıyla 1 kat fazla ceza tayini, 
bozmayı gerektirmiĢtir. 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FİDAN%20NİTELİKLİ%20ORMAN%20EMVALİNİN%20KESİLMESİ
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YARGITAY 

4. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/4591 
2014/20650 
09.06.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/32 

  EYLEMĠN MAĞDURUN ONUR ġEREF VE 
SAYGINLIĞINI RENCĠDE EDĠCĠ BOYUTTA 
OLMAMASI 

 EYLEMĠN NEZAKET SINIRLARINI AġAN KABA 
SÖZLER NĠTELĠĞĠNDE OLMASI 

 HAKARET SUÇUNUN UNSURLARI 

ÖZETĠ: Somut olayda; sanığın, verdiği karar nedeni ile “görevini kö-
tüye kullandığını” iddia ettiği hakime “...... Adliyesi, eğitim 
dairesi baĢkanlığı değildir” demekten ibaret eyleminin, mağ-
durun onur, Ģeref ve saygınlığını rencide edici boyutta olma-
yıp, nezaket sınırlarını aĢan kaba sözler niteliğinde olduğu ve 
hakaret suçunun unsurlarının oluĢmadığı gözetilmeden, ka-
nuni olmayan ve yerinde görülmeyen gerekçeyle mahkumiyet 
kararı verilmesi, kabule göre de, dosya içinde bulunan ve 
baĢka bir soruĢturma nedeniyle verildiği anlaĢılan...... Devlet 
Hastanesinin...... tarihli raporuna göre, sanığın 1 yıldır majör 
depresyon tedavisi gördüğünün belirtilmesi karĢısında; cezai 
ehliyeti bulunup bulunmadığı, TCK’nın 32. maddesinin uy-
gulanıp uygulanmayacağı yönünde rapor alınması gerek-
tiğinin gözetilmemesi kanuna aykırıdır. 

 

YARGITAY 

5. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/20955 
2014/11675 
11.06.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s.TCK/43, 265 

  HAKARET SUÇU 
 MALA ZARAR VERME SUÇU 
 GÖREVĠ YAPTIRMAMAK ĠÇĠN DĠRENME SUÇU 
 ALKOLMETRE ĠLE ÖLÇÜM YAPILMASINA ENGEL 

OLMAK 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=HAKARET%20SUÇUNUN%20UNSURLARI
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MALA%20ZARAR%20VERME%20SUÇU
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ÖZETĠ: Somut olayda; sanık H… Y…'un, alkollü halde aĢırı süratli 
bir Ģekilde araç kullandığı, yol üzerindeki ekipler amirliğinde 
görevli nöbetçi polis memuru M… M…'nin son anda kaldı-
rıma çıkarak kurtulduğu, bunun üzerine sanık H…'in kullan-
dığı aracın park halindeyken bulunduğu Ģikayetçi polis me-
murlarının alkol kontrolü yapmak istedikleri sırada benim 
ehliyetim yok a... koyduğumun çocukları, siz beni götüremez-
siniz, beni götürecek polisin anasını, doğmamıĢ çocuğunu 
sinkaf ederim Ģeklinde sözler sarf ettiği, tekme atarak 
alkolmetre ile ölçüm yapılmasına engel olduğu, sanık H… ve 
o esnada yanında bulunan temyize gelmeyen sanık S… A…'in 
zor kullanma yetkisi kullanılarak karakola alındıklarında sizin 
ananızı sinkaf edeceğiz, bunun hesabını sizlere soracağız, 
sizleri burada yaĢatmayacağız dedikleri, raporlarının aldırıl-
ması için hastaneye götürüldükleri sırada aracın iç döĢemele-
rine ve nezarethane kısmına zarar verdikleri, hastane önüne 
geldiklerinde araçtan inerken sanık H…'in Ģikayetçi M… 
A…'in sağ eline tekme atarak basit tıbbi müdahale ile gideri-
lebilecek nitelikte yaraladığı, sanığın bu Ģekilde görevi yaptır-
mamak için direnme, kamu malına zarar verme, hakaret ve 
trafik güvenliğini tehlikeye sokma suçlarını iĢlediğine yönelik 
kabulde bir isabetsizlik görülmemiĢtir. Sanığın görevi yaptır-
mamak için direnme suçunun yasal tanımında yer alan ve 
hukuksal anlamda tek bir fiili oluĢturan davranıĢları, görevini 
ifa eden kamu görevlilerine karĢı görevlerini yaptırmamak 
için gerçekleĢtirmiĢ olması nedeniyle aynı nev'iden fikri 
içtimanın koĢulları gerçekleĢmiĢ olduğu halde, 5237 sayılı 
TCK'nın 43/2. maddesinin uygulanmaması aleyhe temyiz bu-
lunmadığından bozma nedeni yapılmamıĢtır. 

 

YARGITAY 

6. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2011/21386 
2014/14108 
08.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1412 s. CMUK/326 
5237 s. TCK/149 
765 s. TCK/499 

  YAĞMA SUÇU 
 KĠġĠYĠ HÜRRĠYETĠNDEN YOKSUL KILMA SUÇU 
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ÖZETĠ: Atılı suçu kabul etmediği, tanık Cemal.... sanık V.'nin senet 
karĢılığı katılan A.'e 1 milyar lira verdiğini bildiğini, sanık 
S.'in kardeĢi tanık S..... ise sanık V.'nin abisi S.'e 2,5 ve 5 mil-
yarlık senetleri verip tahsil etmesini istediğini bildiğini, tanık 
Kadri.... sanık V.'ye kalıp verdiğini karĢılığında suça konu 20 
milyarlık senedi alıp icraya verdiğini ifade ettiği, sanık V.'nin 
evinde yapılan aramada, katılanın ifadelerinde belirttiği sila-
hın bulunduğu, silahın kuru sıkı tabanca olduğu, kolluk üst 
yazısında sanık V....'ın maddi durumunun iyi olmadığı katı-
lana 20 milyar borç veremeyeceği ve katılandan zorla alınan 
senedin 20 milyar olarak doldurulmuĢ olabileceğinin tespit 
edildiğinin anlaĢılması karĢısında; Sanık V......'ın alacak 
miktarından fazla olarak katılan A.....'dan hukuki bir alacağı 
bulunmayan sanık S..... ile birlikte katılana zorla senet imza-
latma eyleminin yağma suçu ile, özgürlüğü kısıtlama suçunu 
oluĢturduğu gözetilmeden, kanıtların takdirinde ve suç vas-
fında yanılgıya düĢülerek yazılı Ģekilde hüküm kurulması 
bozmayı gerektirmiĢtir. 

 

YARGITAY 

7. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/10307 
2014/10057 
26.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5271 s. CMUK/231 

  KAÇAKÇILIK SUÇU 
 YASAL OLMAYAN YOLLARDAN YURDA GETĠRĠLEN 

EġYANIN VERGĠSĠ 

ÖZETĠ: Kaçakçılık suçlarında, yasal olmayan yollardan yurda getiri-
len veya yurt içinde alım satıma konu edilen eĢyanın, ithalinde 
öngörülen gümrük vergileri ile diğer eĢ etkili vergiler ve mali 
yüklerin ödenmemesi nedeniyle, yoksun kalınan miktarın 
kamu zararı olduğu gözetilmeden, sanıklara gümrüklenmiĢ 
değerin kamu zararı olduğu bildirilerek bu zararı ödemedikle-
rinden bahisle hükmün açıklanmasının geriye bırakılmasına 
yer olmadığına karar verilmesi yasaya aykırıdır. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 



Court of Cassation Criminal Chamber Decisions 

LHD - Volume: 12 / Issue: 140 / Year: 2014 

79 

YARGITAY 

10. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/1115 
2014/1950 
24.03.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/192 

  UYUġTURUCU MADDE BULUNDURMA SUÇU 
 SANIĞIN ETKĠN PĠġMANLIK HÜKÜMLERĠNDEN 

YARARLANAMAYACAĞI 

ÖZETĠ: Suç konusu uyuĢturucu maddelerin bulunduğu materyaller-
den siyah renkli naylon ve kağıt üzerinde tespit edilen 3 adet 
parmak izinin sanığa ait olduğunun tespit edildiği olayda, 
sanığın olay yerinde yakalanması, suç konusu uyuĢturucu 
paketleri üzerinde sanığa ait parmak izlerinin bulunması kar-
Ģısında, sanığın ikrarının sonuca etkili olmadığı ve hakkında 
TCK’nda öngörülen etkin piĢmanlık hükmünün uygulanama-
yacağının gözetilmemesi yasaya uygun görülmemiĢtir. 

 

YARGITAY 

12. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/26087 
2014/10205 
28.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/133 

  KĠġĠLER ARASINDAKĠ KONUġMALARIN 
DĠNLENMESĠ VE KAYDA ALINMASI SUÇU 

 BAġKACA ġEKĠLDE ĠSPATLANMASI MÜMKÜN 
OLMAYAN HALĠN ĠSPATI 

ÖZETĠ: Sanığın baĢkaca Ģekilde ispatlanması mümkün olmayan bir 
hal içerisinde iken toplantıda kendisine yönelik hakaret içe-
rikli konuĢmayı kayda aldığı, sanığın eyleminin hukuka aykırı 
olduğunu kabul etmenin mümkün olmadığı anlaĢıldığından, 
tebliğnamede bozma öneren düĢünceye iĢtirak edilmemiĢ, ge-
rekçede her ne kadar, atılı suçta failin aleni olmayan konuĢ-
manın tarafı olmayan herhangi bir kiĢi olması gerektiğinden 
sanığa yüklenen fiilin kanunda suç olarak tanımlanmadığı 
belirtilerek sanığın beraatine karar verilmiĢ ise de, gerekçesi 
yanlıĢ olan hükmün, sonucu itibariyle doğru olduğu anlaĢıl-
makla bu husus bozma nedeni yapılmamıĢtır. 
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YARGITAY 

13. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/14597 
2014/13145 
09.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237s. TCK/54 

  ĠġYERĠ DOKUNULMAZLIĞINI BOZMA 
 HAKKANĠYETE AYKIRI MÜSADERE 

ÖZETĠ: Suça sürüklenen çocuk hakkında iĢyeri dokunulmazlığını 
bozma suçundan kurulan hükmün temyiz incelemesinde, 54/3. 
maddesi uyarınca suça konu eĢyanın 72 lira olan değeri ile 
suçta kullanılan... 272 plakalı aracın 2300 lira olan değeri 
kıyaslandığında, aracın müsaderesinin iĢlenen suça nazaran 
daha ağır sonuçlar doğuracağının ve hakkaniyete aykırı ola-
cağının düĢünülmemesi, bozmayı gerektirmiĢtir. 

 

YARGITAY 

14. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2012/8626 
2014/842 
27.01.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5320 s. CMKYürK/8 

  AĠLE DÜZENĠNE KARġI ĠġLENEN SUÇLAR 
 ÇOCUĞUN KAÇIRILMASI VE ALIKONULMASI SUÇU 

ÖZETĠ: Aile düzenine karĢı iĢlenen suçlar arasında sayılan ve yasal 
temsilcisinin bilgisi veya rızası dıĢında evi terk eden çocuk 
hakkında ailesinin endiĢe içinde kalmasının önlenmesini 
amaçlayan dava konusu suçta, korunan hukuki yarar, velinin 
aile hukukundan kaynaklanan velayet hakkı ile ilgili bulunup 
suçun mağdurunun veli veya kanuni temsilci olduğu, evi terk 
eden çocuğun ise bu suçun ancak konusunu oluĢturduğu an-
laĢılması karĢısında, onaylı nüfus kayıt örneğinden 17 yaĢ 
içerisinde olduğu görülen çocuğun velisi katılan S.'ın Ģikaye-
tinin devam etmesine rağmen, sanık hakkında atılı suçtan 
açılan kamu davasının ailesini veya yetkili makamları haber-
dar etmeksizin yanında tuttuğu M.'in Ģikayetinin bulunmadı-
ğından bahisle düĢürülmesine karar verilmesi kanuna aykırıdır. 

 

YARGITAY 

15. CEZA DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2012/17911 
2014/10947 
03.06.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/43 

  DOLANDIRICILIK SUÇU 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İŞYERİ%20DOKUNULMAZLIĞINI%20BOZMA
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=HAKKANİYETE%20AYKIRI%20MÜSADERE
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ÖZETĠ: Somut olayda; sanığın, meyve sebze toptancılığı ve pazarcılık 
iĢi ile uğraĢtığı ve katılanlarla 4.000 TL peĢin verip kalan 
38.000 TL'yi PTT kanalı ile göndereceğini söyleyerek 60 ton 
patates alma konusunda anlaĢtıktan sonra katılanların tanık 
H. G. adına malı göndermeleri üzerine katılanlara paralarını 
APS ile gönderdiğini söylediği katılanların yaptığı araĢtırmada 
çeklerin gönderildiğini öğrendikleri bu nedenle 2 kamyon 
daha patates gönderdikten sonra çekleri dilekçe ile geri çektiği 
Ģeklinde gerçekleĢen eyleminin dolandırıcılık suçunu oluĢtur-
duğuna dair mahkemenin kabulünde bir isabetsizlik görül-
memiĢtir. 

 

KKaarraarrllaarrıınn  ddeevvaammıınnaa,,  ddeerrggiimmiizziinn  AAğğuussttooss  22001144  ttaarriihhllii  
114400..  ssaayyııssıınnddaann  uullaaĢĢaabbiilliirrssiinniizz 



 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

DDAANNIIġġTTAAYY  KKAARRAARRII  
CCOOUUNNCCIILL  OOFF  SSTTAATTEE  DDEECCIISSIIOONN  

 

* DanıĢtay Ġdari Dava Daireleri Kurulu Kararı 

Plenary Session of the Administrative Law Chamber Decision 

 

* DanıĢtay Daire Kararı 

Council of State Chamber Decision 

 
 



 

 

 
 
 
 
 
 
 



 

 

DANIġTAY ĠDARĠ DAVA DAĠRELERĠ KURULU KARARI 
PLENARY SESSION OF THE ADMINISTRATIVE LAW CHAMBER DECISION 

 

DANIġTAY 

ĠDARĠ DAVA DAĠRELERĠ 

KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi: 

2010/3333 
2014/437 
20.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
4054 s. RKHK/4 

  REKABETĠN KORUNMASI HAKKINDA KANUNUN 
ĠHLALĠ 

 DOĞRUDAN VEYA DOLAYLI OLARAK REKABETĠ 
ENGELLEME, BOZMA YA DA KISITLAMA 

ÖZETĠ: Dava konusu Kurul kararının teĢebbüslere iliĢkin tespitlerin 
değerlendirildiği bölümünde davacı Ģirketle ilgili olarak Os-
man A.'ın Ģirket temsilcisi olduğundan hareketle 1, 2, 26, 45, 
47, 73, 74, 82 ve 86 numaralı tespitler dikkate alınarak 4054 
sayılı Kanunun 4. maddesinin ihlal edildiği sonucuna varılıp, 
aynı Kanunun 16. maddesinin ikinci ve dördüncü fıkraları 
uyarınca 2001 yılı net satıĢlarının %4'ü oranında idari, para 
cezası takdir edilmiĢ ise de, soruĢturma raporunda Osman 
A.'ın Medisis Mühendislik ve Ticaret Ltd. ġirketi'nin temsilcisi 
olduğu belirtildiğinden ve söz konusu tespitler adı geçen Ģirket 
hakkında sonuç doğuracağından, ayrıca davalı idarece aksi 
yönde bir delil de ileri sürülemediğinden, anılan tespitlerin 
davacı Ģirket aleyhine kanıt olarak kabul edilemeyeceği açık-
tır. Ancak, temyiz istemine konu karara iliĢkin dosyanın ince-
lenmesinden, aralarında davacı Ģirketin de bulunduğu tıbbi 
sarf malzemeleri pazarında faaliyet gösteren soruĢturma tarafı 
teĢebbüslerin, hastanelerden konsinye malzemelerin çekilme-
sine ve hastanelere mal verilmemesine iliĢkin olarak hazırla-
nan 17/01/2002 tarihli bildiriye imza attıkları ve aynı içerikteki 
30/01/2002 tarihli yazıyı ÇalıĢma ve Sosyal Güvenlik Bakanı 
Y. O. 'a gönderdikleri (Tespit 25) anlaĢılmaktadır. Bu du-
rumda, davacı Ģirketin söz konusu fiili nedeniyle 4054 sayılı 
Kanunun 4. maddesini ihlal ettiği açık olduğundan, dava ko-
nusu Kurul kararının, davacı Ģirkete idari para cezası verilme-
sine iliĢkin kısmında hukuka aykırılık bulunmamaktadır. 
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DANIġTAY DAĠRE KARARI 

COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION 

 

DANIġTAY 

5. DAĠRE 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi: 

2014/449 
2014/3077 
09.04.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
2577 s. ĠYUK/7, 51 

  KANUN YARARINA BOZMA TALEBĠ 
 ATAMA NEDENĠYLE VERĠLMEYEN YOLLUĞUN 

ÖDENMESĠ ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Davacıya tebliğ edilen atama iĢleminde “harcırahsız” ibaresi 
bulunmamakta ise; ilgilinin, atama iĢleminden doğan harcı-
rahının tarafına ödenmesi için yaptığı baĢvuru, 2577 sayılı 
Yasa kapsamında olup, bu baĢvuru üzerine kurulacak iĢlemin 
iptali istemiyle açılacak davanın süresinin de 10. madde hük-
müne göre belirlenmesi gerekmektedir. Davacının atanmasına 
iliĢkin iĢlemde atamanın harcırahsız yapıldığı yolunda her-
hangi bir ibarenin bulunmaması ve dosyada bu yönde bir 
belge ya da bilginin yer almaması karĢısında, harcırah öden-
mesi talebiyle yapılan baĢvurunun, 2577 sayılı Kanunun kap-
samında yapılmıĢ bir baĢvuru olarak kabulü zorunludur. Bu 
nedenle davacının yeni görevine baĢlama tarihinin dava açma 
süresi için baĢlangıç olarak alınması hukuken mümkün bu-
lunmamaktadır. 
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AANNAAYYAASSAA  MMAAHHKKEEMMEESSĠĠ  

KKAARRAARRLLAARRII  
TTUURRKKIISSHH  CCOONNSSTTIITTUUTTIIOONNAALL  CCOOUURRTT  

DDEECCIISSIIOONNSS  
 

 
 
 



 

 

 
 
 



 

 

ANAYASA MAHKEMESĠ KARARLARI 

TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS 

 

Resmi Gazete Tarihi: 24.07.2014 

Resmi Gazete Sayısı: 29070 

Esas Numarası: 2013/102 

Karar Numarası: 2014/57 

Karar Tarihi: 27.03.2014 

 

ĠTĠRAZ YOLUNA BAġVURAN : Bursa 3. Ġcra Hukuk Mahkemesi 

ĠTĠRAZIN KONUSU : 9.6.1932 günlü, 2004 sayılı Ġcra ve Ġflas 

Kanunu‟nun; 

1- 18.2.1965 günlü, 538 sayılı 2004 sayılı Ġcra ve Ġflas Kanununun Bazı Mad-

delerinde DeğiĢiklik Yapılmasına ve Bu Kanuna Bazı Madde ve Fıkralar Eklenmesine 

Dair Kanun‟un 15. maddesiyle eklenen 25/a maddesinin birinci fıkrasında yer alan 

“...Ģahsi münasebette bulunmasına mani olunmamasını...” ibaresinin, 

2- 31.5.2005 günlü, 5358 sayılı Ġcra ve Ġflas Kanununda DeğiĢiklik Yapılmasına 

Dair Kanun'un 12. maddesiyle değiĢtirilen 341. maddesinin, 

Anayasa'nın 41. maddesine aykırılığı ileri sürülerek iptallerine karar verilmesi 

istemidir. 

VI- SONUÇ 

9.6.1932 günlü, 2004 sayılı Ġcra ve Ġflas Kanunu‟nun, 18.2.1965 günlü, 538 sa-

yılı Kanun„un 15. maddesiyle eklenen 25/a maddesinin birinci fıkrasında yer alan 

“...Ģahsi münasebette bulunmasına mani olunmamasını... ” ibaresinin Anayasa'va aykırı 

olmadığına ve itirazın REDDĠNE, 27.3.2014 gününde OYBĠRLĠĞĠYLE karar verildi. 

 

Resmi Gazete Tarihi: 22.07.2014 

Resmi Gazete Sayısı: 29068 

Esas Numarası: 2013/88 

Karar Numarası: 2014/101 

Karar Tarihi: 04.06.2014 

 

ĠTĠRAZ YOLUNA BAġVURAN : Ankara 7. Ġdare Mahkemesi 

ĠTĠRAZIN KONUSU : 1- 24.2.1983 günlü, 2802 sayılı Hakimler ve Savcılar 

Kanunu‟nun 29.6.2006 günlü, 5536 sayılı Kanun‟un 1. maddesiyle değiĢtirilen 102. 

maddesinin ikinci fıkrasının (a) bendinin, 

2- 10.10.1984 günlü, 3056 sayılı BaĢbakanlık TeĢkilatı Hakkında Kanun Hük-

münde Kararnamenin DeğiĢtirilerek Kabulü Hakkında Kanun‟un 35. maddesinin be-

Ģinci fıkrasının, 
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Anayasa‟nın 2., 7. ve 128. maddelerine aykırılığı ileri sürülerek iptallerine karar 

verilmesi istemidir. 

VII- SONUÇ 

A- 24.2.1983 günlü, 2802 sayılı Hakimler ve Savcılar Kanunu‟nun 29.6.2006 

günlü, 5536 sayılı Kanun‟un 1. maddesiyle değiĢtirilen 102. maddesinin ikinci fıkrası-

nın (a) bendinin Anayasa‟ya aykırı olmadığına ve itirazın REDDĠNE, 

B- 10.10.1984 günlü, 3056 sayılı BaĢbakanlık TeĢkilatı Hakkında Kanun Hük-

münde Kararnamenin DeğiĢtirilerek Kabulü Hakkında Kanun‟un 35. maddesinin be-

Ģinci fıkrasının, “BaĢbakanlık MüsteĢarı” yönünden Anayasa‟ya aykırı olduğuna ve 

ĠPTALĠNE, iptal hükmünün, Anayasa‟nın 153. maddesinin üçüncü fıkrasıyla 6216 

sayılı Anayasa Mahkemesinin KuruluĢu ve Yargılama Usulleri Hakkında Kanun‟un 66. 

maddesinin (3) numaralı fıkrası gereğince KARARIN RESMÎ GAZETE‟DE YAYIM-

LANMASINDAN BAġLAYARAK DOKUZ AY SONRA YÜRÜRLÜĞE GĠRME-

SĠNE, 4.6.2014 gününde OYBĠRLĠĞĠYLE karar verildi. 

 

AAnnaayyaassaa  MMaahhkkeemmeessii  KKaarraarrllaarrıınnıınn  ttaamm  mmeettiinnlleerriinnee,,  
ddeerrggiimmiizziinn  AAğğuussttooss  22001144  ttaarriihhllii  114400..  ssaayyııssıınnddaann  

uullaaĢĢaabbiilliirrssiinniizz 
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