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H

 GENEL ĠġLEM ġARTLI ĠNTERNET SÖZLEġMELERĠ 

(INTERNET CONTRACTS WITH STANDART TERMS) 

 

Av./Atty. Kazım APALI 

 
ÖZET 

Bu çalıĢmada Borçlar Kanunu (BK) 20 ve devamı maddelerinde 

ifade bulan “ genel iĢlem koĢulları “ nın tanımı ve Ģartları araĢtırma ko-

nusu yapılmıĢtır. Uygulama da göz önünde bulundurularak " genel iĢlem 

koĢulu " içeren sözleĢme hükümlerinin tarafların yükümlülüklerine, kar-

Ģılıklı edimlerine, sözleĢmenin ilgili maddelerine ve bütününe etkisi in-

celenmiĢ, “genel iĢlem koĢulu “ içeren sözleĢme maddelerinin karĢılaĢa-

bileceği yasal müeyyideleri bertaraf etmek maksadıyla sözleĢmeye ko-

nulan muvazaalı bir takım hükümlerin geçersizliği hatta düzenleyenin 

aleyhine kullanılmasına iliĢkin önleyici yasa maddeleri ve uygulaması 

anlatılmaya çalıĢılmıĢtır.  

Konuya iliĢkin uluslararası hukuk uygulamaları mukayeseli olarak 

değerlendirilmiĢtir. Türkiye dıĢındaki bazı ülkelerin mevzuat ve uygu-

lamalarına da bu bağlamda yer verilmiĢtir. 

Her geçen yıl günlük hayatımızda daha geniĢ yer bulan internet 

uygulama ve iĢlemleri neticesinde kurulan internet sözleĢmelerinde yer 

alan “ genel iĢlem koĢulları” BK. 20 ve devamı hükümleri ile genel hü-

kümler ıĢığında incelenmiĢ, mevcut yasal düzenlemelerin internet söz-

leĢmelerine uygulanabilirliği ve neticeleri değerlendirilmiĢtir. 

 

Anahtar kelimeler: Genel ĠĢlem ġartları, Genel ĠĢlem KoĢulları, 

Ġnternet SözleĢmeleri.  

 

ABSTRACT 

The present article examines Code of Obligations (BK) 20, and the 

definition and the conditions of General Standard Terms which are 

                                                 
H
 Hakem denetiminden geçmiĢtir. 
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stated in the articles following Code of Obligations. By taking the 

present applications into consideration, the article analyzes the effects of 

contractual stipulations that include General Standard Terms on the 

responsibilities of the parties, their mutual benefits, as well as the effects 

on the entire contract and its related articles. In addition, the article 

discusses the legal codes and its applications that prevent some 

provisions, which are added to the contract in order to invalidate the 

contract items, and even to harm the rights of the contract preparer. The 

international legal applications related to the topic are also discussed in 

the study. In this context, the article looks at legislations and applications 

outside Turkey, as well. General Standard Terms, BK 20, and the following 

legal provisions, included in the internet contracts, which are being an 

important part of our lives every year, are examined in the light of general 

provisions. Furthermore, the applicability of present legal regulations to 

the Internet contracts and their results have been discussed. 

 

Keywords: Standart operating conditions, standart operating terms, 

Internet Agreements. 

*** 

... 

Ġnternet ile iliĢkili düzenlemelerden bir tanesi 15.01.2004 tarihinde 
kabul edilen 5070 sayılı “ Elektronik Ġmza Kanunu “ dur. Bu kanunda e-
imza ile yapılan iĢlemler ve bağlanan sonuçlara iliĢkin olup genel olarak 
internet üzerinden yapılan iĢlemlerle ilgili bir düzenleme getirmemekte-
dir. Oysa ki Adalet Bakanlığı tarafından hazırlanan “Elektronik Veri, 
Elektronik SözleĢme ve Elektronik Ġmza Kanunu Tasarısı Taslağı” inter-
net aracılığı ile kurulan sözleĢmeler ile ilgili dolaylı bir hükmü içermekte 
idi. Bu taslakta, “Elektronik SözleĢme” baĢlıklı m. 11/I, “Taraflarca aksi 
kararlaĢtırılmadığı takdirde, bir sözleĢmede icap ve kabul elektronik veri 
yoluyla yapılabilir” Ģeklinde idi 

1
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 BAĞLANTILI HAK SAHĠPLĠĞĠ VE FONOGRAM 

YAPIMCILARI HAKLARI
*
 

(NEIGHBOURING RIGHTS AND RIGHT OF PHONOGRAM PRODUCERS) 

 

Av./Atty. Turan Hakkı ER 
 

ÖZET 

Sanat eserlerinin kalıcı kılınması, kapsama alının geniĢlemesi doğ-

rudan sanatın geliĢimi ile alakalıdır. Bu sebeple, fikri bir çaba olmama-

sına ve eser niteliğine sahip olmamasına rağmen belli faaliyetlere iliĢkin 

olarak tarihsel geliĢim içinde eser sahibinin haklarına bağlantılı hak ka-

tegorisi ihdas edilmiĢtir. Tarihsel süreç, iktisadi kaygılar ile beraber tek-

nolojik geliĢmelerle Ģekillenerek ilk zamanlarda uluslararası ve ulusal 

mevzuatlarda dar kapsamlı olarak yer almıĢtır. Akabinde, hak kategori-

leri geliĢmiĢ ve çetrefilli bir alan haline gelmiĢtir. Türkiye özelinde; ya-

sal düzenlemeler uluslararası düzenlemelerle uyumlu olmadığı adı al-

tında değiĢim ve geliĢim gerçekleĢtirmiĢtir. Ne var ki, halen olması ge-

reken noktanın oldukça uzağındadır. 

 

Anahtar Kelimeler: Bağlantılı Haklar, KomĢu Hakları, Fonogram 

Yapısı Hakları, Telif, Bağlantılı Hak Sahipliği, Ġlk Tespit. 

 

ABSTRACT 

To be maintained consistently and expanded the range of dimension 

of the artwork is directly concerned with the growth of art. Seeing that, 

in process of historical development a right classification, which is 

connected with rights of owner of the artwork still has been established 

in terms of certain activities, though not being product ideas and 

artwork. The connected rights which has being shaped with economic 
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concerns and technological improvements in historical process has taken 

place at national and international laws and regulations as superficially. 

Subsequently, right classifications have been improved and become an 

area with bushy problems. Turkey has amended own national provisions 

concerned with the connected rights to align them with international 

regulations. These processes of legal improvements are satisfactory 

although they have not been enough yet 

 

Keywords: Neighbouring rights, rights of neighbors, copyright, 

contingent right ownership, initial determination 

*** 

... 

Fonogram yapıcılarına tarihi süreç içinde iktisadi kaygılar ile ta-

nınmıĢ bulunan söz konusu hakların, nasıl ve ne biçimde kullanılacağı 

hususunda ve özellikle umuma temsil durumunun net bir biçimde açık-

lanmak suretiyle yeniden kaleme alınması gereklidir. Söz konusu dü-

zenlemelerin, geliĢen teknolojinin bu denli gerisinde kaldığı da gözden 

kaçırılmadan, kanundaki terimlerin anlamları yeniden gözden geçirilmeli 

ve son olarak; meslek birliklerine bağlı olmayan eser ve icracı sanatçıla-

rın hakları konusunda açık bir hükme yer verilmelidir. 
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 MARKA DEVRĠNDE TESCĠLĠN HUKUKU  

NĠTELĠĞĠ VE SONUÇLARI 
(THE LEGAL NATURE AND CONSEQUENCES OF RECORDİNG THE 

ASSİGNMENT WITH THE TRADEMARK REGISTRY) 

 

Av./Atty. Elif KARA 

 
ÖZET 

Markanın devri, yazılı Ģekil Ģartına tabidir. Garanti markaları ve 

ortak markalar için sicile tescil zorunluluğu düzenlenmiĢ fakat ferdi 

markalar açısından böyle bir zorunluluk öngörülmemiĢtir. Bunun netice-

sinde devir için, ferdi markalar açısından yazılı sözleĢme yeterli olup, 

sözleĢmenin nispiliği ilkesi gereği yalnız taraflar arasında hüküm ve 

sonuçlarını doğurur. Diğer yandan garanti markaları ve ortak markalar 

açısından, devir ancak tescille geçerli olacaktır. BaĢka bir deyiĢle, ferdi 

markalar açısından sicile kayıt, açıklayıcı nitelikte iken, garanti marka-

ları ve ortak markalar açısından kurucu niteliktedir. Tescil iĢlemi ile ta-

raflar, tescile bağlı haklarını, iyi niyetli üçüncü kiĢilere karĢı ileri sürebi-

lirken, tescil edilmemesi durumunda, hukuk güvenliği açısından bazı 

sorunlar ortaya çıkmaktadır. 

ÇalıĢmamızda öncelikle tescilin sağladığı haklar ve markanın ko-

nusu olduğu hukuki iĢlemlerden marka devri hakkında açıklamalar ya-

pılacaktır. Esas itibariyle ise, marka türleri açısından devir sözleĢmesi, 

devrin tescili, tescilin etkileri, tescilin hukuki niteliği, tescil etme-

nin/etmemenin hüküm ve sonuçları, güncel mevzuat ve Yargıtay karar-

ları ıĢığında ayrıntılı olarak ele alınacaktır. 

 

Anahtar Kelimeler: Marka tescilinin sağladığı haklar, marka ile 

ilgili hukuki iĢlemler, marka devri, marka baĢvurusunun devri, marka 

devrinin konusu, marka devrinin kapsamı, marka devrinde Ģekil, marka 

devrinin tescili, marka devrinde tescilin hukuki niteliği, marka devrinde 
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tescilin etkisi, marka devir Ģekillerine göre sözleĢme ve tescil, marka 

devrinde tescilin hüküm ve sonuçları. 

 

ABSTRACT 

The assignment of trademark, is subject to the requirement in 

written form. Warranty trademarks and common trademark, but the 

track record held the requirement to register such a requirement 

stipulated in terms of individual trademarks. As a result, cycles, in terms 

of individual trademarks is sufficient written contract, the contract must 

nispilig policy provisions between the parties alone and the results give 

birth. On the other hand warranty trademarks and common trademarks, in 

terms of speed but will be available to registered. In other words, recorded 

in the register in terms of individual trademarks, while descriptive, 

warranty trademarks and common trademarks are constitutive term. 

Parties with the registration process, subject to registration rights, 

which may be from advanced against bona fide third parties, in the case 

of registration, law arises some problems in terms of security. 

Our study provides the first registered trademark subject of the 

rights and the legal process will be explained about the assignment of 

trademark. Essentially, the trademark in terms of types of assigment 

contract, assignment the registration, registration of the effect the 

registration of the legal nature, registered agent's / to the terms and 

results, current legislation and Supreme Court decisions in the light 

detail will be discussed in. 

 

Keywords: Specific benefits, rights of trademark registration, 

trademark (brand) - related legal actions, assignment of trademark, 

assignment of trademark ownership application, subject matter of the 

assignment of trademark ownership, scope of trademark ownership 

assignment, the method of trademark ownership assigment, trademark 

registration of the transfer of, the legal nature of trademark registrations in 

the period, the effect of the transfer of trademark registration in, according 

to the trademark assignment agreement and registration forms, effect and 

consequences of trademark assigment. 

*** 
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... 

Marka Üzerindeki Hakkın Hukuki Niteliği; Bu denli güçlü bir 

ekonomik değer olan marka, yukarıda arz edildiği üzere sahibine bazı 

haklar ve yetkiler sağlamaktadır. Bu noktada öncelikle bu hakkın hukuki 

nitelemesini ortaya koymak isteriz. Fikri bir ürün olduğundan bir Ģahsi-

yet hakkımıdır yoksa gayri maddi mallar üzerindeki mülkiyet hakkı mı-

dır? MK uyarınca, milkiyet hakkının kullanımının süreye bağlı olma-

ması vede kullanılmasa dahi kaybedilmeyeceği düĢünüldüğünde tam 

olarak mülkiyet hakkı denilemez. Diğer yandan Ģahsi haklar, kiĢiye sıkı 

sıkıya bağlı, devri veya mirasla intikali mümkün olmayan haklardır. 

Oysa marka, devredilebileceği gibi sahibinin ölümü üzerine terekeye 

dahil olmaktadır. Bu nedenle marka hakkını, sui generis bir hak olarak 

niteleyen görüĢe
1
 katılmaktayız. 

Markanın Devri; Yukarıda sui generis bir hak olarak nitelendir-

diğimiz marka, sahibine bazı hak ve yetkiler sağlamakta ve bazı yü-

kümlülükler getirmektedir.Bunun yanında, ticari hayatta etkin olarak 

varolan dinamik yapıya sahip olmasının doğal sonucu olarak devri 

mümkün kılınmıĢtır. Türk marka hukuku geçmiĢinde ve mevcut mevzu-

atımızda gerekse mehaz ve AB „nin ilgili düzenlemelerinde marka devri 

açısından paralel düzenlemelere yer verilmiĢtir. 

- MarKHK nın, 1965 tarihli Markalar Kanunundan farklı yönü 

artık sadece ferdi, markaların değil garanti markası ve ortak markaların 

da devredilebileceğinin kabul edilmiĢ olmasıdır
2
. Fakat düzenlemer 

yetersiz olduğundan uygulamada bazı noktalarda tıkanıklıklar meydana 

gelmekte dolayısıyla bu hususlar doktrinde de eleĢtirmektedir. 

- KHK, markanın devri için yazılı sözleĢmeyi yeterli görmekte-

dir. Buradan anlaĢılması gereken, görüĢ birliği olduğu üzere, adi yazılı 

Ģekildir. KHKY‟nın ise noter onayı araması bir çeliĢki doğurmaktadır. 

Mevzuatımıza AB uyum sürecinde paralellik kazandırmak adına hü-

kümler bu yönde düzenlenmektedir fakat diğer yandan KHK ile getiril-

meyen bir Ģartı uygulama yönetmeliğinde düzenlemek hiç de isabetli 

olmamıĢtır keza normlar hiyararĢinde KHK nın üstünlüğü gereği zaten 

yönetmelik hükmü geçerli olmayacaktır. Belirtmek isteriz ki eleĢtirimiz, 

düzenleme usulüne yöneliltir. Diğer yandan markaların taĢıdığı değerler 

ve olası ihtilaflar düĢünüldüğünde marka devir sözleĢmesinin noter 
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onaylı vede marka türüne bakılmaksızın tescilinin zorunlu olması gerek-

tiği kanaatindeyiz. 

- KHK 16 md. de marka devrinin tescili zorunlu husus olarak dü-

zenlenmemiĢtir, fakat diğer yandan tescil edilmemesi durumunda 

3.kiĢilere etkisi bakımından bir gereklilik gibi zikredilmiĢtir. Kanımca 

tescilin zorunlu hale getirilmesi (ferdi markalar açısından) bu muğlak 

durumu ortadan kaldıracak, iyiniyet tartiĢmasına gerek kalmayacak, dev-

redilen bir marka sahibinin açacağı yada ona karĢı açılan davalarda, da-

valı davalı sıfatları açısından yaĢanan kargaĢa da ortadan kalkacaktır. 

Yukarıda değinildiği üzere günümüzde markalar, hukuki iĢlemlere konu 

olabilen büyük ekonomik değerlerdir. Bu nedenle devrin geçerliliğini, 

sözleĢmenin nispiliği ilkesine terketmek doğru değildir. Bu durum hem 

kötüniyete kapı aralayabilir hem de sicilin aleniliğine sekte vurur. 

- Marka yalnız devre değil rehin haciz gibi baĢka hukuki iĢlem-

lere de konu olabilmektedir. Örneğin yazılı devir sözleĢmesiyle marka-

nın devredildiği fakat devrin sicile iĢlenmediği bir durumda, sicildeki 

kayda göre, aslında devralanın uhdesinde bulunan markaya, devredende 

görülen sicil kaydından dolayı haciz konulması mümkündür. Fakat bu 

noktada yazılı devir sözleĢmesi istihkak iddiasını doğrulamakta yeterli 

olmalı, ayrıca dava açmaya gerek kalmamalıdır, keza kanunun aradığı 

devir Ģekli gerĢekleĢmiĢtir. 

.... 
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 MARKANIN MĠRAS YOLU ĠLE DEVRĠ 

(TRANSFER OF TRADEMARK BY INHERITANCE) 

 

Stj. Av./Intern Lawyer AyĢe Gülderen GÜLOĞLU 

 
ÖZET 

Markanın miras yoluyla devrinin, Kanun hükmünde Kararname ve 

Yönetmelikte düzenleniĢi ve uygulamasına yönelik incelemedir. Fikri 

Mülkiyet Hukuku‟nun önemli çalıĢma alanlarından biri olan marka, Me-

deni Hukuk anlamında bir hak olduğu için miras paylaĢımına konu olur. 

Hak sahipliği değiĢtiği için marka devri miras paylaĢımı ile kendiliğin-

den gerçekleĢir. Marka hakkının devrinin özel bir hali olan miras yolu ile 

intikal ayrıcalıklar barındırır. ÇalıĢmamızda bu özel durumu ayrıntılı bir 

Ģekilde Medeni Kanun ve marka mevzuatından yararlanarak inceledik. 

 

Anahtar Kelimeler: Markanın devri, Miras yolu ile devir, Marka-

nın devrinde tescilsiz haller, Markanın devri ile ilgili hukuki iĢlemler, 

Marka hakkının devri, Marka hakkının intikali, Marka devrinin kapsamı, 

Marka devrinin hüküm ve sonuçları 

 

ABSTRACT 

This article examines the transfer of trademark by inheritance in 

terms of codification in legislation, decree, and its implementation. 

Trademark, being one of the most important study fields of intellectual 

property law, is subjected to partitioning of the inheritance because of 

its status as a right according to civil law. Transfer of trademark is ipso 

facto actualized as the right of ownership changes. Transfer by 

inheritance, as a specific form of transfer of trademark rights, contains 

privileges. In this study, we analyzed this special case in detail by 

drawing on civil law and statues. 
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Keywords: Assignment of trade mark; Assignment through 

inheritance; Assignment in cases where registration is not required; 

Legal procedures regarding trade mark assignment; Assignment of trade 

mark rights; Transfer of trade mark rights; Scope of trade mark rights; 

force and ramifications of trade mark assignment 

*** 

... 

Bunların yanında irade dıĢı hallerde de markanın devri mümkün-

dür. Haciz belli bir para alacağının ödenmesini sağlamak amacıyla, ala-

caklı lehine, alacak miktarı ve değeri karĢılayacak mal ve haklara cebri 

icra gibi mahkeme kararıyla marka haczedilebilir. Külli intikal söz konu-

sudur, dolayısıyla mahkeme ilamı yazılı sözleĢme yerine geçer. BaĢkaca 

bir iĢleme gerek kalmaksızın markanın devri söz konusu olur. 

Miras yoluyla intikalde böyle bir külli halefiyet halidir. Markanın 

devir sözleĢmesi ile devredilmesinden farklı hüküm ve sonuçlara tabidir. 

Burada da markanın sahibi değiĢmektedir ancak tarafların iradesi ile 

değil, kendiliğinden, baĢkaca bir iĢleme gerek kalmadan bir devir söz 

konusudur. Burada Miras Hukuku dolayısıyla MK. hükümleri uygulan-

maktadır. Markanın sahibi değiĢtikten sonra sicilde gözüken malikin, 

gerçek hak sahibi adına tescili için MarKHK. YÖN. m. 19‟ a göre ara-

nan belgelerin ifası kâfidir. Marka Kanunu AnlaĢması m.11/c ye göre de 

her akit taraf bu hususta anlaĢma, intikali doğuran iĢleme dair değiĢikliği 

kanıtlayan belgenin yetkili kiĢi/kurumca onaylı suretini talep edebilir. 

Cüz‟i halef olan vasiyet alacaklısı ve miras sözleĢmesi lehtarı ise sahip 

oldukları alacak hakkını Türk Patent Enstitüsü‟nden değil, mirasçılardan 

talep edeceklerdir. Mirasçıların ise bu yönde bir sözleĢme düzenlemeleri 

ve bunu TPE‟ ye ibraz etmeleri gerekecektir. Bunun dıĢında vasiyet ala-

caklısı TPE‟yi tescile zorlayamaz. Ancak alacak hakkı gereği mirasçıya 

hukuk davası açabilir. 
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ALAN ADI IHLALLERINE ILIġKIN WIPO KARARI 
(WIPO DESICION CONCERNING TO DOMAIN NAME DISPUTES) 

 

Av./Atty. A. Çağla AKAT 

 
CONCEPTS: The disputed domain name 

Date: February 17, 2014 

SUMMARY: The Panel finds that by reason of the statement on 

the Respondent‟s Website that “The domain chloebag.com is listed for 

sale. Click here to inquire about this domain name” and the lack of any 

other legitimate reason for registering or using the Domain Name, that 

the Respondent has registered the Domain Name for the purpose of 

selling, renting, or otherwise transferring the Domain Name registration 

to the Complainant or to a competitor of the Complainant, for valuable 

consideration in excess of its documented out-of-pocket costs directly 

related to the Domain Name 

ABITRATION AND MEDIATION CENTER 

ADMINISTRATIVE PANEL DECISION 

Chloé S.A.S. v. Peifang Huang 

Case No. D2014-0040 

 ... 

Hakem, ġikayet Edilen‟in söz konusu alan adını tescil ettirdiği ta-

rihte ġikayet Eden‟in varlığından ve CHLOE Markası‟nın bilinilirliğinin 

farkında olduğunun kuvvetle muhtemel olduğu kanaatine varmıĢtır. ġi-

kayet Edilen‟in internet sitesi “Chloe” markasına çağrıĢım yapmakta 

çanta ve diğer lüks ürünlerin reklamını yaparak ġikayet Eden ile doğru-

dan bir rekabet içerisindedir. Söz konusu alan adının tescilinin, CHLOE 

Markası‟nın varlığından haberdar olunarak ve herhangi bir hak veya 

meĢru menfaat olmaksızın tescili kötüniyetli kılmaktadır. 

ġikayet Edilen söz konusu alan adını,CHLOE Markasına karıĢtır-

maya yol açacak Ģekilde benzer yaratıp sanki tedarikçisi, sponsorluk 

veya yan kuruluĢ veya onaylı bir internet sitesiymiĢ gib kasıtlı olarak ve 

ticari bir amaçla Ġnternet kullanıcılarını etkilemek amacıyla kullanmak-



Alan Adı İhlallerine İlişkin WIPO Kararı 

FSHD - Cilt: 10 / Sayı: 39 / Yıl: 2014 

34 

tadır.ġikayet Edilen‟in internet sitesinde el çantaları sergilenmekte olup 

veya en azından bu Ģekilde bir hizmet veren sitelere ulaĢmak için link 

sunmaktadır ve görünen o ki tıklama baĢına ödeme almaktadır. Böyle-

likle, ġikayet Edilen‟in internet sitesine CHLOE Markası ile karıĢtırma-

ları Ģeklinde rastlayan internet kullanıcıları üzerinden ġikayet Edilen‟in 

gelir elde ettiği kuvvetle muhtemeldir. Hakem, bu Ģekildeki bir kullanı-

mın kötüniyetli kullanım teĢkil ettiği görüĢündedir. 

Hakem ayrıca ġikayet Edilen‟in internet sitesinde yer alab 

“chloebag.com alan adı satılıktır. bu alan adı ile bilgi almak için burayı 

tıklayınız” Ģeklindeki ifadenin, söz konusu alan adının tescili ve kulla-

nımı ile ilgili olarak herhangi baĢka bir meĢru menfaatin olmaması, ġi-

kayet Edilen‟in alan adını ġikayet Eden‟e veya onun bir rakibine, kendi-

sinin söz konusu alan adına yaptığı harcamaya karĢılık gelen bedelin 

üzerinde bir bedelle satmak, kiralamak veya baĢka Ģekillerde devretmek 

amacıyla olduğu kanaatindedir. 

Böylelikle, Hakem ihtilaflı alan adının Politika‟nın 4 (a)(iii) parag-

rafları kapsamında kötüniyetle tescil edildiği ve kullanıldığı kararına 

varmıĢtır. 

7. KARAR 

Yukarıda izah edilen sebeplerle, Politika‟nın 4 (i) ve Kurallar‟ın 

15. Paragrafları uyarınca Hakem, ihtilaf konusu < chloebag.com > alan 

adının ġikayet Eden‟e devredilmesine karar vermiĢtir. 

Nicholas Smith 

Tek Hakem 

Tarih: 12 ġubat 2014 

  

MMaakkaalleenniinn  ddeevvaammıınnaa,,  ddeerrggiimmiizziinn  3399..  ssaayyııssıınnddaann  

uullaaĢĢaabbiilliirrssiinniizz  
 

 



 

 

HHAABBEERRLLEERR  
TTHHEE  NNEEWWSS  

 

* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hakem Ücret Tarifesi Yayınlandı 

* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Gider Avansı Tarifesi Yayınlandı 

* Hukuk Muhakemeleri Kanunu BilirkiĢi Ücret Tarifesi Yayınlandı 

* Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tanık Ücret Tarifesi Yayınlandı 

* Türkiye Yazma Eserler Kurumu BaĢkanlığı Eser Sağlama Kurulu ÇalıĢma Usul ve 

Esasları Hakkında Yönetmelik Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/24) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2009/1) DeğiĢtirildi 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/20) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/29) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/30) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/16) ) Yayınlandı 

* Türk Standardları Enstitüsünün OnaylanmıĢ KuruluĢ Olarak Görevlendirilmesine 

Dair Tebliğ (Tebliğ No: SGM 2009/14) DeğiĢtirildi 

* Ulusal Meslek Standartlarına Dair Tebliğ (Tebliğ No: 2014/5) Yayınlandı 

* Ulusal Meslek Standartlarına Dair Tebliğ (Tebliğ No: 2014/4) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/21) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/26) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/28) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2013/23) DeğiĢtirildi 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/27) Yayınlandı 

 



 

 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/23) Yayınlandı 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/22) Yayınlandı 

* Zorunlu KarĢılıklar Hakkında Tebliğ (Sayı: 2013/15) DeğiĢtirildi 

* Ġthalatta Haksız Rekabetin Önlenmesine ĠliĢkin Tebliğ  

(Tebliğ No: 2014/25) Yayınlandı 

* Türk Ürünlerinin YurtdıĢında MarkalaĢması, Türk Malı Ġmajının YerleĢtirilmesi ve 

Turqualıty®‟Nin Desteklenmesi Hakkında Tebliğ (Tebliğ No: 2006/4) DeğiĢtirildi 

* Türk Standardları Enstitüsünün Ölçü Aletleri Yönetmeliği (2004/22/AT) 

Kapsamında OnaylanmıĢ KuruluĢ Olarak Görevlendirilmesine Dair Tebliğ  

(Tebliğ No: MSG-2014/9) Yayınlandı 

  

HHaabbeerrlleerr  aayyrrıınnttııllıı  bbiirr  ĢĢeekkiillddee  ddeerrggiimmiizzddee  yyeerr  aallmmaakkttaaddıırr  vvee  
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YYAARRGGIITTAAYY  KKAARRAARRLLAARRII  
DDEECCIISSIIOONNSS  OOFF  TTHHEE  CCOOUURRTT  OOFF  

AAPPPPEEAALL    
 

* Yargıtay Hukuk Genel Kurulu Kararı 

Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Decision 

 

* Yargıtay Hukuk Daire Kararları 

Decisions of Civil Chambers of the Court of Appeal 

 

* Yargıtay Ceza Genel Kurul Kararı 

Court of Appeal Assembly of Criminal Chambers Decision 

 
 
 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARI 
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECISION 

 

YARGITAY 

HUKUK GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/11-1830 
2014/31 
22.01.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
551 s. KHK/136, 166 
6100 s. HMK/Gç3 

  FAYDALI MODEL BELGESĠNE DAYALI OLARAK 
TECAVÜZÜN MEN’Ġ ĠLE MADDĠ VE MANEVĠ 
TAZMĠNAT ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Somut uyuĢmazlıkta; davalının kesin hüküm itirazı ile karĢı-
laĢmaksızın hükümsüzlük davası açma imkanı doğmuĢ ise de, 
yargılama sırasında anılan belgenin yıllık ücretinin ödenme-
mesi nedeniyle faydalı model belgesinden doğan hak sona 
erdiğinden, davalının artık bu belgeye karĢı hükümsüzlük 
davası açma olanağı kalmamıĢtır. Bu durumda her ne kadar, 
Özel Daire bozma ilamında yer alan “…esasen, dava tarihin-
den faydalı modelin sona erme tarihine kadar da herhangi bir 
hükümsüzlük davasına konu edilmemiĢtir” cümlesi ile yapılan 
tespitte isabet bulunmamakta ise de, somut uyuĢmazlık yönün-
den; yıllık ücretinin ödenmemesi nedeniyle 21.04.2004 tari-
hinde sona eren faydalı model belgesine yönelik olarak dava-
lının yeni bir hükümsüzlük davası açma imkanı kalmadığın-
dan, açıklanan bu ilave gerekçeyle sonucu itibariyle yerinde 
görülen direnme kararının onanması gerekmiĢtir. 

TTüümm  kkaarraarrllaarrıınn  ttaamm  mmeettiinnlleerriinnee,,  ddeerrggiimmiizziinn  3399..  ssaayyııssıınnddaann  

uullaaĢĢaabbiilliirrssiinniizz 

http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FAYDALI%20MODEL%20BELGESİNE%20DAYALI%20OLARAK%20TECAVÜZÜN%20MEN’İ%20İLE%20MADDİ%20VE%20MANEVİ%20TAZMİNAT%20İSTEMİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FAYDALI%20MODEL%20BELGESİNE%20DAYALI%20OLARAK%20TECAVÜZÜN%20MEN’İ%20İLE%20MADDİ%20VE%20MANEVİ%20TAZMİNAT%20İSTEMİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FAYDALI%20MODEL%20BELGESİNE%20DAYALI%20OLARAK%20TECAVÜZÜN%20MEN’İ%20İLE%20MADDİ%20VE%20MANEVİ%20TAZMİNAT%20İSTEMİ


 

 

YARGITAY HUKUK DAĠRE KARARLARI 
DECISIONS OF CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF APPEAL 

 

YARGITAY 
7. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/12210 
2014/2 
10.01.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
551 s. PatentKHK/16-41, 146 

  ĠġÇĠNĠN BULUġUNUN FAYDALI MODEL OLARAK 
TESCĠL EDĠLMESĠ 

 ĠġÇĠNĠN FAYDALI MODEL SEBEBĠYLE ÖDÜL HAKKI 
 FĠKRĠ VE SINAĠ HAKLAR MAHKEMESĠNĠN GÖREV 

ALANI 

ÖZETĠ: Mahkemece, toplanan kanıtlar ve bilirkiĢi raporuna dayanıla-
rak, faydalı model sahibi olarak davalı Ģirket ile davacının 
buluĢu yapan kiĢi olarak isimlerinin yer aldığı faydalı model 
belgelerinin dosyaya sunulduğu, taraflar arasındaki iĢ sözleĢ-
mesinde herhangi bir borç doğurucu hüküm bulunmadığı ve 
davacının müdahalesi ile düzenlenen patent teĢviki maddesi-
nin hiç uygulanmadığından iĢyeri uygulaması haline gelme-
diği ve sözleĢmenin eki olarak değerlendirilmeyeceğinin anla-
Ģıldığı, ödüle sahip olma koĢulları arasında “rakiplerin davalı 
Ģirkete ait ürünlere gümrükten geçiĢ izni vermemesini önleye-
cek ve hatta Ģirketin bunu kullanarak rakiplerin ürünlerine 
geçiĢ izni vermeyecek” koĢullarının henüz gerçekleĢmediğinin 
tespit edildiği, bu nedenle uyuĢmazlığın iĢ mahkemesinde değil 
TBK ve PatKHK hükümlerine göre çözülmesi gerektiği, buluĢ 
yapan iĢçinin bedel hakkının, manevi olarak ödüllendirilmesi-
nin PatKHK de “ÇalıĢanların BuluĢları” baĢlığı altında 16-41 
maddeler arasında düzenlendiğini ve Kararnamenin 146. 
maddesinde görevli Mahkemenin Ġhtisas Mahkemeleri oldu-
ğunun belirtildiği, dosya kapsamı ve mevcut delillere göre 
davacının buluĢunun niteliğinin belirlenmesi ve iĢçinin talep 
edebileceği bedel konusunda kanun hükmünde kararnamenin 
146. maddesi gereğince Fikri ve Sınai Haklar Mahkemesinin 
(Hukuk) görevli olduğu gerekçesiyle görevsizlik kararı veril-
miĢtir. Hükmün onanması gerekmektedir. 

 

 

 

 

 

 

http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İŞÇİNİN%20BULUŞUNUN%20FAYDALI%20MODEL%20OLARAK%20TESCİL%20EDİLMESİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İŞÇİNİN%20BULUŞUNUN%20FAYDALI%20MODEL%20OLARAK%20TESCİL%20EDİLMESİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=İŞÇİNİN%20FAYDALI%20MODEL%20SEBEBİYLE%20ÖDÜL%20HAKKI
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FİKRİ%20VE%20SINAİ%20HAKLAR%20MAHKEMESİNİN%20GÖREV%20ALANI
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=FİKRİ%20VE%20SINAİ%20HAKLAR%20MAHKEMESİNİN%20GÖREV%20ALANI
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YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/8001 
2014/12649 
01.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1086 s. HUMK/442 

  TELĠF BEDELĠNĠ TAHSĠLE YÖNELĠK TAKĠBE 
ĠTĠRAZIN ĠPTALĠ ĠSTEMĠ 

 KARAR DÜZELTĠLMESĠ ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Mahkemece, toplanan kanıtlara göre, davacı ve diğer meslek 
birlikleri ile birlikte davalı yayın kuruluĢu arasında 8/12/2010 
tarihinde düzenlenen sözleĢmenin 3. maddesinde yayın izninin 
kapsamının belirlendiği, 5. madde de mali Ģartların ve mali 
hak bedelinin ödeme tarihlerinin belirlendiği, aynı maddenin 
(e) bendine meslek birliklerinin yazılı uyarısına karĢın 30 gün 
içerisinde ödeme yapılmaması durumunda sözleĢme hükümle-
rinin ihlal edilmiĢ sayılacağı ve ihlal gerçekleĢtirildikten sonra 
da, meslek birliğinin yayın kuruluĢuna ikinci ihtar göndere-
ceği, akabinde sözleĢmeyi tek yanlı fesh etme hakkının doğa-
cağının belirtildiği, davalı yan itiraz dilekçesinde ve cevapla-
rında, ihtar gönderilmemiĢ olması sebebiyle takibe baĢlama 
Ģartlarının oluĢmadığını ileri sürmüĢ ise de, 5. maddenin e 
bendindeki bu hususun sözleĢmenin feshi koĢulları ile ilgili 
olduğu, davalının ödemediği telif bedelini tahsile yönelik taki-
bin baĢlatılması için öngörülen Ģart olmadığı, yapılan ince-
leme sonucu düzenlenen 26/03/2013 havale tarihli raporda, 
davacının takip tarihi itibariyle davalı Ģirketten 18.190,42 TL 
alacak bakiyesinin bulunduğu yolunda görüĢ belirtildiği, ta-
kipte talep edilen miktardan 2010 yılı 4. döneme ait 1.961,87 
TL'lik sözleĢmeye dayalı telif ödemesinin davalı tarafından 
yapıldığının ticari defter ve kayıtlarda bilirkiĢi tarafından tes-
pit edilmekle, ödenen bu miktarın takipte istenilen miktardan 
düĢümü ile takibe konu ve sözleĢmeye dayalı temsili telif bedeli 
alacağı olarak davacı meslek birliğinin davalıdan takip tarihi 
itibariyle 18.190,42 TL alacaklı olduğu gerekçesiyle, davanın 
kabulü ile davalının Ġstanbul 25. Ġcra Müdürlüğü'nün 
2011/16364 esas sayılı takip dosyasına yaptığı itirazın 
18.190,42 TL üzerinden iptaline, takibin bu miktar asıl alacak 
üzerinden, takipte sözleĢmede belirtilen avans faiz oranının 
değiĢken oranlı uygulanmak suretiyle devamına, ĠĠK'nın ge-
reğince asıl alacağın %40'ına tekabül eden 7.276,10 TL icra 
inkar tazminatının davalıdan alınarak davacıya verilmesine 
dair tesis edilen karar, davalı vekilinin temyizi üzerine, Daire-
mizce onanmıĢtır. 

 

 

 

http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=TELİF%20BEDELİNİ%20TAHSİLE%20YÖNELİK%20TAKİBE%20İTİRAZIN%20İPTALİ%20İSTEMİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=TELİF%20BEDELİNİ%20TAHSİLE%20YÖNELİK%20TAKİBE%20İTİRAZIN%20İPTALİ%20İSTEMİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=KARAR%20DÜZELTİLMESİ%20İSTEMİ
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YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/8819 
2014/12640 
01.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5846 s. FSEK/83 

  HAKSIZ REKABETĠN TESPĠTĠ ÖNLENMESĠ VE 
TAZMĠNAT ĠSTEMĠ 

 YARGILAMA SIRASINDA TESCĠLLĠ HALE GELEN 
ENDÜSTRĠYEL TASARIM VE MARKALAR 

 MARKASIZ VE TESCĠLSĠZ ÜRÜNLERE YÖNELĠK 
HAKSIZ REKABETĠN ORTADAN KALDIRILMASI 
NĠTELĠĞĠ 

ÖZETĠ: Taraflar arasındaki uyuĢmazlık, davacı tarafından üretilen 
K30 N kodlu motorsiklet çantasının birebir aynısının izinsiz 
olarak davalı tarafça kullanımı iddiasına dayalı haksız reka-
betin tespiti, önlenmesi ve tazminat istemine iliĢkindir. Mah-
keme kararında bahsi geçen ARWIC markasının kullanımına 
yönelik olarak taraflar arasında 556 sayılı KHK hükümlerin-
den kaynaklanan bir uyuĢmazlık bulunmadığı gibi 2012/001152 
numaralı tasarım tescil belgesi de dava dıĢı üçüncü kiĢi adına 
kayıtlıdır. Her dava açıldığı tarihteki hukuki durum dikkate 
alınarak çözümleneceği gibi, mahkemece verilecek hükmün de 
davanın tarafları arasındaki nizayı çözümlemeye yönelik ola-
rak tesisi gereklidir. Bu durumda, iĢbu uyuĢmazlık konusu 
olmayan ARWIC markası ve taraflar adına tescilli olmayan 
Endüstriyel Tasarım Tescil Belgesi'nin varlığından bahisle 
davada haksız rekabet hükümlerinin tartıĢma yeri bulunma-
dığı gerekçesiyle verilen görevsizlik kararı isabetli bulunma-
mıĢ, hükmün davacı yararına bozulması gerekmiĢtir. 

 

YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/6730 
2014/12637 
01.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
556 s. KHK/6 

  MARKANIN HÜKÜMSÜZLÜĞÜ VE YENĠDEN 
ĠNCELEME TALEBĠ 

http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=HAKSIZ%20REKABETİN%20TESPİTİ%20ÖNLENMESİ%20VE%20TAZMİNAT%20İSTEMİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=HAKSIZ%20REKABETİN%20TESPİTİ%20ÖNLENMESİ%20VE%20TAZMİNAT%20İSTEMİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MARKANIN%20HÜKÜMSÜZLÜĞÜ%20VE%20YENİDEN%20İNCELEME%20TALEBİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MARKANIN%20HÜKÜMSÜZLÜĞÜ%20VE%20YENİDEN%20İNCELEME%20TALEBİ
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ÖZETĠ: Mahkemece iddia, savunma ve tüm dosya kapsamına göre; 
baĢvurunun davalı markası ile aynı fikirden hareketle oluĢtu-
rulduğu, dolayısıyla sescil ve kavramsal benzerliğin ön planda 
olduğu, baĢvuru ile davalı markasının iĢitsel, görsel ve genel 
izlenim olarak benzer olduğu, çekiĢmeli ve baĢvurudan itiraz 
üzerine çıkarılan 29, 30, 31 ve 32. sınıfa dahil malların tama-
mının redde dayanak 2007/01977 sayılı marka kapsamında 
aynı veya aynı tür olarak yer aldığı, bu malların ortalama 
tüketicilerinin her türlü gıda, yiyecek, içecek ve gıda sektörü-
nün ara girdi maddeleri alıcılarından oluĢtuğu; günlük, sık 
tüketilen, nisbeten ucuz ve kolay alınan, bu nedenlerle orta-
lama alıcıları her yaĢtan, her eğitim seviyesinden, dikkat ve 
özen seviyesi düĢük kimseleri de kapsadığı, baĢvurunun en 
azından davalı markası ile ekonomik, ticari ve idari bağlantısı 
olduğu yanılgısına yol açacağı, bu nedenle karıĢtırılma riski-
nin bulunduğu, aynı yöndeki YĠDK kararında bir isabetsizlik 
olmadığı gerekçesiyle, davanın reddine karar verilmiĢtir. 

 

YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/8051 
2014/12611 
01.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1086 s. HUMK/440 

  MARKA HAKKINA TECAVÜZ VE HAKSIZ REKABET 
OLUġTURAN EYLEMLERĠNĠN ÖNLENMESĠ TALEBĠ 

ÖZETĠ: Mahkemece, davanın kabulüne iliĢkin verilen karar davalılar 
vekilinin temyizi üzerine Dairemizce onanmıĢtır. Bu kez, da-
valılar vekili karar düzeltme isteminde bulunmuĢtur. Dosya-
daki yazılara, mahkeme kararında belirtilip Yargıtay ilamında 
benimsenen gerektirici sebeplere göre, davalılar vekilinin 
HUMK’nın 440. maddesinde sayılan hallerden hiçbirisini 
ihtiva etmeyen karar düzeltme isteğinin reddi gerekir. 

 

YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/8115 
2014/12600 
01.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
3984 s. Kanun/37 

  KĠTAP YAYIN SÖZLEġMESĠNĠ ĠHLAL ETTĠĞĠ 
GEREKÇESĠYLE ALACAK ĠSTEMĠ 

 KARAR DÜZELTME ĠSTEMĠ 

http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MARKA%20HAKKINA%20TECAVÜZ%20VE%20HAKSIZ%20REKABET%20OLUŞTURAN%20EYLEMLERİNİN%20ÖNLENMESİ%20TALEBİ
http://legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=MARKA%20HAKKINA%20TECAVÜZ%20VE%20HAKSIZ%20REKABET%20OLUŞTURAN%20EYLEMLERİNİN%20ÖNLENMESİ%20TALEBİ
http://v2.legalbank.net/kavramara.aspx?s=1&a=KİTAP%20YAYIN%20SÖZLEŞMESİNİ%20İHLAL%20ETTİĞİ%20GEREKÇESİYLE%20ALACAK%20İSTEMİ
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ÖZETĠ: Davacı vekili, davacı ile davalı arasında felsefe, sosyoloji, 
mantık, psikoloji kitaplarının yazılması konusunda sözleĢme 
imzalandığını, müvekkilinin sözleĢme konusu kitabı yazıp 
süresi içerisinde teslim etmiĢ olmasına rağmen davalı Ģirket 
tarafından basılmadığını, müvekkilinin davalı iĢyerinden ay-
rıldıktan sora kitabının davalı Ģirket tarafından bölüm bölüm 
basılarak öğrencilerine dağıttığını ve basılı yayınlarda da mü-
vekkilinin adının geçmediği gibi davalı Ģirketçe yazılmıĢ gibi 
dershane isminin konulduğunun görüldüğünü, davalının bu 
fiili ile mezkur kitap yayın sözleĢmesini ihlal ettiği gerekçe-
siyle, fazlaya iliĢkin tüm talep ve dava haklarının saklı kalmak 
kaydıyla sözleĢmede belirtilen 10.000,00 TL tazminatın ve yine 
herhangi bir telif ücreti ödenmediğinden yine fazlaya iliĢkin 
haklar saklı kalmak kaydıyla 1.000,00 TL telif ücretinin ve 
manevi haklar ihlal edildiğinden 1.000,00 TL manevi tazmi-
natın davalıdan tahsiline karar verilmesini talep ve dava et-
miĢtir. Mahkemece davanın kısmen kabulüne dair verilen 
karar davalı vekilinin temyizi üzerine Dairemizce onanmıĢtır. 

 

YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/6746 
2014/12584 
01.07.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
1086 s. HUMK/437 

  TEMYĠZ ĠSTEMĠNĠN SÜRE YÖNÜNDEN REDDĠ 

ÖZETĠ: Mahkemenin gerekçeli kararı davalı TPE vekiline 21.02.2014 
günü tebliğ edilmiĢ ve hüküm, hüküm tarihinde yürürlükte 
bulunan HUMK'nın 437/1. maddesinde yazılı süre geçirildik-
ten sonra davalı TPE vekili tarafından 11.03.2014 günü temyiz 
edilmiĢtir. TTK uyarınca, mahkemece bu yönde verilen ka-
rarlar kesindir. HUMK’na göre, temyizi kabil olmayan karar-
ların temyiz istemleri hakkında mahkemece bir karar verile-
bileceği gibi, 01.06.1990 gün ve 3/4 sayılı Ġçtihadı BirleĢtirme 
Kararı uyarınca Yargıtay da bu konuda karar verebileceğin-
den, davacılar vekilinin temyiz isteminin reddine karar vermek 
gerekmiĢtir. 
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YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/6266 
2014/12551 
30.06.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
556 s. KHK/8 

  HAKSIZ REKABETE SEBEB OLMASI NEDENĠYLE 
TPE NEZDĠNDE MARKANIN HÜKÜMSÜZLÜĞÜ 
ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: Mahkemece, iddia, savunma, bilirkiĢi raporu ve tüm dosya 
kapsamına göre, davacı markasının tanınmıĢ olmadığı, ancak 
dayandığı markanın ünlü bir aktörün ad ve soyadından oluĢ-
tuğu, 556 sayılı KHK'nın 8/5 maddesine göre tescil için baĢvu-
rusu yapılmıĢ markanın baĢkasına ait isim hakkının kapsa-
ması ve hak sahibinin itirazı halinde tescil edilemeyeceği, da-
valı markasının davacıya ait marka ile iliĢkilendirme ihtimali 
ve benzerlik taĢıdığı, "Charlie Chaplin" markasının tüm dün-
yadaki kullanım hakkının davacıya ait olduğu, davalının dava 
konusu markayı anılan aktörün isminden esinlenerek oluĢtur-
duğu, kötüniyetli olduğu, bu itibarla hak düĢürücü sürenin 
uygulanmayacağı, sessiz kalma yoluyla hak kaybına uğranıl-
madığı gerekçesiyle davanın kabulü ile 2005/51391 numaralı 
davalı tarafa ait Chaplin markasınıntüm sınıflar yönünden 
hükümsüzlüğüne, TPE kayıtlarından terkin edilmesine karar 
verilmiĢtir. 

 

YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2014/3391 
2014/9751 
27.05.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5833 s. MarkaKHK/61 

  MARKADAN DOĞAN HAKLARA YÖNELĠK 
TECAVÜZÜNÜN DURDURULMASI TAZMĠNAT VE 
HÜKMÜN ĠLÂNI ĠSTEMĠ 

ÖZETĠ: K.T.'nın elektrik malzemesi alım-satımı ile iĢtigal etmesi nede-
niyle satıĢa sunduğu emtianın taklit marka ile üretilmiĢ ürün 
olduğunu bilmesi gerektiği, bu hususun 6102 sayılı TTK'nın 
bir gereği olduğu ve eylemin 556 sayılı KHK'nın 61/c maddesi 
kapsamında marka hakkına tecavüz oluĢturup kusurlu davra-
nıĢı nedeniyle tazminat sorumluluğu gerçekleĢtiği halde bu 
davalı yönünden talep edilen maddi ve manevi tazminatın red-
dine karar verilmesi doğru görülmediğinden, asıl davaya yö-
nelik kararın mümeyyiz asıl dava/birleĢen dava davacısı ve 
birleĢen dava davalısı Ģirket yararına bozulmasına karar ver-
mek gerekmiĢtir. 
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YARGITAY 
11. HUKUK DAĠRESĠ 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2012/11576 
2014/2468 
13.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
6100 s. HMK/294 
6102 s. TTK/123 

  FRANCHĠSE SÖZLEġMESĠNDEN KAYNAKLANAN 
ĠSTĠRDATLA MADDĠ VE MANEVĠ TAZMĠNAT 
ĠSTEMĠ 

 HÜKMÜN AÇIK ANLAġILIR VE ġÜPHEYE YER 
VERMEYECEK ġEKĠLDE ĠNFAZI KABĠL OLARAK 
KURULMASI GEREKĠR 

ÖZETĠ: Somut olayda, mahkemenin gerekçesinde esasen 71.250,00 
TL'nin ödeme tarihleri itibariyle iĢleyecek faiziyle davalıdan 
tahsilinin gerektiği ancak hüküm fıkrası oluĢturulurken he-
saplamalardaki karıĢıklık sonucu sehven 86.250,00 TL'nin 
tahsiline karar verildiği, bu aĢamada yargılamadan el çekilmiĢ 
olması nedeniyle hükmün aynen bırakıldığı belirtilmiĢtir. Bu 
durumda, gerekçeyle hüküm birbiriyle çeliĢtiğinden verilen 
karar yukarıda açıklanan yasa ve içtihat hükümlerine aykırı 
bulunmakla davalı vekilinin bu yöndeki temyiz itirazlarının 
kabulüyle kararın bu nedenle bozulması gerekmiĢtir. 
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YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARI 
COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISION 

 

YARGITAY 

CEZA GENEL KURULU 

 

Esas No. 
Karar No. 
Tarihi:  

2013/7-137 
2014/72 
18.02.2014 

Ġlgili Kanun/Madde 
5237 s. TCK/53, 54 

  BANDROL YÜKÜMLÜLÜĞÜNE AYKIRI EYLEMDE 
BULUNMA 

 SAVUNMA HAKKININ ĠHLAL EDĠLMESĠ 

ÖZETĠ: Yokluğunda verilen kararlara karĢı temyiz isteminin, tebliğden 
itibaren bir hafta içerisinde yapılması gerekmekte olup, sanık 
müdafii, kanuna ve usulüne uygun olarak 20.04.2009 tari-
hinde sanığa tebliğ edilen hükme karĢı bir haftalık kanuni 
süresinden sonra 15.06.2009 günü temyiz baĢvurusunda bu-
lunmuĢtur. Her ne kadar hükümde baĢvurulabilecek kanun 
yoluna iliĢkin sürenin baĢlangıcının gösterilmemesi nedeniyle 
bildirimin eksik olduğu, bu durumun eski hale getirme nedeni 
olarak kabulü ile temyiz baĢvurusunun süresinde yapıldığının 
kabul edilmesi gerektiği ileri sürülebilir ise de, yokluğunda 
verilen hükme iliĢkin temyiz süresinin, sanığın bu hükmü 
usulüne uygun olarak öğrenmesi yani tebliği ile iĢlemeye baĢ-
layacağı açık olduğundan, ayrıca sürenin baĢlangıcına yer 
verilmemesinin, sanık bakımından kanun yolu süresinin teb-
liğle iĢlemeye baĢlayacağı gerçeğini değiĢtirmeyecektir. Kaldı 
ki sanık müdafii, süreden sonra verdiği dilekçesinde, kanun 
yolu bildirimindeki açıklamaların, sanığı temyiz süresinin 
baĢlangıcı konusunda yanılgıya düĢürdüğüne iliĢkin bir iddi-
ada da bulunmamıĢtır. 
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UUYYGGUULLAAMMAAYYAA  ĠĠLLĠĠġġKKĠĠNN  

BBĠĠLLGGĠĠLLEERR  
PPRRAACCTTIICCAALL  IINNFFOORRMMAATTIIOONNSS  

 

 

 
 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

AVRUPA BĠRLĠĞĠ MARKA TESCĠLĠ 
(COMMUNITY TRADE MARK) 

 

Markalar, doğası gereği sadece tescil edildikleri ülkelerde koru-

nurlar. Tek bir baĢvuru ile tüm dünyayı kapsayan bir tescil sistemi bu-

lunmamaktadır. Kendi markası ile ihracat yapan firmaların, mallarını 

gönderdikleri ya da potansiyel olarak pazar gördükleri her ülkede mar-

kalarının tescil edilmesi gerekmektedir. Bu noktada YurtdıĢı marka tes-

cilleri inceleme altına alınmalıdır ki bunlardan biri de; Avrupa Birliği 

ülkelerinin tamamında geçerli olan bir tescil iĢlemi olan Avrupa Toplu-

luğu Markası (CTM)‟dir. 1950‟li yıllarda biraraya gelen Avrupa Kömür 

Çelik Topluluğu; 1992 yılında Maastricht AnlaĢmasıyla, Avrupa Birliği 

adını almakla kalmamıĢ ayrıca devletleĢme yolunda önemli adımlar at-

mıĢtır. Bunun sonucu olarak da Birlik çatısı altında fikri sınai haklar da 

korunmak istenmiĢ ve Avrupa Birliği ülkelerinin tamamı için gerekli 

olan, Topluluk Markası tescili 01.04.1996 tarihinde baĢlamıĢtır. Birliğe 

üye olan ülkelerin tamamı baĢvurabilir. BaĢvurular, Ġspanya'nın Alicante 

Ģehrinde kurulmuĢ olan Ġç Pazarda Uyum Sağlama Ofisi'ne(OHM) ya da 

Avrupa Birliği'ne üye ülkelerin marka ofislerinden birine veya Benelux 

Marka Ofisi'ne yapılabilmektedir. Tescil ile ilgili değerlendirme OHM'de 

yapılmaktadır. Türkiye, Paris SözleĢmesi ve Dünya Ticaret Örgütü KuruluĢ 

AnlaĢması üyesi olduğu için, Türk vatandaĢları da Avrupa Birliği Marka 

Tescili avantajından yararlanabilmektedir. 

... 
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FĠKĠR HIRSIZLIĞI 
(THEFT OF INTELLECTUAL PROPERTY) 

 

Fikir Hırsızlığı Nedir? 

 

Ticaretle Bağlantılı Fikri Mülkiyet Hakları (Trade Related Aspects 

Of Intellectual Property Rights -TRIPS) AnlaĢmasının 51. Maddesinin 

12 numaralı dipnotunda Telif hakkına tabi korsan mallar “malların üre-

tildiği ülkede hak sahibinin veya hak sahibi tarafından usulüne uygun 

olarak yetkili kılınmış şahsın izni olmadan kopyası yapılmış olan ve bu 

kopyanın yapılmasının malların ithal edildiği ülkenin yasaları kapsa-

mında bir telif hakkının veya ilgili bir hakkın ihlal edilmesine yol açacak 

bir maddeden doğrudan veya dolaylı olarak yapılmış olan mallar anla-

mında olacaktır.” Ģeklinde tanımlanmıĢtır. 

Sözü edilen tanımdan yola çıkarak Fikir Hırsızlığını; Telif hakkı 

sahibinden izin alınmaksızın veya belirlenen izin koĢulları aĢılmak sure-

tiyle eserin, icranın, yapımın, yayının kullanılması Ģeklinde tanımlayabi-

liriz. Telif hakları ihlali korsanlık olarak ifade edilmektedir. 

... 
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FFAAYYDDAALLII  BBĠĠLLGGĠĠLLEERR  
UUSSEEFFUULL  IINNFFOORRMMAATTIIOONNSS  

 

TÜRK PATENT ENSTĠTÜSÜNCE 2014 YILINDA 

UYGULANACAK ÜCRET TARĠFESĠNE ĠLĠġKĠN TEBLĠĞ 

(BĠK/TPE: 2014/1) 

 

YASAL FAĠZLER VE YÜRÜRLÜK SÜRELERĠ 

 

TĠCARĠ TEMERRÜT (AVANS) FAĠZ ORANLARI 

 

2014 YILI ĠMTĠYAZNAME, RUHSATNAME VE DĠPLOMA 

HARÇLARI 

 

2014 YILI YARGI HARÇLARI 

 

MESLEK BĠRLĠKLERĠ MEVZUATI 

LEGISLATION OF EMPLOYEE ASSOCIATION 

 

FĠKRĠ VE SINAĠ HAKLARLA ĠLGĠLĠ WEB SĠTELERĠ 

WEBSITES RELATED TO INTELLECTUAL PROPERTY 

RIGHTS 
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LEGAL HUKUK DERGĠLERĠ SĠPARĠġ FORMU 
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS 
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