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LEGAL HUKUK DERG iSI YAYIN iLKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |mied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her tirl makale, karar incelemesi ve [kitacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya @er Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuemaerning law.
Articles, case notes and comments, discussioregsidtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak Uzere gonderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmamy ya da yayimlanmak tzere gonderilmgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should rimg¢ published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamgously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve uzer
versiyonlar) formatinda (. doc veya. docx dosyantiheolarak) yazilmy
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; & cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 puftsatir ara-
lig1, iki yana yasli

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith. doc
or. docx file extensions) documents (Microsoft c@ffl998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:ra ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisp,
justified



5. Her yazi, kaydedilgi bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltited Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethitor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editére ukgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionalileftion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Turkce \mgilizce baslik ile
hemiIngilizce hem de Turkgézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contenthaf article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgiaolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaadaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & #rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded asady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelpar rd@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelen capgevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postailhaberdar edile-
cektir. Tamamlanmgiveya duzeltiimg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be doneth®y editorial board.
After the assessment is completed, the articlédg/gent to an anonymous
peer reviewer. In accordance with reviewer's reparnendments may be
done or the article may be decided not to be plbdts After the amend
ments are completed, the article may be sent torpeewer again, by the
editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasikér (hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saglanir.

All articles submitted are subject tobéind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will notiexealed to the other party.

13. Tum Hakem RaporlariJLAKB IM (Ulusal Akademik A ve
Bilgi Merkezi) Hukuk Veri Tabani Komitesi tarafindan denetlenme-
sine olanak verecejekilde 5 yil saklanir.

All reviewers’ evaluation reports will be kept fat least five years
after publication and copies of these reports bl sent to th&)LAKBIM
(Turkish Akademic Network and Information Centegw Database
Committeewhenever required.



14. Dergi'ye ait yeni say! yayimlandikc¢a, bu sayi békPDF kop-
yasiseklinde ULAKB IM Online Dergi Takip Sistemine (ODIS) yiik-

lenir. Ayrica Dergi'nin 2 adet basili kopyasi da AKBIM’a kargo ile
ulastirihr.

Each Publisher issue of the Journal will be upladids aPDF file

to the Online Journal Watch System of ULAKBM (ODIS). Also two
copies of the published issue will be deliveredtéd\KB/M by cargo.

15. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarne&bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the published issue will be sertt bmthe author(s)
and to the reviewer(s).



Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir der-
gidir.2003 yilindan beri yayin hayatini sirdirmeskan dergide hakem
denetiminden gecmimakaleler, karar tahlilleri, ictihat ve mevzuabkr
nikleri ile eser incelemelerine yer verilmektediter sayida Tirk ve ya-
banci akademisyenler ve hukuk uygulamacilari tadafn kaleme alinan,
hukuk ile ilgili dezerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin génderegehukuk alanina ikkin makaleler ve
diger tirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedderi vb.), dergimizin
daha da zenginjecesine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jaalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers faligation articles,
case notes and comments, discussions of legistigiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003 .hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ischolars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aescl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broaageaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2015 yilinin sekizinci sayisigizlerle birlikte ol-
manin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Dog¢. Dr. Mustafa AU@h “6545 ve
6552 Sayili Kanunlar ilddari Yargiya/liskin Kanunlarda Yapilan D#gik-
likler Uzerine Bir/ncelemg Av. Talip ARAS'In “Limited Sirket Genel Kurul
Kararlarinin Gegersizlik Hallefi ve Aras. Gor. Cgatay CINAR’In "Birlesik
Kralllk Ceza Hukukuna Goére Dolandiriciik Sutcisimli makaleleri yeral-
maktadir.

Dergimizin uzman gorleri kisminda Av. Talih UYAR'In Acilis/Ka-
pank Tasdiki Bulunmayan Ticari Defterlerin ‘Delil’ Niigi”, Yavuz AKBULAK'In
“Nakdi Sermaye Artirrmlarinin ‘f@kine Dair Dizenlemeléwve Stj. Av. Anil
COSKUN'un “1980 Tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Vechéaber Dair
Lahey Soézlgnesi'nin Uygulanmasisimli yazilari yer almaktadir.

Dergilerimizin 2015 yili abonelik yenileme dénengvam etmektedir.
Her biri alaninda uzman hukukculardansalo yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulll olarak gafil zengin icerge sahip hukuk der-
gilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayinyhina devam etmektedir.
Dergilerimize abone olarak vegihiz destek ile hukukun gglnesine ve yay-
ginlasmasina yapmi oldusunuz katkilarin bu yil da devam etmesini bekle-
mekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destgi ile
giiclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yoldevam etmektedir. Onii-
muzdeki ginlerde Dergilerimizi de elektronik ortamgtarmayi planlamakta-
yiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3 gunlik tamadwum imkani devam et-
mektedir. Programimizi denemenabonelerimizinwww. legalbank. netin-
ternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini beldkteyiz.

Editor /Editor
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# 6545 VE 6552 SAYILI KANUNLAR iLE iDARI YARGIYA

ILISKIN KANUNLARDA YAPILAN DE (‘iisiKL IKLER
UZERINE BiR iNCELEME

(A STUDY ON AMENDMENTS TO LAWS NO. 6545 AND 6592 IANWVS
RELATED TO ADMINISTRATIVE JUSTICE)

Dog. Dr./Assoc. Prof. DrMustafa AVCI ™

0z

Calsmada, kamuoyunda 5. yargi paketi (6545 sayili Kamer6.
yargl paketi (6552 sayili Kanun) olarak adlandmikanunlar ile idar?
yargl alaninda yapilan gigiklikler incelenmekte ve Anayasa’ya aykiri
oldugu disinulen duzenlemeler aciklanmaktadir. Ayrica bu Kédamla
degistirilen veya yeni dizenlenen ancak kanimizca yagsima gerek
bulunmayan dizenlemelerin neler giduve gerekceleri Gzerinde du-
rulmaktadir. Aslinda bu ¢amanin konusunu ofturan veidari Yargi-
lama Usdli Kanunu’nda yapilan gigkliklere nazaran ¢ok daha acil ve
ihtiyac duyulan usdl dizenlemelerinin neler @dubelirtimektedir.
Oncelikle 6545 sayili Kanun incelegifide, bu Kanun ile idari yargiya
ili skin olarak getirilen diizenlemelerin genel hatlayd sekilde oldgu
gorulmektedir: Ydrarlik tarini daha sonraki birite birakilan ve idari
yargida eksik ya da kismi olarak nitelendirebifgeez istinaf sistemiyle
ili skili olarak bdlge idare mahkemelerin yapisi ve gtee dizenlen-
mektedir.Istinaf ayrica kanun yolu olarak yerini almaktadstinaf sis-
teminin kanun yolu olarak idari yargiya girmesiyanstay’'da temyiz
edilebilecek olan bdlge idare mahkemesi kararlarmeler oldgu hi-
kim altina alinmakta ve ilgili ger 'YUK maddeleri yeni sisteme uygun
olarak dgistiriimektedir. Ayrica kararin dizeltiimesi kanunlydkaldi-
rilmaktadir. Fransa'’da mevcut olan ancak Fransigulanmasindan

H Hakem denetiminden gecgtir.

" Bu makale 29.07.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 05.08.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrir.

™ Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltdsiare Hukuku ABD Bgkani, mavci4@anadolu.edu.tr



26 6545 ve 6552 sayili Kanunlar ifdari Yargiyalliskin Kanunlarda Yapilan
Degisiklikler Uzerine Bir/nceleme

farkl sekilde bir ivedi yargilama usaliu getiriimektedib3 sayili Ka-
nun incelendiinde ise, bu Kanun ile merkezi ve ortak sinavléigkin

ayri bir yargilama usdluntidari Yargilama Us(li Kanunu’na getirigdli
gorulmektedir.idari yargi kararlarinin sonuglarini diizenley¥t/K’nun

28.maddesi de bu Kanun ilegigirilmis ancak bu d&siklikler Anayasa
Mahkemesi tarafindan Anayasa'ya aykirl bulunaratal idilmitir.

Calismada yukarida belirtilen Kanunlar ile getirilen yeiizenlemelerin
her biri hakkinda agiklamalar yapilmakta ve sorlugtardusu distnu-
len dizenlemelere ¢6zim oOnerileri getirilimektedir.

Anahtar Kelimeler: Idare hukuku, idari yargidari Yargilama
Usdlu Kanunu, istinaf, bolge idare mahkemesi.

ABSTRACT

This study examines the amendments to Laws pulldwn as
the 8" judicial package (Law no. 6545) and' §udicial package (Law
no. 6552) and the amendments in the field of adtnative justice, and
explicates the amendments that are considered wstitaional. The
study further focuses on the regulations that areeaded or revised by
these Laws, but are considered unnecessary frompetspective. The
study also includes some procedural amendmentsthahore urgent and
essential than the amendments to the AdministrBtiweedure Law, which
constitute the main focus of this study. First, #imsendments regarding
administrative justice brought by Law no. 6545 rhayoutlined as follows:
The structure and duties of Regional Administra@Bairts, related to an
appeal system which has been (partially) lackingtie administrative
justice, are defined. Furthermore, the appeal tegnated into the system
as a legal remedy. With this, the law defines tagidhal Administrative
Court decisions that can be appealed to the Cowic8tate and modifies
other Administrative Procedure Law provisions imsideration of the new
system. Correction of a decision is no longer alegmedy in the system.
An immediate judicial procedure, which already &xig; the French
system, is introduced; however, the procedurefisrdnt than the practice
in France. Second, Law no. 6552 adds to the Adtratiiee Procedure
Law a specific judicial procedure related to cehtamd common exams.
Article 28 of the Administrative Procedure Law, aegjng the results of
administrative justice decisions, was also amendsd this Law.

LHD - Cilt: 13/Sayi: 152/Yil: 2015
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Nevertheless, this amendment was cancelled by dheti@itional Court
for being unconstitutional. This study providesailetl explanations
about each amendment mentioned above and offewiosd to the
amendments that are considered problematic.

Keywords:Administrative law, administrative justice, Admirasive
Procedure Law, appeal system, regional administeatiourt.

*kk

Son olarak, 6552 sayili Kanun ile idari yargl kimanin sonucla-
rni diizenleyenlYUK'nun 28.maddesi dastiriimis ve fakat Anayasa
Mahkemesi tarafindan bu glgikliklerin 6énce yurarligt durdurulmyg
daha sonra ise iptaline hiikmedigtiii. IYUK’nun 28.maddesine gore,
idare, iptal veya yuratmenin durdurulmasingkilhn mahkeme kararinin
kendisine tebfiinden balayarak en ge¢ otuz gin icerisindégem yap-
maya mecburdur. Bu hikme gore aslinda idare, dawadu ile ilgili
olarak derhal slem tesis etmeye mecburdur, ilgili hUkimde beéril
otuz gunluk sire ise, idarenin konuyakin alac& kararin muicbir se-
bep ya da beklenmeyen hal gibi zorunlu durumlarengde uzamasi
durumunda, her halde uymasi gereken nihai sur¥dini idari yargi
kararlarinin sure itibariyle derhal, gecikmeksiziggulanmasi asildir.
Dolayisiyla idarenin, bu hikimde belirtilen otuzntjik sureyi bekle-
meden glem tesis etmesi zorunludur. Hal boyleyken, iptalilen
IYUK’nun 28.maddesi d#sikliklerinde olduzu gibi, yargi kararlarinin
uygulanmasinda idareye iki yil sire taninmasinikukugivenlgi ve
hak arama 6zgurfil dahil hicbir acidan izah edilebilir bir yani baolu
mamakta idi. Ayrica kamu gorevlilerinin atamgemlerine kagl actgi
davalarda mahkemeler tarafindan verilen yuritmeirurulmasi iste-
minin kabull veya iptal kararinin tabi neticesgjlihin 6nceki goérevine
donmesidir. Anayasa Mahkemesi tarafindan iptaleedidlizenlemede
oldugu gibi, kamu gorevlilerinin eski gorevlerine donme&snucunu
sgilamayacak nitelikte tesis edilen hikimler, en bebiriyle acik bir
sekilde yargi kararlarinin uygulanmamasi anlaminiangktedir ve bu
durum Anayasa’nin 2.maddesinde dizenlgnotan hukuk devleti ilke-
sine acikga aykiridir. Anayasa Mahkemesi tarafindatal edilen
IYUK’'nun 28.maddesi ds#sikli gine gore, kuralda belirtilenslemlerle

LHD - Volume: 13/Issue: 152/Year: 2015
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ilgili mahkeme kararlarinin yerine getiriimemesimeza sorgturmasi ve
kovusturmasina konu edilemeyegéntikim altina alinmgiidi. Mahkeme
kararlarinin uygulanmasi zorunlglinu bertaraf eden, konusu sugselu
turan bir fiili cezasiz birakan bu hukim ile, ilgthahkeme kararlarinin
yerine getirilmedii yolunda bir sucunslendigi izlenimini veren bir hali
Cumhuriyet savcisi @enmg olsa dahi, hicbirsiem yapamayacak ve
gorevlerini yerine getiremeyecekti ki, hukuk devikt bagdasir bir yani
bulunmayan bu & diizenlemeyi Anayasa Mahkemesi iptal etini

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz
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| IMITED SIRKET GENEL KURUL KARARLARININ

GECERSIZLIiK HALLER i’

(INVALIDITY OF THE GENERAL ASSEMBLY RESOLUTIONEINNTED
LIABILITY COMPANIES)

Av./Atty. Talip ARAS™

0z

Ticaret Hukukunun 6énemli konularindan bir tanesinoenel ku-
rul kararlarinin gecersizlik halleri 6102 sayili KTle birlikte eski 6762
saylll TTK’ya oranla daha genve farkh birsekilde dizenlenngtir. Bu
farkhlik, alinan kararlarin butlani, kararlarirtap icin acgilan davalarda
ileri strdlen aykirliklarin genel kurul kararlamnalinmasinda etkili
olmasi ve Ozel iptal sebepleri konularinda gjtau Limitedsirket genel
kurul kararlarinin gecersizlik halleri acisindar687sayili TTK’ da ol-
dugu gibi 6102 sayih TTK'da da bu konu ayrica dizemd& yerine
anonimsirket genel kurulu kararlarinin gecersgatie atif yapmakla ye-
tinmistir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, limitettket genel kurulu
kararlarinin gecersigi bakimindan anoningirketlere yollama yapilngi
olmasina ramen limitedsirketin hukuki biinyesinden kaynaklanan bazi
farkli sonuclar ortaya ¢ikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Limited sirket, genel kurul, iptal, butlan,
yokluk

H Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 21.07.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 31.07.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrtir.

™ Istanbul Barosu, Bilgi Universitesi Sosyal BilimlEnstitiisii Ozel Hukuk Doktora
Programi @rencisi, Bliyiikdere Caddesi, Levent Loft, No:201BBk, Kat:3, Daire
66, Leventistanbul. E-posta: av.taliparas@hotmail.com.
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ABSTRACT

Invalidity of the general assembly resolutions, ckhis one of
important topics in Commercial Law, has been retpdadivergently
and in more detail by the Turkish Commercial Code 6102 in
comparison to Turkish Code of Commerce No 6764 dikergence has
been recognized in the matters related to the Bpexincellation reasons
and in order for the nullity of taken decisionsntadictions that are
asserted in lawsuits brought to void the decisimniave influence on the
general assembly decisions. Instead of directlylegong invalidity of the
general assembly resolutions in limited liabilitgynepanies, both Turkish
Commercial Code No 6102 and Turkish Commercial Gbval&762 only
refers to the relevant articles in the joint-staxkmpanies. However, it is
worth to state that although it only refers to tledevant articles of the
joint-stock companies with regard to invalidity tbk general assembly
resolutions, there are some different results Hratemerging due to the
legal structure of limited liability companies.

Keywords: Limited liability company, general assembly, void,
nullity, absence

*k%k

Bu calsmada limitedsirket genel kurul kararlarinin iptali, butlani
ve yokluguna iliskin hukamler 6zellikle yeni TTK' daki dizenlemeye
incelenmgtir. Yokluk yaptirrmina yeni TTK’ da da yer verilmmesinin
bir sonucu olarak halen TBK’ da yer alan yagkduiliskin hikimler ve
doktrindeki tartgmalar gecerligini korumaktadir. Butlan da yeni TTK
donemine kadar TBK’ da genel hukumler cercevesiddgerlendiril-
mekteydi. Ancak yeni TTK’ da yer alan 6zel htukurtedpatil olan genel
kurul kararlari sinirlayici olamayacajekilde tespit edilmtir. iptal
hikmu agisindan ise en ¢ok goze carpan yenilikiettalidir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz
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#BiRLE SIK KRALLIK CEZA HUKUKUNA GORE

DOLANDIRICILIK SUCU ~
(FRAUD IN THE CRIMINAL LAW OF UNITED KINGDOM)

Aras. Gor./Res. AsstCagatay CINAR ™

oz

Birlesik Krallik'ta “Fraud Act (2006)” ile birlikte doladiricilik
sucunun dgerlendiriimesinde koklu dgsiklikler olmustur. Bu de-
gisikliklerden en 6nemlisi dolandiricilik sugunun sdntehlike sucu
haline getiriimesi ve dolandirigiin taniminda geleneksel yer bulan
“aldatma” kavramindan cok dolandirnge konu fiillerin “duristlige
aykirihk” tasimasi hususunun 6ne ¢ikmasidirgéitaraftan dolandirici-
ik sucu artik hirsizliktan tamamen ayrilipgbasiz bir su¢ haline gel-
mistir. Bu dezisikliklere ¢ok buylk elgtiriler getirilebilecegi gibi Turk
Hukuku acgisindan hukukgularimizin yararlanabigecaemli hususlar
bulunmaktadir. Ojer taraftan Birlgik Krallik icinde bulunariskogya’'da
hala eski diizen gecerli olup, bu yeni dizenlemgygulanmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Dolandiricilik, Anglo-Sakson Hukuku, Ceza
Hukuku, Ingiltere, Birlgik Krallik.

ABSTRACT

After the issuing of Fraud Act in 2006,there hasrbgreat change
in the penalization of fraud in The United Kingddrhe leading of all those
changes is the classification of fraud under “cagterendangerment”. The

H Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 24.07.2015 tarihinde Yayinevimizesmig olup, 03.08.2015 tarihinde hakem
onayindan gecrtir.

” Dogus Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Usul tkuk Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi (Makaledekingilizce eserlerin cgevirilerine yardim edegine
Ingilizce okutmani Ygim Deniz Cinar’a tgekkuri bir borg bilirim)
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major concern while penalising is whether the adi@ro crime reflect

“dishonesty” instead of the traditional definitidmased on “deceit”. In

addition, fraud is regarded as a separate crime awotl a part of theft.

Though, criticism to changes listed above is rtdelimost lawmakers in
Turkey will benefit from ongoing discussions. Hosvescotland in the
United Kingdom retains the old system and hasmsbiladopted the new
ways.

Keywords:Fraud, Common Law, Criminal Law, England, United
Kingdom

*k%k

Birlesik Krallik'ta 2006 yilinda “Fraud Act” ile hirsizli sugundan
tamamen b@amsiz hale gelmgtir. Bu durumun kanimca Anglo Sakson
hukukunun ilk ortaya c¢ik#1 yer olan Birlgik Krallik'ta olmasi bu hu-
kuk acisindan 6nemli bir donim noktasidir. Bu sgegsiadan Kara
Avrupas! hukuku sistemine Anglo Sakson hukukunukiagenaya ba-
lamasi olarak deerlendirilebilir. Diger taraftan dolandiriciik suguna
Birlesik Krallik'ta ki hukuk sisteminin baki agisi Kara Avrupasi’'ndan
belli konularda farkliklar arz etmektedir.

-Dolandiricilik sugunun somut tehlike sucu olaralk edilmesi,
dolandiricilik sugunun taniminda aldatma ibaresjiee vermemesi ve
durastlige aykinlgin bir kriter olarak getirilmesi bu diizenlemeletirk
hukukundaki dizenlemelerden ayiran dnemli bir uthsur

Bununla birlikte eylemin durustfié aykirilgl gibi ucu acik bir
sartin dolandiricihik sugcunda ve malvgrha kagl suclarda éngérilmesi
kanimca hatali bir yak$andir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz
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ACILI S/IKAPANI S TASDIKI BULUNMAYAN T ICARI
DEFTERLERIN ‘DELiL’ NiTELIGI

(EVIDENTIARY VALUE OF COMMERCIAL BOOKS WHICH AREEKMANG IN
BEGINNING AND CLOSING ATTESTATIONS)

Av./Atty. Talih UYAR"

Bilindigi gibi; tacirler arasinda ticari jlerden dolayi ticari def-
terlerle ispat,0nceleri —yururlukten kalkngiolan 6762 sayili TTK'nin
80 vd. maddelerinde duzenlersken, 01.07.2012 tarihinde yurugeé
girmis olan (yeni) 6102 sayili TTK'na, 6762 sayili TTKm(ticari def-
terlerle ispat konusunu diizenleyen 80 ila 86. maddelesdl hukukuna
iliskin hokiimler olmasi ve dolayisiyla TTK gibi maddkuika iliskin
hikumler arasinda yer almasina gerek bulunmgdidistincesiyle
alinmamg ancak “....Bu durum uygulamada 6énemli bir sakinca yarata-
caktir. Cunku, senetle ispat mecburiyetinin uygdlgnTirk hukukunda
ticari defterlerle ispata ilkkkin kurallar, senetle ispat mecburiyetinin ka-
tithgini yumyatmakta ve gegibir uygulama alani bulmaktadir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Tasarisinda senetle ispat nmegkiine iliskin
usul hukimleri muhafaza edilgtir. Bu sebeple, ticari defterlerle ispata
ili skin hdkumlerin, yurarlukten kaldiriimasi énemli tiesluga yol aca-
caktir. Bu nedenle Turk Ticaret Kanunundaki ygrig ve yaygin uygu-
lamasi olan ticari defterlerle ispat hukimlerinieny usul kanunumuza
alinmasi Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinda rfazsaedilmesi
gerekmitir......... " gerekcesiyle, ticari defterlerle ispat’konusu yeni-
den —daha oOnce doktrin ve Yargitay ictihatlarinddut edilmg olan
ilkeler dagrultusundat HMK’nun 222. maddesinde diizenlertiri

" izmir Barosu Avukatlarindan (Dokuz Eyliil Unv. Hulake E. Ogr. Gorv.)
Bu yazi, bir dosyaya “hukuki mutalda” olarak sunutar.

! Yilmaz, E. Hukuk Muhakemeleri Kanumerhi, 2. Baski, 2013, s:1152 — Yilmaz, E.,
Ticari Defterlerin Delil Olmasi (HMK m.222) ve HukiMuhakemeleri Kanunu’nun
Bu Konuda Getirdii Yenilikler (Bankacilar Dergisi, Ozel Sayi, OcakR43, s:29)



36 Acilig/Kapany Tasdiki Bulunmayan Ticari Defterlerin ‘Delil’ Niligi

Buraya kadar ayrintili olarak arz ve izah @ttiz nedenlerle; atif
yaptgimiz bilimsel goriler ve Yargitay ictihatlaridogrultusunda; mah-
kemece aci§l ve kapary tasdikleri ya da sadece agfkapans tasdiki)
bulunmadg icin delil niteligi bulunmayaf davacinin ticari defter
kayitlarina gore davalidan alacakli oldgu” sonucuna varan bilirki
raporuna itibar edilerek karar verilemez. Davacigécgini —ticari
defter kayitlari dunda- baka —varsa- yazil delillerle ispat olandani-
narak sonucuna gére karar verilmesi gerekir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz

2 Bknz: dip.7-12.

% Uyar, T. /Uyar, A./Uyar, C. Olumsuz (Menfi) Tesp# Geri Alma [stirdat) Davalari,
4. Basl, “Kanitlar Boliumu”
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NAKD I SERMAYE ARTIRIMLARININ TE SVIKINE DAIR
DUZENLEMELER
(REGULATIONS REGARDING CASH CAPITAL INCREASE INC¥HKS)

Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkey

Bilindigi Gzere, 07.04.2015 tarihli ve 29319 sayill Resmr&ede
yayimlanmg bulunan, 27.03.2015 tarihli ve 6637 sayill “Baarkin ve
Kanun Hikminde Kararnamelerde géklik Yapilmasina Dair Ka-
nun”un 8’inci maddesi ile 13.06.2006 tarihli ve B58ayili Kurumlar
Vergisi Kanunu’nun 10’uncu maddesinin birinci fikraa aagidaki bent
eklenmitir.

“1) Finans, bankacilik ve sigortacilik sektérleriadaaliyet goste-
ren kurumlar ile kamu iktisadi gebbusleri haric olmak lizere sermaye
sirketlerinin ilgili hesap dénemi icinde, ticaretcsine tescil edilmg olan
odenmg veya cikarilmy sermaye tutarlarindaki nakdi sermaye geri
veya yeni kurulan sermayeketlerinde ddenmsi sermayenin nakit ola-
rak karilanan kismi Gzerinden Turkiye Cumhuriyet Merkenkiaal
tarafindan indirimden yararlanilan yil i¢in en sagiklanan “Banka-
larca acilan TL cinsinden ticari kredilere uygulamagirhikh yillik or-
talama faiz orani” dikkate alinarak, ilgili hesapddeminin sonuna ka-
dar hesaplanan tutarin %50’si.

Bu indirimden, sermaye artiriminagiin kararin veya ilk kurulg
asamasinda ana soOzimenin tescil edildii hesap doneminden itibaren
baslamak Uzere izleyen her bir donem icin ayri aymayknilir. Sonraki
donemlerde sermaye azaltimi yapiimasi halinde gaalsermaye tutari
indirim hesaplamasinda dikkate alinmaz.

Bu bent hikimlerine gore hesaplanacak indirim tutaakdi ser-
mayenin 6dengi ay kesri tam ay sayilmak suretiyle hesap dénemini
kalan ay suresi kadar hesaplanir. Matrahin yeterslimas! nedeniyle
ilgili ddnemde indirim konusu yapilamayan tutarlaqgnraki hesap do6-
nemlerine devreder. Bu bendin uygulanmasinda sermalketlerine
nakit dgindaki varlik devirlerinden kaynaklananlar dahilnohk Gzere,
sermayesirketlerinin birlesme, devir ve bélinmelémlerine taraf ol-
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malarindan veya bilancoda yer alan 6z sermaye Kaienin sermayeye
eklenmesinden kaynaklanan ya da ortaklar veya boukan 12 nci
maddesi kapsaminda ortaklarlashili olan kisilerce kredi kullaniimak
veya bor¢ alinmak suretiyle gerceftlelen sermaye artirimlari, indirim
hesaplamasinda dikkate alinmaz.

Bu bentte yer alan orangjrketlerin aktif buyukltkleri, ortaklari-
nin hukuki nitei, calisan personel sayilari ve yillik net sahasilatla-
rina gbre veya sermayenin kullangdyatirrmdan elde edilen gelirlerin
kurumun esas faaliyeti kapsaminda olmayan faiz,gedn, kira, lisans
Ucreti, menkul kiymet satgeliri gibi pasif nitelikli gelirlerden olgma-
sina gore ya da sermayenin kullangdyatirimlarin tgvik belgeli olup
olmadgina veyahut makine ve techizat veya arsa ve araiziiylari
icin sermayenin kullanilgh alanlar itibariyla ya da bolgeler, sektorler
ve is kollari itibariyla ayri ayri sifira kadar indirmeyveya %100’e ka-
dar artirmaya; halka agik sermayeketleri icin halka agiklik oranina
gore %150’ye kadar farkli uygulatmaya Bakanlar Kluryetkilidir.”

6637 saylli Torba Yasa ile 5520 sayili Kurumlar disr Ka-
nunu’nun 10'ncu maddesinin birinci fikrasina yeim lbent (“1” bendi)
eklenmitir. Anilan hiktumle sermaygrketlerine nakit kagili g1 sermaye
artinmlarini tgvik etmek amaciyla kurumlar vergisi matrahindani-ind
rim hakki taninmgtir. Sirketlerin borgclanmak yerine 6zsermaye ile faali-
yetlerini idame ettirmelerini hedefleyen bu diuzemdmin sirketlerce de
kabul gérmesi, ayni zamanda ekonomigedidinamiklerine ve paranin
getirisi olan faizin seyrine de pabulunmaktadir. Sermaygrketlerinin
bu olanaktan yararlanmalarinin yerine ofaaistntulmektedir.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz
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1980 TARIHL I ULUSLARARASI COCUK KAGIRMANIN
VECHELER INE DAIR LAHEY SOZLE SMESI'NIN
UYGULANMASI

(APPLICATION OF THE 1980 INTERNATIONAL LAHEY CONVEDN ON THE
ASPECTS OF CHILD ABDUCTION)

Stj. Av./Intern Lawyer Anil COSKUN"

25 Ekim 1980 tarihli Cocuk Kacirmanin Vechelerir@rd_ahey
Sozlgmesi'nint (“Sozlesme”) Tirk ve Alman Ceza hukuklarindaki yeri
ve Onemi, yurt dana kacirilan ¢coggun mutad meskeni adresine iadesi
sureci ve Sozlkgme'nin diger uluslararasi sozlmelerle olan ikkisi ma-
kalenin icergini olusturmaktadir.

Uluslararasi ¢ocuk kacirma ve kacirilan cocuklanutad meskeni
adreslerinin bulundtu Ulkeye geri getiriimesi konusundaki hukuki an-
lasmazliklar bu S6zkgme’nin konusunu okturmaktadir.

Gunumuzde farkh uyruklara sahipsiterin bir araya gelerek aile
kurmalar gin gectikce artmaktadir. Maalesef bulikMrin bir kismi
bosanma ile sonuclanmaktadir. gmma durumlarinda ise anne veya
babalar, cocuklarini kendi tlkelerine kaciraragediesin velayet hakkini
gasp etmekle kalmayip, cagugoérmesini de engellemektedirler.

Farkli Glke vatandgarinin bir araya gelerek kurduklari evliliklerin
bazilari bganma ile sonuglanmaktadir. Bunun sonucu olarak esjvéer

" LLM Johannes Gutenberg Universitat in Mainz Joh#tsifgang Goethe Universitét
Frankfurt Am Main

! Turkiye Cumhuriyeti adina 21.1.1998 tarihinde itaman ve Tirkiye acisindan
1.8.2000 tarihinde yirurfie giren Sozlgme. 3.11.1999 tarihli ve 4461 sayili Ulusla-
rarasi Cocuk Kagirmanin Hukuki Vechelerine Dair I8fmenin Onaylanmasinin
Uygun Bulundgu Hakkinda Kanunla uygun bulunarak 15.2.2000 tadbive 23965
saylll Resmi Gazete’ de yayimlarghm. 4.12.2007 tarihli ve 26720 sayili Resmi Ga-
zete’ de yayimlanarak yurigé giren, 22.11.2007 tarihli ve 5717 sayili Ulustasa
Cocuk Kagirmanin Hukuki Yon. ve Kapsamina Dair Kaila birlikte S6zlgme’nin
uygulanmasi prosedurigam temellere dayandirilgtir.



40 1980 Tarihli Uluslararasi Cocuk Kagirmanin Vechéber Dair
Lahey Sdzlgnesi’nin Uygulanmasi

arasinda cogiun velayeti konusunda agfaazliklar ba gostermektedir.
Bu anlgmazliklarin ¢dzumu olarak gocukger ebeveynden kagirilarak,
anne veya babanin anavatanina goturilmektedir. Bagm diger ebe-
veynin cocgu gorme hakki, velayet hakki gibi haklari ihlal letekte-
dir. S6zleme tam bu noktada devreye girerek, gmoouyagamini sir-
durdigi ve ygamini surdirmeye gkin oldugu mutad meskeni adresine
iade edilmesi gerelgini vurgulamaktadir. Cogiun velayeti konusu
Sozleme’nin kapsami dindadir. Velayet konusundaki asaazliklar
mutad meskeninin bulungu yer yetkili aile mahkemesine birakiktr.

fade jlemlerindeki en énemli nokta, cogun yurt dsina kaciril-
masindan itibaren vakit geciriimeksizin, kacif@idillkeden iade bau-
rusunda bulunulmasinin gerekditilir.

Diger bir 6nemli nokta ise uluslararas! anha ve sozlgnelerin
birbirlerini destekledikleri gibi birbirlerinin ekigliklerini gidermeleridir.
Bunun yani sira, ulusal yasalarin da bu yonde démerelerini sgla-
maktadirlar.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* 5510 Sayili Kanunun 4 tincll Maddesinin Birinci fagnin (C) Bendi Kapsaminda Sigortali
Sayilanlarin Hizmet Bilgilerinin Elektronik Ortarnfktariimasi Hakkinda TeldiDegistirildi

* Binalarin Yangindan Korunmasi Hakkinda Y6netm&igistirildi
* Noterlik islemlerinin Elektronik Ortamda Yapilmasi Hakkindanédmelik Yayinlandi
* iflas idaresi Ucreti, Yazi ve TeldiMasrafi Tarifesi Hakkinda Telgliyayinlandi
* Ticari Iletisim ve Ticari Elektronikletiler Hakkinda Yonetmelik Yayinlandi
* Cifte Vergilendirmeyi Onleme Ankanalari Genel Tehii (Seri No:3) Yayinlandi
* Demiryolu Kazalarini ve Olaylarini Asairma veinceleme Yonetmeli Yayinlandi
* Tehlikeli Maddelerin Demiryolu ile Tanmasi Hakkinda Yonetmelik Yayinlandi
* Mevduat ve Katilim Fonlarinin Vadeleri ve Turlétakkinda Tebfi (Sayi: 2007/1) D&stirildi

* Sosyal Giivenlik Kurumu Asgaticilik Tespit Komisyonunca Belirlenen glti is Kollarina
Ait Asgari Iscilik Oranlarini Gosterir Teldi Degistirildi

* Zorunlu Motorlu Tait Sigortalarinda Tazminatlarin Vekaletle Tahsiliigkin Genelge
iptal Edildi

* Bolge Idare Mahkemeleridare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemeleriddariisler ile
YaziIsleri Hizmetlerinin Yiirutiilmesi Usul ve Esaslarifiiakin Yonetmelik
Resmi Gazete'de Yayinlandi

* Anayasa Mahkemesi, Belediye Mallarinin @odan Haczinin Engellenmesiigtal Etti
Hukuk haberlerinin tamamina
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz






YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIENS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1:-201° 1lgili Kanun/Madde
2015/1182 2004 sIIK/170/a
08.04.2015 6102 s. TTK/808

o SIKAYET

« ALACAKLININ TAK P HAKKININ BULUNUP
BULUNMADI G

« CEK ARKASINDAIBRAZ TARIHININ
GOSTERLMEMES/{

« VAKTINDE IBRAZ EDILM IS OLAN CEKIN
ODENMEMES/]

« CIRANTALARIN KESIDECI VE DIGER CEK
BORCLULARINA KARS| MURACAAT HAKLARINI
KULLANAB ILMES]

Somut olayda takibe konu ¢ek arkasinda ibrgerhi varsa de
ibraz tarihi gosterilmemgtir. Bu hali ile TTK.nun 720. madde-
sine uygun bir ibrazin vargindan soz edilemez. Bu hususun
icra hakimligince 7IK.170/a maddesi gegence kendilginden
g6z onlne alinmasi gerekirlcra mahkemesince, bankaya
sorulmak sureti ile ibraz tarihinin belirlenmesi & yukarida
aciklanan TTK. 720. maddesi icgiine aykiridir.Su durumda,
alacaklinin takip hakki bulunmadggindan sikayetin kabull ile
IIK'nun 170/a-2. maddesi gegénce takibin iptaline karar
verilmesi dgrudur. Skayetin kabull ile takibin iptaline ilgkin
olarak yerel mahkemece verilen direnme karari usil yasaya
uygun olup onanmasi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2013/¢-185( Ilgili Kanun/Madde
2015/1180 6098 s. TBK/316
08.04.2015 6100 s. HMK/311

* AKDE AYKIRILIK NEDEN JYLE K/RALANANIN
TAHLIYES ISTEMI
* DAVANIN KONUSUZ KALMAS|
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Yargitay Hukuk Kararlari

OZETI:

Davalilarin konut olarak kiraladgl tasinmazi kyeri olarak
kullandiklarinin tespit edilmesi nedeniyle akde awpkgin
giderilmesi icin sire verilmesi halinde ses kayithazlarin
kaldiriimasi ve konut haline getiriimesi mimkindirSomut
olayda, TBK'nin 316 /son maddesinin uygulanma yénilun-
mamakta olup davaci tarafindan akde aykigin giderilmesi
icin BK'nin 316/2. maddesinde belirlenen stre veniéden
usulsiiz ihtar ile kira sdzlgnesinin feshedilmesi nedeniyle,
dava acllmasina sebebiyet vermeyen davalinin yargd gi-
derlerinden sorumlu tutulmasi dgru gérilmemitir. O halde,
yerel mahkemece ayni yonlergaret eden ve Hukuk Genel
Kurulunca da benimsenen 6zel Daire bozma ilaminautipasi
gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Nao 2014/1:-1271 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/1157 2004 sIIK/168, 169, 363

Tarihi: 01.04.2015
- BORCAITIRAZ ISTEMI
» CIRONUNIPTALI ) )
» ICRA HUKUK MAHKEMELERINCE VERILECEK

KARARLARIN TEMYZIZ SURES
OZETI: 2004 sayililcra Iflas Kanunu'na 5311 sayill Kanun'un 2¢
maddesi ile eklenen Gegici 7. Madde atfiyla ayningia’un
363/1. maddesi uyarinca icra hukuk mahkemelerincerilecek
kararlarin temyiz siresi tefhim veya tepltarihinden itibaren
10 gundir. Somut olayda; mahkemenin direnme karataraf
vekilleri ylziune 13.03.2014 tarihinde tefhim edilgniolup,
karar 10 gunluk yasal temyiz siresi gecirildiktenorwra
28.04.2014 tarihinde temyiz edilgtir. Mevcut bu durum dik-
kate alindginda yerel mahkemenin temyiz isteminin reddine
dair 29.04.2014 giin ve 2014/20 Esas ve 2014/16&Kaayil
karar yerinde olup onanmalidir.
YARGITAY

HUKUK GENEL KURULU

Esas No 2013/1:-156¢ Ilgili Kanun/Mad de

Karar No. 2015/1144 5718 s. MOHUK/32, 48

Tarihi: 01.04.2015

+ JCRA MEMURU ISLEMiNJ SIKAYET

*  YABANCILILIK UNSURUNUN ORTADAN KALKMASI

« ALACAKLI YABANCI SIRKETIN TEMINAT
YATIRMASI| GEREGT

LHD - Cilt: 13/Sayi: 152/Yil: 2015
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OZETI: Yargilama sirasinda A... LimitedSirketi tarafindan takibe
konu alacak, 04.11.2011 tarihinde 6nce USA vatagddl. S.'e
ve ayni gun Tark uyruklu O.D.O.'na temlik edilngiir. Her ne
kadar icra takibini bglatan A... Limited Sirketi yabanci uy-
ruklu olup, teminat gosterme yukimlUgiint yerine getirme-
mis ise de; yargilama sirasinda 04.11.2011 tarihindecagini
Tark vatandgi O. D. O.'na temlik etmy olmakla yabanci olma
unsurunun ortadan kalktgi ve takibin devami icin Turk va-
tandasi olan alacaklidan teminat yatirmgarti aranmayaca-
gindan, sikayetin reddine karar verilmesi gegine de’finen
0zel Daire bozma ilamina uyulmasi gerekirken yerahhke-
mece Onceki kararda direnilmesi usul ve yasaya aylklup,
direnme kararinin bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Na 2013/2-192¢ 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1140 4721 s. TMK/166, 174, 175, 182
Tarihi: 01.04.2015

* KARSILIKLI BO SANMA ISTEM/

» EVLILIK BIRLIGININ TEMEL/NDEN SARSILARAK
CEKILMEZ HALE GELD iGI

» KADININ BOSANMAYA NEDEN OLAN OLAYLARDA
KUSURLU OLUP OLMADIG!

OZETI: Dosyada mevcut taniklar beyanlarinda, dav-davali §.B.'nin
esi F.'e zaman zaman hakaret efiini, asiri kiskanchk olustu-
ran davranglarinin oldugunu, evlilik birliginin gerektirdigi
bazi gorevleri yerine getirmegini belirtmiglerdir. Diger yan-
dan Ankara 1. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 23.02.2012il&
2009/.... E, 2012/... K saylili kararina ile tarafia birbirlerine
karsi basit muessir fillde bulunmaktan dolayi ceza dtthr1 da
sabit olup, bu deliller ¢ercevesinde davall kocayada davall
kadinin da bganmaya neden olan olaylarda kusurlu olgu
anlagildigindan; davali-davaci kocanin davasi da kabul edil-
mek suretiyle karar verilmesi gerekmektedir. O hal|darafla-
rin karsihkli iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve
kanitlara, bozma kararinda aciklanan gerektirici denlere
gore, Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen 6zel Dair
bozma kararina uyulmak gerekirken, dnceki karardarehil-
mesi usul ve yasaya aykiri olup, direnme kararirbozulmasi
gerekmektedir.

LHD - Volume: 13/Issue: 152/Year: 2015
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Yargitay Hukuk Kararlari

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1:-161¢ ilgili Kanun/Madde
2015/1126 2004 sIIK/66, 67, 68, 264
10.04.2015

« JCRA MEMURU ISLEMININ SIKAYET KANUN YOLU
ILE IPTALI ISTEMI
* HAK DUSURUCU SURE
 IHTIYATIHACIZ
Somut olayda, alacakli T.H. Bankasi tarafindafstanbul 49.
Asliye Ticaret Mahkemesince verilen 12/01/2012 tarve
2012/16 DIy sayil ihtiyati haciz kararina istinadedstanbul
31. Icra Mudurligu'nin 2012/475 E. sayili dosyasi ile
16/01/2012 tarihinde borglular aleyhine genel hacyoluyla
takibe balandigi, borglulara ddeme emrinin telgi Gzerine
yasal slrede 25/01/2012 tarihinde icra dairesingatzda bu-
lundugu, alacakli vekilinin ise kendisine heniz itiraz ldkc¢esi
teblig edilmeden énce 02/02/2012 tarihindstanbul 26. Asliye
Ticaret Mahkemesinde 2012/29 E. ile itirazin iptatiavasi
actigl gorulmektedir. Yukarida belirtilen hikimler uyanca
borclunun takibe itirazinin, alacakli vekiline tek} edildigi
tarihinden itibaren itirazin iptali davasini acmalkcin gereken
yedi gunlik hak digarict sure slemeye bglayacaktir. Ala-
cakl vekili s6z konusu yasal slre icinde asliyekuk mahke-
mesinde itirazin iptali davasi a¢cspoldugundan ihtiyati haciz
islemi gecerliligini strdirmektedir. O halde, mahkemegéka-
yetin kabulline karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2013/8-178: ilgili Kanun/Madde
2015/1090 3402 s. KadastroK/14
25.03.2015 4721 s. TMK/713

TAPU IPTALI VE TESOL ISTEMI

SATISIN USULUNE UYGUN OLUP OLMADIGI
ZILYETLIGININ DEVREDILIP DEVREDILMED /Gi
MULKZYETIN SATIS ZILYETLIGIN DEVIR VE
TESLIMI ILE ALICIYA GECECEGT

LHD - Cilt: 13/Sayi: 152/Yil: 2015



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 49

OZETI: Dava, TMK'nun 713/1, 3402 sayili Kanunun 14 maddesie-
rinca tespit sonrasi, tapu kaydinin glomasindan 6nceki satin
alma ve eklemeli kazanmay! gayan zilyetlik nedenlerine,
tapu iptali ve tescil istgine iligkindir. Davaci tgginmaz tzerin-
deki davall payini 1988 yilinda senetle satin agfim Taginma-
zin 6ncesi tapusuz olgwna goére, menkul hikminde olup
mulkiyet; saty, zilyetligin devir ve teslimi ile aliciya geger.
Somut olayda; daval K. S. kendi payi ile birlikteger payda
M. S. payini da kullanmaktadir. Davaci Almanya'daalgs-
makta olup yilin belli bélimlerinde Turkiye'ye gelektedir.
Davaci tginmaz Uzerindeki payi satin almise de gerek sati-
lan pay gerekse davaciningieM. S. pay! davalinin kullani-
mindadir. Taraflarin yakinlgi, davacinin Turkiye'ye gelgi
donemlerde tsinmazi sahiplenmesi karsinda davalinin zil-
yetliginin fer'i ve davaci adina surdurilen zilyetlik nidiginde
oldugu ve zilyetlgin malik sifatiyla strdtridlmedginin kabult
gerekir. Bu nitelikteki zilyetlik stresi ne olursalsun, hukukc¢a
kazanma bakimindan der tasimaz. Tum bu aciklamalara
gore, tginmaz ulzerindeki davaliya ait payin miulkiyetinin da
vaclya gecgiinin kabuli gerekmektedir. Mahkemece davanin
kabulliine karar verilmesi gerekir.

Kararlarin tamamuna dergimizan Agustos 2015 tarihli
152. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2015/497! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5482 6100 s. HMK/382, 383
Tarihi: 14.04.2015
» TAPU KAYDINDA DUZELTIM DAVASI
* GOREVIZLIK KARARI
OZETI: 382. maddenin -¢/l fikrasinda tginmaz Gizerinde taraf olgtu-
rulmasina ve hak ihlaline sebebiyet vermeyecek dtizelerin
yapillmasi celimesiz yargi si olarak sayillmg olup, niteligi
itibariyle tapu kayit maliki ile davacinin ya da nmisinin ayni
kisi oldugunun tespiti kleri de bu tanima uymaktadir. Hal
bdyle olunca, davada ileri strtlen igggn HMK'nin 382. mad-
desi kapsaminda ceftnesiz yargl slerinden bulundyu ve
ayni Kanunun 383. maddesi uyarinca uymazlgin Sulh Hu-
kuk Mahkemesinde gorulmesi geregti dikkate alinarak go-
revsizlik karari verilmesi yerine, yazili bigcimdaikiim kurul-
masi dgru degildir.
YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2014/310: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1708 4721 s. TMK/744, 745, 746
Tarihi: 09.2.2015
« ELATMANIN ONLENMES/ ISTEM/
* USULI KAZANILMI § HAK
OZETI: Dava, elatmanin énlenmesi igge iliskindir. Davacinin dc-

galgaz boru hatti ile ilgili elatmanin 6nlenmesi ig}i bakimin-
dan davaci ile davall BDAS arasinda yapilan 26.11.2008 ta-
rihli dogalgaz kullanim sozlgnesi de dgerlendirilerek varila-
cak sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken y#mii deger-
lendirme ile yazilisekilde hikim tesis edilmesi gou degildir.
Kabule gore de, davali L., maliki olgiu 3 numarall b&imsiz
bolimi dava tarihinden dnce A. T. S.'a temlik etsrolmasina
ragmen, bu davall yoninden husumet nedeniyle davareddi
yerine, mudahale etfiinden bahisle aleyhine hikim kurul-
masl isabetsiz ise de, bu husus daval L. tarafimdamyiz
edilmedginden bozma sebebi yapiimagtr.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas N¢ 2014/2693 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9974 4721 s. TMK/194/1
Tarihi: 12.05.2015
« TAPU IPTALI VE TESUL ISTEMI
« AILE KONUTU
« JPOTEGIN PARAYA CEVRLMESI SURETIYLE
YAPILAN TAKIP
« CEBRI IHALE ILE SATIS
OZETI: Hukuki varligi sona erm§ olan bir ipotegfin kaldiriimasi talep
olunamayacgi gibi, cebri ihale ihaleye dayanan miulkiyet
aktarimlari da Turk Medeni Kanununun 194/1. maddekap-
saminda bulunmamaktadir. Bu madde, hak sahikjiire aile
konutuyla ilgili iradi tasarruflarini diger ein acik rizasina
baglamis olup, cebri ihale bu hikmin dindadir. Bu itibarla
davanin reddi, aciklanan sebeple sonucu bakimindaogru
bulunmus, davacinin yerinde gorilmeyen temyiz itirazlarinin
reddi ile yukarida acgiklanan sebeple sonucu bakimiam usul
ve yasaya uygun olan hikmin onanmasina karar verdsn
gerekmigtir.
YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2015/806. Ilgili Kan un/Madde
Karar No. 2015/9259 4721 s. TMK/166
Tarihi: 05.05.2015
« BOSANMA DAVASI
« ANLASMALI BOSANMA DAVASININ CEKISMEL I
BOSANMA OLARAK GORULMES GEREGT
+  ANLASMALI BOSANMA YONUNDE OLUSAN KARAR
KESINLESINCEYE KADARJRADE BEYANINDAN
DONULEBIJLIR
OZETI: Taraflar Turk Medeni Kanununun 166/3. maddesiyarinca

basanmislar, hilkim davali tarafindan temyiz edilrgtir. An-
lasmali bganma yoninde olgan karar kesinlginceye kadar
eslerin bu yondeki dger bir ifadeyle gerek bganmanin mali
sonugclari, gerekse cocuklarin durumu hususunda kdbedi-
len duzenlemeleri kapsayan irade beyanindan donmesin-
gelleyici yasal bir hikiim bulunmamaktadir. Bu haldanlas-
mall bgganma davasinin ¢cekimeli bgganma gorilmesi gerekir.
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YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI

Esas No 2014/1058 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3965 2004 sIIK/24
Tarihi: 12.03.2015 6100 s. HMK/297

« ZIYNET ESYALARININ AYNEN JADESI
+ TASINIR TESLIMINDE AYNEN JADE

OZETI: Iadesine karar verilen 8 adet bilgin, 1 adet s6z bileginin,
bir adet set takiminin, bir adet kolye ve zincirka¢ gram ol-
dugu hikimde belirtiimemgtir. Hal boyle olunca mahkemece;
iadesine karar verilen ziynetsgalarinin gramlarinin hikimde
ayri ayri gosterilmesi gerekirken, yukarida belign yasal
duzenlemelere aykiri olacak ve infazda tereddut gtacak
bicimde ziynetlerin grami gosterilmeksizin hikim kumasi
usul ve yasaya aykiri gorilngiibu nedenle hilkmiin bozulma-
sina karar verilmitir.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2014/1063 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3964 1512 s. NoterlikK/60
Tarihi: 12.03.2015 4721 s. TMK/706
6098 s. TBK/14!_
e ALACAGIN S!EBEPSIZ ZENGINLESME .
HUKUI\/_ILERINE GORE DAVALIDAN GERI ALINMASI
ISTEMI
. GE(;ERQZ SC)ZLESMEYE DAYALI OLARAK ELDE
EDILEN KAZANIMLAR
* 10 YILLIK ZAMANA SIMI .
« RESMI BICIMDE YAPILMASI GEREGI

LHD - Cilt: 13/Sayi: 152/Yil: 2015



Court of Cassation Civil Chamber Decisions 53

OZETI:

Dava; adi yazilh tasnmaz saty s6zlgmesinden kaynaklangi
iddia olunan alacgin, sebepsiz zenginime hikimlerine goére
davalidan geri alinmasi istemine gkindir. Somut olayda, her
ne kadar mahkemece, sebepsiz zengimle hikimleri dg-
rultusunda deserlendirme yapilmak suretiyle davanin 1 yillik
zamangimi suresinde aclimagh gerekgesiyle zamaganin-
dan reddine karar verilmj ise de; uyygmazlgin taraflar ara-
sinda akdedild§i iddia olunan harici saty sOzlgmesinden
kaynaklandgi aciktir. Bu baglamda; dava konusu ihtilafta
uygulanacak zamangmi suresi, TBK'nin 146. maddesi gere-
gince 10 vyildir. Davacinin davasini dayandigdi s6zlgme
19.08.2005 tarihli olup, dava tarihi olan 25.11.28% kadar
gecen sirede zamagiani siuresi dolmany, talep zamangi-
mina ysramamstir. Hal bdyle olunca mahkemece; davalinin
zamanaimi def'i reddedilip, §in esasina girilerek hasil olacak
sonu¢ dairesinde bir karar verilmesi gerekirken, rydgili
degerlendirme ile yaziligekilde hikim tesisi d@gru gorulme-
mis, bu husus bozmay gerektirgtir.

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/458. Ilgili Kanun/Madde
2015/5801 6100 s. HMK/5, 6, 16

07.05.2015

BASIN YOLU iLE KiSiLiK HAKLARINA SALDIRI
MANEVi ZARAR

HAKSIZ FiiLDEN DOGAN DAVALAR

YETKILI MAHKEME

SEGIML /K HAKKI

Dava, basin yol ile kisilik haklarina saldiri nedeniyle gra-

nilan manevi zararin odetilmesi istemine gkindir. Haksiz

filden dogan davalarda, haksiz fiilin slendigi veya zararin
meydana geldi yahut gelme ihtimalinin bulundu yer ya da
zarar gorenin yerlgim yeri mahkemesinin de yetkili oldiu

belirtilmistir. Eldeki dava basin yolu ile kilik haklarina sal-

dirt nedeniyle tazminat istemine gkin oldugundan haksiz
eylem nedenine dayanmaktadir. Yayinin yapgid T...

Gazetesi'nin davanin acllgh yerde de datildigi tartismasiz-
dir. Istanbul Anadolu Adliyesinde dava acan davacininisec
lik hakkini haksiz eylemin gercekidgi yer mahkemesinde
dava acmak sureti ile dgu kullandigi sonucuna variimalidir.
Mahkemece yetki itirazinin reddedilerelgin esasinin ince-
lenmesi gerekirken yetkisizlik karari verilmiolmasi usul ve
yasaya uygun bulunmamikararin bozulmasi gerekngiir.
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/741 Ilgili Kanun/Madde
2015/2941 5651 sInternetYayinlanK/9
11.03.2015 6098 s. TBK/56

« BASIN YOLUYLA KiSiLiK HAKLARININ FHLAL i

« MANEVI TAZMINAT iSTEMI

« HABERDE DAVACIYI ASAGILAMA VE KUCULTME
KASTININ BULUNUP BULUNMADI Gl

« ELESTIRI SINIRLARININ A SILIP A SILMADI Gl

Dava konusu haberde, olayll gecen bir Fenerba-Galatasé-
ray macindan sonra gecre atifta bulunularak, iki kltp ara-
sindaki maclarin gecmie de olayli gecdi ve davacinin bir
mactan sonra gozaltina alinarak hakkinda adli sgturma
baslatildigi hususu carpici bir bglikla okuyucuya sunulmy-
tur. Haberde, davaclyl sagilama ve kiciltme kastinin bu-
lunmadigi, elsstiri sinirlarinin asiimadigi, davacinin ksilik
haklarina yonelik bir saldirinin s6z konusu olmagh kabul
edilerek, istemin timden reddi gerekirken, yerinaddémayan
yazili gerekce ile davalinin manevi tazminat ilersmlu tu-
tulmus olmasi usul ve yasaya uygun gliedginden, kararin
bozulmasi gerekngtir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/2407 ilgili Kanun/Madde
2015/6769 2942 s. Kamulatirmak/10, 14, 27
02.04.2015

« TESPIT VE TESCIL DAVASI

« MADDJ HATANIN DUZELT JLMESI VE ACILAN
DAVADA EKSIK ODENEN MUHTESAT BEDELININ
TAHSILI

« MADDJ HATALARA KARSI ADL 7 YARGIDA ACILAN
DUZELTME DAVASI

« ACELE EL KOYMA DAVASINDA BEL/RLENEN
BEDELLERE ILiSKIN DAVA ACMASININ MUMKUN
OLUP OLMADIGI
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OZETI:

Dava, maddi hatanin dizeltiimesi ve 4650 sayill Kanamlesi-
sik 2942 sayili Kamulgtirma Kanununun 27. maddesi uya-
rinca acilan davada eksik 6denen muhtesat bedelitdgmsili
istemine iliskindir. Davaci tarafin, hentiz bedel tespit ve tdsci
davasl acillmadan acele el koyma davasinda belinrebedel-
lere iliskin dava agmasi mumkun dddir.Ne var ki, acilan bu
davanin gorilmesi sirasinda davaci idarece Kanytlana
Kanunun 10. maddesine gore Erzurum 1. Asliye Hukiah-
kemesi'nin 2013/727 esas sayili dosya ile dava lsantesin-
maz ile ilgili olarak bedel tespit ve tescil davasgildigindan,
daha onceden acilan maddi hata davasinin artik bosga
icerisinde goriilmesi gerekir. Ote yandan, bu davata neti-
celeri birbirlerini etkileyecginden ve aslolan kamulgiirma
bedelinin tespiti ve tescil davasi olglundan, her iki davanin
birlestirilerek davayi kamulatirma bedelinin tespiti ve tescili
davasi Uzerinden esastan inceleme yapilip, kararilvesi
gerekirken, eksik inceleme ile yazgekilde hikim kurulmasi
dagru gorilmemistir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2218 Ilgili Kanun/Madde
2015/4046 4721 s. TMK/683
02.03.2015

¢ KAMULASTIRMASIZ ELATILARAK ENERJ T NAKIL
HATTI GECIRILEN TASINMAZLAR
* IRTIFAK HAKKI

Dava konusu tainmazlardan 25 parselin dgerlendirme tarihi
olan 09.02.2011 gununde belediye imar plani i¢indiip ol-
madgi degil ise Belediye veya micavir alan sinirlar dahilile
bulunup bulunmadg Belediye hizmetlerinden yararlanip
yararlanmadgi ve etrafinin meskun olup olmagi ilgili Bele-
diye Bgkanlgindan arsstirihp taginmazin vasfi tespit edilme-
den, dava konusu tanmaza arsa olarak gger bicen denetime
elverisli olmayan rapora gore hiukim kurulmasi, irtifak halk
karsiligi bu hak nedeniyle tanmazin tamaminda meydana
gelecek dger kaybidir. Bu itibarla, dava konusu fanmazin
irtifak hakki kurulmasindan 6nceki tim dgerinin tesbit edil-
mesi ve bundan sonra enerji nakil hatti nedeniylggsinmazin
tamaminda meydana gelecek g disikligl oraninin belir-
lenmesi ve bu oranla tanmazin tim dgerinin carpiimasi
sonucu irtifak hakki kasiliginin hesaplanmasi gerekirken bu
yonteme uyulmadan, soyut ifadelerle seamazin irtifak hakki
gecen yerin mulkiyet bedeline hikmedilmesigdo gorilmemistir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas Nc 2014/2663 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4039 2942 s. KamulatirmaK/10
Tarihi: 02.03.2015

* KAMULASTIRMA BEDEL iNiN TESPIT/ VE _
KAMULASTIRILAN TA SINMAZIN DAVACI IDARE
ADINA TESCILi ISTEMI

OZETI: Dava, 4650 sayill Kanunla dgésik 294z sayili Kamulatirma
Kanununun 10. maddesine dayanan kamgtama bedelinin
tespiti ve kamulstirilan tasinmazin davaci idare adina tescili
istemine ilgkindir. Tasinmaz malin tarim arazisi nite§inde
kabuli ile oldyu gibi kullaniimasi halinde getirecg net ge-
liri Gzerinden bilimsel yolla dgerinin tesbit edilmesinde; lze-
rinde bulunan yapiya resmi birim fiyatlari esas aarak deser
bicilmesinde ve tespit edilen bedelin bloke etérgék hikmuin
kesinlgmesi beklenmeden davall tarafa 6denmesine karar
verilmesinde bir isabetsizlik goérilmentir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2014/679: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2277 6098 s. TBK/316, 334
Tarihi: 05.03.2015
¢ KIRA ALACAGI VE HOR KULLANMA TAZM INATININ
TAHSILI

OZETI: Dava kira alaca ve hol kullanma tazminatinin tahsili ist-
mine iliskindir. Mahkemece 14/04/2007 tarihine kadar olan
kira alacagl ile bozma ilamina uyularak yapilan k& sonu-
cunda alinan bilirkisi raporuna gore belirlenen iki aylik ma-
kul stire kira bedeline hikmedilmesi gerekirken yhzekilde
tahliye tarihi 17/04/2007 tarihi olarak kabul edilek suretiyle
bu tarihe kadar kira alacgina ve bu tarihten itibaren iki aylik
makul sire kira bedeline hilkkmedilmesi g olmadigindan
hikmin bu sebeple bozulmasi gerelstim.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas N¢ 2014/1271 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2146 6098 s. TBK/299, 350, 351
Tarihi: 04.03.2015
. I'SYERIIHTiYACI l\[EDENI'YLE KIRALANANIN
TAHLIYES ISTEMI 5
 DAVANIN SURESINDE ACILIP ACILMADI Gl
OZETI: Davanin suresinde ac¢p aciimadginin belirlenebilmesi icin
oncelikle kira sdzlgmesinin balangi¢ tarihinin ve siresinin
bilinmesi zorunludur. Kira s6zlgmesinin balangic tarihi ta-
raflar arasinda ¢cekime konusu oldguna gére Mahkemece
oncelikle bu hususun aydinga kavuwturulmasi gerekir. Bu
nedenle davanin siresinde acilip aciimgohin tespiti baki-
mindan so6zlgmenin bglangi¢ tarihi ve siresine ifkin taraf
delilleri toplanarak 6ncelikle davanin siresinde gi@ acilma-
diginin tespiti gerekirken, davacinin bildirgi tarihinin, kira
sOzlamesinin balangi¢ tarihi olarak kabul edilerek karar
verilmesinin d@ru olmadigi bu defa ki incelemeden ana-
makla davalinin karar dizeltme isgenin kabuld ile hikmtn
degisik gerekce ile bozulmasina karar verilmesi gerelgtiri
YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI
Esas N 2015/1199 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5351 6356 s. SendikalarTopliisK/42, 79
Tarihi: 24.03.2015
« YETKI TESPITINE ITIRAZ DAVASI
*» TOPLU IS SOZLESMESI
OZETI: Isletme toplu § s6zlemesine ilskin yetki itirazlarinda, yetkili

mahkemenin tespitinde belirleyici olansletme merkezidir.
Davaci girketin isletme merkezi Esenyurt'ta bulundtuna ve
isletme merkezinin bgh oldugu Calisma vels Kurumu 71 Ma-

durldgu gdrevli makam olarak tanimlangina ve bu hali ile
yetkili mahkeme Istanbul Is Mahkemeleri oldguna gore
mahkemenin bu gerekge ilgstanbul fs Mahkemesi'ne yetki-
sizlik karari vermesi gerekirken yanilgili gerlendirme ile
yazilisekilde karar vermesi hatali olmgur.
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YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas Nc 2014/2143 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1353 4857 sIsK/2 j
Tarihi: 12.05.2015 6772 slscilereEkOdemeK/1

. I'LAVE TED{'Y E L"J.CRETI' ALACAGI
» TEMIZLIK ISCISI OLARAK CALISAN DAVACININ
DAVALI UNIVERSITENIN ISCISI SAYILIP
SAYILMADI Gl

 KAMU ISCISI

OZETI: Davaci tarafc: delil olarak sunulan Calsma ve Sosyal Guiv«-
lik Bakanligi mufettis raporu davall jyerinde calsan tim
iscilerin tek tek calgma sartlari ve gorevleri yoninden d#él-
dir. Temizlik elemani adi altinda alinan yizlercgciden bir-
¢cogu temizlik hari¢ teknik ve sg@lik islerinde calstirilsalar ve
bunlar agisindan muvazaanin kabull s6z konusu isedhvaci
gibi temizlik icin alinip da temizlik gleri yaptirilanlar icin
muvazaadan bahsedilemez, zira davaci ihale gakdine uy-
gun calstirlmistir. Bu nedenle dosya kapsamina gore temizlik
iscisi olarak calsan davacinin davall Universiteninggisi sa-
yilmasi mimkin olmadiindan ve bu durumda davacinin
kamu iscisi sayllmasi mumkin olmaghndan 6772 sayili Ka-
nunla kamu kurumu i yerlerinde calgan kamu kurumu kci-
lerine verilen ilave tediye Ucreti alaga talebinin reddi yerine
yazih gerekce ile kabull hatalidir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IiRESI
Esas Na 2014/1051 Ilgili Kanun/Madde

Karar No.  2015/10738 6098 s. TBK/183, 184, 185, 186, 187, 188,
Tarihi: 11.05.2015 189, 190, 191, 192, 193, 194

ALACAGIN TEMLIKI
TASARRUF ETME YETKIST
MUKERRER TAKIP
VEKALET UCRET/
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OZETI: Alacagin temliki 6098 sayili Turk Borglar Kanunu'nun 18-
194. maddeleri arasinda dizenlengtit. Alacagin temliki ile
alacak hakki bunu devralan 3. kiye gecer. Boylece devralan
daha once temlik edene ait olan alacak hakkini kesilarak
iktisap eder; bunun Uzerinde “tasarruf etme” yetkis kaza-
nir. Temlik eden alacaklinin da busamadan sonra artik ta-
sarruf hak ve yetkisi bulunmagindan bu alacga dayali ola-
rak herhangi bir hukuki islem yapmasi mimkin dddir. Bu
durumda temlik slemi ile temlik eden, borg¢ ifkisinden cikar
ve onun yerine alacakh sifatiyla alaga devralan 3. k§i ge-
cer.Alacakla ilgili her tarli (dava acma, takip yapa, temlik
etme... gibi) hukuki glemler bu 3.kgi tarafindan yapilir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2014/864 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9615 1136 s. AvK/11
Tarihi: 29.04.2015

« BIRIKMIS NAFAKA ALACAGININ TAHS iLi DAVASI
« AVUKATLIK UCRETi

OZETI: Somut olayda borglu aleyhine yapilan takipte tahsitenen
birikmis nafaka alacaidir. Mahkemece ihtilafin nafaka ala-
cagl nedeniyle bglatilan icra takibinde yapilan hukuki yar-
dimdan kaynakli oldgu ve vekalet Ucretinin tarifenin 11/1.
maddesi atfiyla uygulanmasi gereken 3. kismina gbsdirle-
necgi nazara alinarak gikayetin kabuline karar verilmesi
gerekirken, nafaka davalarinda uygulanacak 9/1. ndkine
gore icra vekalet Ucretinin hesap edilefiain kabull ile sika-
yetin reddi ydninde hikim kurulmasi gou degildir.

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2015/914: Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/19325 4857 sIsK/11
Tarihi: 27.05.2015 5580 s. Ozel@retimKurK/9

 FESHIN GECERSYZLIGI VE ISE IADE ISTEM/

» IS GUVENCEY . .

» BELJRLI SUREL I§ SOZLESMESI YAPILMASI ICIN
ESASLI VE YENILENMES/ ICINDE OBJEKTIF
NEDEN OLUP OLMADIG]
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OZETI:

2011 yihindan beri her yil yasa gefeyapilan sozlgmelerle
davacinin davali 6zelgetim kurumunda calstigi, bu sozle-
melerin asgari sureli oldgu, davacinin bu yondensiglven-
cesi hukumlerinden yararlanmasi gerefii dosya icergine
gore yazih fesih bildirimi yapiimagi, feshin gecerli olmadfi
anlagildigindan davanin kabuli yerine yazilgekilde reddine
karar verilmesi hatalidir.

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1445 lgili Kanun/Madde
2015/8678 4857 SJsK/QZ
02.03.2015 5521 sIsMahK/8

« ISCININ ISYERINDEN AYRILDIKTAN SONRA BASKA
BIR ISYERINDE ISE GIRILMES]

« ISVERENIN ISCININ AYRILMADAN ONCE i§
BULDUGUNU KANITLAYAMAMASI

« CALISMA VE i§ KURUMU iL MUDURLU GUNUN
KARARINA ITIRAZ ISTEMI

« CALILSMA HAYATINI /ZLEME DENETLEME VE
TEFTISE YETKILTI IS MUFETTISLERJ

« ISCISIKAYETLERINI INCELEMEKLE GOREVLI
BOLGE MUDURLUGU MEMURLARI TARAFINDAN
TUTULAN TUTANAKLARIN GECERLILIGI

Davacl gverenin bu tespit karsi 4857 sayilils Kanunu’nun

92. maddesi uyarinca slresinde itirazda buluggu anlagil-

maktadir. Davali gcinin 06.09.2012 tarihinde davacsyerinde

ayrildiktan sonra 10.09.2014 tarihinde klea bir isyerinde ke

girdigi de sabittir. Ancak davacisveren, davali gcinin ayril-

madan Once ¢ buldugunu kanitlayamadg gibi, aksi sabit

oluncaya kadar gecerli olangi mufettis tespit tutangini igve-

ren vekili imzalamstir. Davacinin fesihten sonrasi bulmasi

yasal olarak hak etgi kidem tazminatina engel olamaz. Mah-

kemece itirazin kabull ilesi mifettisi tarafindan diizenlenen

kidem tazminati 6demesine gkin raporun iptaline karar ve-

rilmesi hatalidir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/895: ilgili Kan un/Madde
2015/8072 5510 s. SSGSSK/101
28.04.2015

« MURIJSIN VEFATINDAN SONRA GEKILEN YASLILIK
AYLIGININ YERSIZ OLARAK ODENDIGINDEN
BAHIJSLE ISTIRDATI ISTEMI

« HAKSIZ FIiL

Somut olayda, uysmazlgin, haksiz fillden kaynaklang,
sosyal guvenlik hukukundan kaynaklanmagh belirgin olup,
bu yonde, davada 5510 sayili Kanunun uygulama yewun-
madg! gibi, uyusmazlgin 5510 sayili Kanunun uyg?(ulanma-
sindan kaynaklandini ortaya koyacak hgka bir hukim de
mevcut dgildir. Bu nedenle, davaninfs Mahkemesinde dgl,
genel mahkemede gorilmesi gerektigozetimeden karar
verilmis olmasi, usul ve yasaya aykiri bulungundan, Yargi-
tay Cumhuriyet Basavcilgi'nin kanun yararina bozma istemi
kabul edilerek mahkeme kararinin bozulmasi gereltii

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

EsasNo.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/691. ilgili Kanun/Madde
2015/7986 2918 s. KTK/98
28.04.2015 5510 s. SSGSSK/63

« TRAFIK KAZASI SONUCU AGIR SEKILDE
MALUL IYETE UGRANMASI

« DAVALI KURUMUN BAKICIYA ODENECEK
GIDERLERDEN SORUMLU OLUP OLMADIGI

« BAKICI GIDERININ TEDAVI GIDERLER{
KAPSAMINDA OLMASI

Dava, trafik kazasi sonucu gar sekilde maluliyete grayan
davacinin cocgunun bakici giderlerinin, tedavi giderleri kap-
saminda dgerlendiriimek suretiyle tahsili istemine ikindir.
Mahkemece, 6111 sayili Kanun ile ﬁik Karayollari Trafik
Kanunun 98. maddesine gore, trafik kazalarn sebdbi kaza-
zedenin sosyal guvencesi olup olmguha bakilmaksizin, tni-
versitelere bgll hastaneler ve bitin resmi 6zel #@e&k Kurum
ve kuruluslarinin sunmus olduklari saslik hizmet bedellerinin
sosyal guvencesi olup olmagina bakilmaksizin Sosyal G-
venlik Kurumu tarafindan kasilanacggl gerekcesiyle karar
verilmis ise de; Yukarida belirtilen duzenlemeler Inda,
5510 S%ylh Kanunda,_sigortal?/a veya hak sahipheribakici
gideri ddenecgine iliskin dizenlemenin bulunma<£| %t')zetlle-
rek davanin esastan reddi yerine, yazili ?erek(gek buliine
karar verilmig olmasi, usul ve yasaya aykiri olup, bozma nedenidi
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas Na 2015/275. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4366 6102 s. TTK/767
Tarihi: 30.03.2015

« DAVALI F iRMANIN KOTUNIYETLI OLARAK
DAVACIYI OYALADI Gl iLERF SURULEREK TASINAN
ESYALAR BEDELINiN TAHSILi

« BIR YILLIK ZAMANA SIMI SURES]

OZETI: Dava konusu taimanin yurt ici tasima niteliginde bulundyzu,
tasimanin yapildgl tarih itibariyle uygulanmasi gereken
milga TTK'nin 767. maddesi uyarinca bir yillik zamasi-
mina tabi old@u, davaci tarafindan zamarami stresi sonra-
sinda 9.1.2013 tarihinde davaliya ihtar gondergdi somut
olayda zamangmini kesen sebebin bulunmagl; daval tara-
findan siresinde zamanami def'inin ileri strtldigi gerekce-
siyle davanin zaman@ami nedeniyle reddine karar verilrgiir.
Dava dosyasi icerisindeki bilgi ve belgelere, maimeskarari-
nin gerekcesinde dayanilan delillerin tastlip, degerlendiril-
mesinde usul ve yasaya aykiri bir yon bulunmamasgdre,
davaci vekilinin tim temyiz itirazlari yerinde gedir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas Na 2014/201 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/815 6098 s. TBK/69, 112
Tarihi: 22.01.2015

« EMTIANIN DEPODA IKEN YAGMUR SULARININ
CATIDAN ICERI AKMASI SONUCU HASARLANMASI

« SOZLESMESEL YUKUMLULUGE AYKIRILIKTAN
KAYNAKLANAN SORUMLULUK
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OZETI:

Emtianin, davaliya ait depoda iken 08/09/2009 tante ya-
mur sularinin c¢atidan iceri akmasi sonucu hasarlagani,
hasar bedelinin sigortaliya ddengini ileri sirerek davalidan
ricuen tahsiline iliskin hasara yol acan asil olgunugiddetli
yagmur veya bu ygmur sonucu olygan sel veya su baskini
degil, davalinin islettigi deponun catisinin yapisindaki yagh
lik ve bakimindaki hata oldgunun ve anilan ¢atinin dgru bir
sekilde insa edilmig ve yeterli bakiminin yapilmi olsayd,
yagmurun ne kadar ygun olursa olsun iceriye su sizdirmasi-
nin s6z konusu olmayaganin, mahkemece yaptirilan bilirlg
incelemesiyle anlglmis, bu durum kagisinda da somut
olayda zararin mucbir sebepten meydana gelrngedn acik-
iga kavyymus bulunmasina gore, emtiayi glietkenlere kagi
emniyetli bir yerde muhafaza etmgiini gosterdgi, siddetli
yagmurun veya catidaki yapim hatasi ve bakim ekgikin,
davali davrangi ile zarar arasindaki illiyet bgini kesecek ya
da davalinin kusurunu azaltacak nitelikte gorulemegyesi
gerekgesiyle davanin kabull gerekir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1193 Ilgili Kanun/Madde
2015/14313 7201 s. Tebligatk/10, 21
26.05.2015

. USUL_SEJZ TE.BL.I'G.AT_. 5 L
¢ TEBLIG TARIHININ OGRENME TARIHI OLARAK

DUZELTILMESI VE ODEME EMRININ IPTALI

ISTEMI
Tebligat, teblg yapilacaksahsa bilinen en son adresinde y:-
lir. Su kadar ki; kendisine teb§ yapilacaksahsin miracaati
veya kabulUsartiyle her yerde tebligat yapilmasi caizdir. Bili-
nen en son adresin tebligata elvgiolmadiginin anlagiimasi
veya tebligat yapilamamasi halinde, muhatabin adresyit
sisteminde bulunan yerkgm yeri adresi, bilinen en son adresi
olarak kabul edilir ve tebligat buraya yapilir. Sarh olayda
bor¢lunun bilinen adresine Tebligat Kanunu'nun 10/Imad-
desi gergince odeme emrinin telfie cikarildgi, tebligatin
muhatabin taindigi serhi ile bila teblig iade edildgi, alacakli
vekilinin talebi Uzerine, borclunun mernis adresin@K'nun
21/2. maddesi gegénce, yonetmeffin 16/2. maddesinde 6ngo-
rilen serh de verilmek suretiyle 6deme emrinin tepkdildigi
gorulmistar. O halde mahkemecegikayetin reddine karar
verilmesi gerekir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/708! ilgili Kanun/Madde
2015/11009 2004 sIIK/127
22.04.2015 7201 s. Tebligatk/11, 17

« JHALENIN FESHI ISTEMI
« BIR YERDE DEVAMLI OLARAK MESLEK VEYA
SANATINI ICRA EDENLER O YERDE
BULUNMADIKLARI TAKD /RDE YAPILAN
TEBLIGATLAR
« MUHATABIN ISYERINDE BULUNUP
BULUNMADI GINA DAIR BiR ACIKLAMANIN
TEBLIG EVRAKINDA YER ALMAMASI
« TEBLIGATIN USULSUZ OLMASI
« SATIS ILANININ H IC TEBLIG EDILMEM i$ VEYA
USULSUZ TEBLIG EDILM I§ OLMASI
Taginmaz mal ihalesinde/IK.nun 127. maddesi hukmu u-
rinca ilgililere satk ilaninin tebligi zorunludur. Saty ilaninin
hi¢ teblig edilmemj veya usulsiiz telyi edilmis olmasi, yerle-
sik Yargitay Ictihatlarina gére ball bagina ihalenin feshi ne-
denidir. Yukarida da aciklangn tzere borclu vekiline safi
ilaninin usuliine uygun sekilde teblg edildiginin kabultine
olanak bulunmamaktadir. O halde mahkemecgkayetin ka-
bult ile ihalenin feshine karar verilmesi gerekirke yazili
gerekge ile istemin reddi yoninde hikim tesisi istdiz olup,
mahkeme kararinin bozulmasi gerekmektedir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/1367 Ilgili Kanun/Madde
2015/12753 4077 s. TuketiciK/23
20.04.2015 6100 s. HMK/6

« CAYMA HAKKI

« SOZLESMENIN iPTALIJ iLE PESIN ODENEN
BEDEL N TAHSILi

« MADDIJ VE MANEV] ZARARLARININ TAHSILi
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OZETI: 6100 Saylh HMK’ nun 6. maddesine gore genel ydtkiah-
keme davalinin yerl@m yeri mahkemesidir. Ayrica, 4077 sa-
yill yasanin 23/3. madde ve fikrasina gore de, tidiedavala-
rinin toketicinin ikametgahi mahkemesinde de acilbTegi
belirtiimistir ki, bu da 6zel yetkiye i#kin bir dizenlemedir.
Dolayisiyla dava, davacinin secimine gore, hem darehem
de 6zel yetkili mahkemede acilabilir. Dosya kapsadan da-
vacinin ikametgahinin “... M...” oldgu anlagiimakta olup,
yerlesim yeri mahkemesinin M... Tuketici Mahkemeleri'nin
olduguna goére mahkemece, gorevli ve yetkili M... Tukétic
Mahkemelerine gonderilmesi karari verilmesi gerekan,
yanilgih degerlendirme ile yaziligekilde yetkisizlik karari ve-
rilmesi usul ve yasaya aykiri olup, bozma nedenidir

YARGITAY
13. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/565: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5386 6502 s. Kanun/68
Tarihi: 23.02.2015

+ KREDI KULLANIMI SIRASINDA YAPILAN HA KSIZ
KESINTILERIN TAHSILI

» TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYETINE
BASVURU ZORUNLULUGU

OZETI: Davaci kredinin kullaniimasi sirasinda kendisindetahsil
edilen 2.005,00 TL masrafa dair talepte bulungmjumahke-
mece, 1.981,76 TL nin iadesine karar veriktii. Dava tarihi
itibariyle 2.005,00 TL kredi masrafina bakma goreim il
tuketici hakem heyetine ait oldfu anlasiimaktadir. Hal boyle
olunca mahkemece, dava gerinin 6502 Sayili Kanunun 68.
maddesi gergince Tuketici Sorunlari Hakem Heyetine lgau-
ruda bulunmasini zorunlu kilan miktarda oldgu ve bu miktar
icin mahkemeye dava acllmasinin yasa ggrenimkin olma-
dig1 gerekcesiyle davanin davarti noksanlgl sebebiyle usul-
den reddine karar verilmesi gerekirken, yazgkkilde isin esa-
sina girilerek davanin kismen kabuliine karar verilgnolmasi,
usul ve yasaya aykiri olup, bozmay: gerektirir.
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YARGITAY
14. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/804. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5796 4721 s. TMK/598
Tarihi: 25.05.2015 6100 s. HMK/1, 4, 382, 383

« MIRASCILIK BELGESININ IPTALI VE YENI
MJIRASCILIK BELGESI VERILMESI ISTEMI
« VERASET BELGESNIN /PTALI DAVALARININ
HASIMLI OLARAK ACILMASI ZORUNLU
BULUNDUGU
« GOREV KAMU DUZENINE JLISKIN OLUP DAVANIN
HER ASAMASINDA RE'SEN GOZETILMESI GEREKIR
OZETI: Gorev kamu dizenine skin oldugundan ve mahkemece -
vanin her gamasinda re'sen godzetilmesi gergitiden mah-
kemece dava dilekcesinin gérev yoninden reddineakave-
rilmesi gerekirken §in esasinin incelenerek hikim kurulmasi
dogru gorulmemis, bu sebeple Cumhuriyet Baavcilginin
Adalet Bakanlginin gésterdgi lizum Uzerine kanun yararina
bozma istginin kabull ile kararin bozulmasi gerekngiir.

YARGITAY
14. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/185 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3001 6100 s. HMK/8, 382, 383
Tarihi: 18.03.2015

« MIRASCILIK BELGESININ /PTALI ISTEMI
 VERASET BELGESNIN /PTALI DAVALARI

OZETI: Dava, mirasgllik belgesinin iptali istemine skindir. Veraset
belgesinin iptali davalar hasiml olarak a¢ilmagorunlu bu-
lundugundan ¢cekfmesiz yargidan cikip ¢ceneli yargl haline
geldigi de bir gercgektir. Bu durum kagisinda HMK'nun yu-
rarliige girdigi 01.10.2011 tarihinden sonra acilan dava dos-
yasi bakimindan HMK'nun 382/2-c kisminin 6. bendiyar
rinca gorevli mahkemenin sulh hukuk mahkemesigeasliye
hukuk mahkemesi oldgu sonucuna varildgindan ve goérev
kamu dizenine ilskin olup mahkemece davanin hersama-
sinda go6zetiimesi gerekinden dava dilekgesinin goérev
yonunden reddine karar verilmesi gerekirkegim esasi ince-
lenerek hukim kurulmy bulunmasi dgru degildir.
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YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2014/712! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2786 6098 s. TBK/117
Tarihi: 25.05.2015

+ ESER SOZLEBSMESINDEN KAYNAKLANAN BAKiYE
i§ BEDELININ TAHSILF

« SOZLESMEDEN KAYNAKLANAN ALACAKLAR
NEDENJYLE FAiZ ISTENMESI

« BORCLUNUN TEMERRUDU

« BORCUN KESN VADEYE BAGLI OLMASI

OZETI: Dava, eser sozjmesinden kaynaklanan bakiyes ibedelinin
tahsili istemine ilskindir. Somut olayda, davaci yuklenici tara-
findan davall idareye verilen ve mahkemece temegilesas
kabul edilen 10.06.2008 ve bu tarihten sonra yinmmieye ve-
rilen 18.12.2008 tarihli dilekceler bedel icermemesdeniyle
temerriide esas $&il etmeyecgi gibi ekinde serbest meslek
makbuzunun da bulundgu ve bu nedenle talep edilen bedelin
belirli oldugu 15.03.2012 tarihli dilekce ile davall idareden
yeniden ddeme talep edilgnve bu dilekgcede dnceyestin faiz
hakki sakli tutulmamstir. Bu dilekce, davall idareye yeniden
sure verilmesi anlamina geld@inden, daval § sahibi idare
acisindan temerritiin bu dilekgenin idare kayitlamnalindigi
19.03.2012 tarihinde olgtugunun kabulii gerekir Bu durumda
mahkemece, hikim altina alinan alaga 19.03.2012 tarihin-
den itibaren faiz ydritilmesi yerine 10.06.2008 itsinden
itibaren faiz yurutilmesi dgru olmayip, kararin bu yénden
bozulmasi gerekirse de, bu hatanin dizeltiimesi igem yar-
gillama yapilmasini gerektirmeginden 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun gecici 3. maddesi yollamga
1086 sayil Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun
438/VIl. maddesi uyarinca hikmin dizeltilerek onarasina
karar verilmesi gerekngiir.
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YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas Nc 2014/1445 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3163 2942 s. Kamulgtirmak/4
Tarihi: 02.04.2015

TARIM ARAZSi

ZILYETLIKLE MULK EDiNME KOSULLARI

TESPITE iTIRAZ ISTEMI

YOLDAN SONRA GELEN MERA PARSEININ KADIM
YA DA TAHSISLi MERA OLUP OLMADIG]
ARASTIRILMASI| GERE Gi

 CEKISMELJ TASINMAZ iLE MERA PARSELI
ARASINDAKJ YOLUN KADIM YOL OLUP OLMADIG!

OZETI: Mahkemece cekimeli tasinmazin tarim arazisi niteffinde
bulundugu ve davall yararina zilyetlikle mulk edinme kalla-
rinin gerceklgtigi kabul edilmek suretiyle hikim kurulmg
ise de; yapilan argtirma, inceleme ve uygulama hikim ver-
meye yeterli bulunmamaktadir. Ziraat mihendisleriad olu-
san bilirkisi kurulundan komsu parsellerle kagilastirmal
bicimde ceksmeli tasinmazin toprak yapisi,gmi, bitki deseni
ve dger yonlerden korpu mera parselinden nasil ayrilgini
aciklayip, tarimsal nitefini belirten, tasinmazin dgisik yon-
lerden cekilmy fotograflari ile desteklenmg ayrintili rapor
alinmali, fen bilirkisisine keif ve uygulamayi denetlemeye
elverisli, cekismeli tasinmaz ile kongu mera parselinin ko-
numlarini yan kesit krokisi ile gosteren rapor veahta du-
zenlettiriimeli, kongu parsellerden biri hakkinda verilecek
hikmun digerlerini de etkileyecg g6z 6niine alinarak celt
meli parsel hakkindaki dava ile koga parsellerle ilgili dava-
larin birlestiriimesine gerek olup olmagi tzerinde durulmali,
bundan sonra tim deliller birlikte dgerlendirilerek sonucuna
gore bir karar verilmelidir.
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YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No 2014/1252 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/270 3402 s. KadastroK/4
Tarihi: 27.1.2015

« ZILYETLIKLE MULK EDINME

« TESPITE ITIRAZ DAVASI

« TASINMAZLARIN BA SINDA YAPILACAK KESIF
SIRASINDA DAVACI TARAFIN DAYANDI G|
KAYITLARIN KAPSAMI

« KAYITLARIN ZEM INE UYGULANABILIRLIGI VE
UYGULAMA KABILIYETI

OZETI: Tasinmazlarin bainda yapilacak keif sirasinda davaci tarafii
dayandgi kayitlarin kapsami belirlenmeli, kayitlarin zenmgn
uygulanabilirligi ve uygulama kabiliyeti yerel bilirkiler mari-
fetiyle denetlenmeli, yerel bilirkilerin zeminde gostergi
hudutlar teknik bilirkisiye harita tGzerinde garetlettiriimelidir.
Kayitlarda yazilh olup yerel bilirlgiler tarafindan zeminde
gOsterilemeyen hudutlarin tespiti icin taraflara tek dinletme
imkani sazslanmali ve bu suretle kaydin kapsami duraksamaya
yer vermeyeceksekilde tespit edilmelidir. Yerel bilirlg ve
taniklarin kayitlarin uygulanmasi ve tanmazlarin tasarrufu
hususundaki beyanlarinin zemine uygurngu komsu parsel
tutanak ve dayanaklariyla denetlenmeli, teknik IboKisiye uy-
gulanan kayitlarin sinirlari ile kapsamini belirtirkesfi takibe
imkan verir rapor ve harita dizenlettiriimelidir. tzinenin
dayandgi kayitlarin cekgmeli tasinmazlar kapsamaginin
anlasiimasi halinde tainmazlarin kim ya da kimler tarafindan
kullanildigi, kullanim siresi vesekli, davali lehine zilyetlikle
mulk edinme kaullarinin olusup olusmadgi kesin olarak
belirlendikten sonra tim deliller birlikte dgerlendirilerek
sonucuna gore karar verilmelidir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas Nao 2014/2480 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/4167 2918 s. KTK/85, 86
Tarihi: 12.03.2015

+ ZORUNLU MALJ SORUMLULUK SGORTASI
POLICES .

» SIGORTALI ALEYHINDE AGILAN RUCUEN
TAZMINAT ISTEMI
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OZETI:

Dava, ZMSS poligesine dayanilarak, sigortali alegte acilan
rucien tazminat istemine ikindir. Dava, ZMSS poligcesine
dayanilarak, sigortali aleyhinde acilan ructen tammat iste-
mine iliskindir. Davaci vekili, dava dilek¢esinde tazminatin
dava dgi zarar goren 3.kiiye 6dend§i tarihten itibaren isleye-
cek yasal faiziyle tahsilini talep et mahkemece gerekce
kisminda tazminatin 6denme tarihinderyleyecek yasal fai-
ziyle davalidan tazminine karar vermek gergktibelirtiime-
sine rggmen, hikim fikrasinda "4.700,00 TL. tazminatin
6deme tarihinden itibaren davalidan tahsilineseklinde hi-
kim kurulmus olup, yasal faiz konusunda karar verilmentir.
Yine davanin reddedilen kismi 130,40 TL. olup, kararihi
itibariyle yurarlukte bulunan AAUT'nin 12/2 bendi gregince,
davali taraf lehine 130,40 TL.'sini gecmeyecgikilde vekalet
Ucretine hikmedilmesi gerekir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1516 ilgili Kanun/Madde
2015/990 6098 s. TBK/56
26.1.2015

« TRAFIK KAZASINDAN KAYNAKLANAN DESTEKTEN
YOKSUN KALMA TAZMINATI

Mahkemece, meydana gelen trafik kazasi sonucu enwi:
6lumu nedeniyle duyulan aci ve elemin kismen deaotfide-

riimesi amaciyla taraflarin sosyal ve ekonomik dumlari,

olayin meydana gefisekli, davalilarin sorumlul@gunun nite-

ligi, kusur oranlari da gézoninde tutularak, olay tdnindeki

paranin alim glclne uygun dgen, davacilar icin hak ve
nesafet kurallari cercevesinde daha yiksek manezniinata
hikmedilmesi gerekirken, somut olay ile $dagmayan mik-
tarda manevi tazminata hiikkmedilmesi uygun gortlmeptini

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1204 Ilgili Kanun/Madde
2015/1222 6100 s. HMK/109, 115
29.01.2015

« DAVA VE USUL EKONOMISI

« HAKSIZ FESHJI SEBEBIYLE MADDJ ZARAR ISTEMI

« KAR KAYBI HESAPLANIP BELIRLENEBILECEK
DURUMDA OLDUGUNDAN KISMi DAVA
ACILAMAYACAG!
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OZETI:

Davaci sOzlgme icin yaptg masraflari dava dilek¢esinde -

lirtmi stir. Ote yandan granildigi iddia edilen kar kaybini da
davaci kendi kayitlarina gore hesaplayip belirleytebek du-
rumdadir. Hal bdyle olunca davaci yanca artik kisndava
acllamayacaktir. Bu durumda mahkemece dava ve uskob-
nomisi bakimindan H.M.K.nun 115/2 maddesi uyarindava-
sini tam dava olarak devam ettirmesi ve harcini eniatmasi
konusunda davaci vekiline kesin stire verilerek saona gére
islem yapilmasi gerekirken bu yodnler gozetiimeden aam

esasl! hakkinda yazipekilde hukim kurulmasi dgru degildir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/863. Ilgili Kanun/Madde

2015/1460 6100 s. HMK/26

12.03.2015 6292 s. OrmanKoyliKalK/2, 6, 7, 9

6831 s. OrmankK/:

. KESiNLE.SEN ORMAN KADASTROSL

o NITELIK KAYBI NEDENIYLE HAZINE ADINA
ORMAN REJIMI DISINA CIKARTILAN TA SINMAZ

e TAPU KAYDININ /IPTALI VE TESUL ISTEMI

Dava, kesinlgen orman kadastrosu sinirlari icinde kalip n-
lik kaybi nedeniyle Hazine adina orman rejimiglna ¢ikarti-
lan taginmazin tapu kaydinin iptali ve tescil istemineskindir.
Dava, Hazine adina orman rejimi gina ¢ikartilan tgsinmazin
tapu kaydinin iptali ve tescil davasi olup,stamaz halen da-
vall gercek ksi adina tapuda kayithdir. 6292 sayili Kanunun
7/1 - a, b maddesi gegance Hazinenin 2/B iddiasiyla agh ve

mastir. Hazine, temyize konu davadan Maliye Bakafli
Baghukuk Musavirligi ve Muhakemat Genel Muduarlginin
31.08.2012 tarihli olurlariyla vazgectiklerine dai09.10.2012
glin 1721 sayih yaziyr mahkemeye sugdihalde mahkemece
anilan yazi uyarincaglem yapiimamasi dgru degildir. Kabule
gore de; Hazine, ¢ekmeli tasinmazin kismen 2/B alaninda
kaldigini ileri stirerek 2/B nitelgi ile Hazine adina tescil iste-
giyle dava ac@g halde mahkemece 6100 sayili HMK’'nun 26.
maddesi hikmi g6z ardi edilerek isteksahia cikilmak sure-
tiyle tasinmazin halen orman tahdidi icinde bulunan (C) harf
ile igaretlenen bolimunin tapu kaydinin iptal edilerek man
niteligi ile Hazine adina tesciline karar verilmgiolmasi dgru
degildir.
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YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas Na 2014/852. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1222 3402 s. KadastroK/7, 22
Tarihi: 05.03.2015 6100 s. HMK/297

+ KADASTRO TESHTINE ITIRAZ .
* GEKISMEL/ TASINMAZIN KADASTRO TESPIT
TUTANAGININ IPTALJ

OZETI: Kisa ve gerekgeli kararda “... Davanin reddine, 186a 1se-
yili parselin kadastro tespit tutaganin iptaline, buna goére
paftalarda gerekli diizeltmelerin Kadastro Mudurgii ve Or-
man Yonetimi tarafindan yapilmasina...” yéninde huin
kurulmustur. Ancak, gerekceli kararin delillerin targiimasi
ve verilen kararin hangi nedenlerle kabul edighin deger-
lendirilmesine iligkin boliminde ise “cekimeli taginmazin
30.05.1934 tarihinde 6 ada 2 parsel numarasiyla &atfo
tespitinin yapildgl, 22.08.2011 tarihinde yapilan kadastronun
3402 sayill Kanunun 22/1 maddesi uyarinca ikinci dastro
niteliginde oldyu, ikinci kadastronun bdtin sonuclariyla
hikimsiz sayilacg, suresinde dava agillmazsa tapu sicil mi-
durligince re'sen iptal edileggé gerekgesiyle davanin red-
dine" karar vermek gerekgi belirtilmi stir. Mahkemece, dava-
cinin davasinin reddine karar verilgi halde, ceksmeli tasin-
mazin kadastro tespit tutaganin iptaline de karar verilmek
suretiyle kendi icinde cefik hikim kurulmustur. Deginilen
bu durum yukarida agiklanan ilke ve esaslar ile kama hi-
kimlerine aykiri olup, anilan hususlar gozardi edilek yazili
sekilde hikim kurulmw olmasi dgru olmayip bozmay! ge-
rektirmistir.

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2014/2433 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9937 6098 s. TBK/56
Tarihi: 05.05.2015 6100 s. HMK/297

IS KAZASI .

» SUREKL I§ GOREMEZLIK . .

* KENDJISININ VE YAKINLARININ MADD  VE MANEV/
ZARARLARININ GIDERILMES/ .

* YANSIMA YOLUYLA AYNI EYLEM NEDENIYLE
UZUNTU DUYANLAR MANEVI TAZMINAT TALEB/

» AGIR BEDENSEL ZARAR KQSULU

HUKMUN GELISKiLI OLMAMASI
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OZETI:

Dava, sgortalinin ig kazasindan sireklisi goremezigi nede-
niyle kendisinin ve yakinlarinin maddi ve maneviraalarinin
giderilmesi istemine ikkindir. Somut olayda zararlandirici
olay tarihinde yururlikte bulunan 818 sayili BorctaKanunu
ile karar tarihinde yururlikte bulunan 6098 sayiliTirk
Borc¢lar Kanunu, yukarida aciklanan ilkeler ve Yartay Hu-
kuk Genel Kurulu kararlari s1ginda, is kazasi nedeniyle ghk
batanltgl bozulan sigortalinin gnin ve ¢ocuklarinin manevi
tazminat talep etme haklarinin bulundiu, ayrica olayin 6zel-
ligine, yaralanmanin nitelgine, meslekte kazanma guicundeki
kayip oranina ve 06zellikle sigortalinin yaralanmasn agir
bedensel zarar olgiurmasina gore davaciseve cocuklar yara-
rina uygun bir miktar manevi tazminata karar verilesi gere-
kirken, yazili sekilde manevi tazminat istemlerinin reddine
karar verilmesi dgru olmamistir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/653 ilgili Kanun/Madde
2015/116 6098 s. TBK/167, 168
13.01.2015

« ISCILIK ALACAKLARI ISTEMI .
* TICARI NITELIKTEKI HIZMET SOZLESMEST

Davacinin kendi binyesinde catirdigi iscisi icin 6dedgi
tazminati davalisirketten rlicuen talep etmesine olanak yok-
tur. Hal boyle olunca, mahkemece davanin reddi gdarken
hatali yorumla yazilisekilde davanin kismen kabulinde isabet
goOrilmempk olup, hikmiin bozulmasi gerektirngiir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Agustos 2015 tarihli

152. sayisindan ulasabilirsiniz
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COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARI

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas Nc 2014/-572 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2 5237 s. TCK/25, 27, 35, 66
Tarihi: 17.02.2015
« KASTEN YARALAMA SUCL ) ) )
« KONUT DOKUNULMAZLIGININ FHLAL I VE CINSEL
SALDIRI SUCLARI ) )
« GECELEYIN KONUT DOKUNULMAZLIGININ fHLAL i
SUCU
« BITISIK ATIS MESAFESINDEN B/R KEZ ATES
ETMEK SURETIYLE DEFETMEYE CALISILMASI
OZETI: Katilan sanik H.'in geceleyin konut dokunulmagiinin ihlali

sucu yoninden gercekjen dava zamarmami nedeniyle bo-
zulmasina, ancak yeniden yargilama yapilmasini deiene-

yen bu konuda karar verilmesi mimkin bulungundan 1412
saylll CMUK'nun 5320 sayili Kanunun 8. maddesi uyaca

halen ydrurlikte bulunan 322. maddesi uyarinca kisin sanik
H. hakkinda geceleyin konut dokunulmaginin ihlali sucun-

dan acilan kamu davasinin, 5237 sayih TCK'nun 6&1lve
5271 sayilh CMK'nun 223/8. maddeleri ggfiace digmesine
katilan sanik L.'nin kasten yaralama eylemini rpiel savunma
sinirlari icerisinde gerceklgirdigi ve katilan sanik H.'in L.'ya
karsi cinsel saldir sugunun sabit oldtunun gézetiimemesi
isabetsizliklerinden bozulmasina karar verilmelidir

Kararlarin tamamuna dergimizin Agustos 2015 tarihli

152. sayisindan ulagabilirsiniz



YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI
COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas Na 2014/403; 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3000 5237 s. TCK/35
Tarihi: 07.05.2015 5271 s. CMK/150, 234, 239

o 5320 s. CMKY(irk/13
+ KASTEN OLDURMEYE TESEBBUS SUGL
+ ZORUNLU MUDAFIi UCRETLERI

OZETI: Turkiye Cumturiyeti Anayasasi'nin 90. maddesi son fikrasi

Avrupa Insan Haklari Sozlgmesinin 6/3-c maddesi uyarinca,
5271 sayill CMK’'nun 150, 234 ve 239. maddeleri 31820 sa-
yill Kanunun 13.maddesine dayanilarak hazirlanan £zeMu-
hakemesi Kanunu Geggince Mudafii ve Vekillerin Gorevlen-
dirilmeleri ile Yapilacak Odemelerin Usul ve Esasiaa lis-
kin Yonetmelgin 8.maddesi gemgince, saniklar icin baro tara-
findan gorevlendirilen zorunlu mudafii Ucretlerininalinma-
sina hukmedilemeyeginin gozetiimemesi bozmayi gerektir-

mistir.
YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/881! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/10104 5237 s. TCK/53
Tarihi: 11.05.2015

+ BINA ICINDE MUHAFAZA ALTINA ALINMI § OLAN
ESYA HAKKINDA HIRSIZLIK SUCU

+ SANIK HAKKINDA BJRDEN FAZLA SUCTAN CEZA
VERILMES]

OZETI: Sangin adli sicil kaydinda yer alan ve tekerrire esaknan,
Adana 10. Asliye Ceza Mahkemesinin 2009/518 Esas ve
2009/455 Karar sayili ilaminda, birden fazla suctamrilmis
cezalar oldgu gozetilerek, bu cezalardan erganin teker-
rire esas alinmasi gerelgii gézetilmeden ilamin tamaminin
tekerrire esas alinmasi suretiyle yazgkkilde hikim kurul-
masl, 5237 sayili TCK'nin 53.maddesinin 1.fikrasin(c) ben-
dinde yer alan hak yoksunluklarinin kendi alt soyiizerindeki
velayet, vesayet ve kayyimlik yetkileri yonindersWtlu sali-
verme tarihine kadar, dier kisilere karsi belirtilen yetkiler
yonunden ise mahkum olunan hapis cezasinin infaamtam-
lanincaya kadar gecerli olaganin gozetiimemesi bozmayi
gerektirmigtir.
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YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/1049 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/17448 5271 s. CMK/231
Tarihi: 25.05.2015

« BASIT YARALAMA SUCU

« HUKMUN ACIKLANMASININ GER i BIRAKILMASI

« SANIGIN DENET M SURES ICINDE YENi BiR SUC
ISLEMES]

OZETI: Sanik hakkinda hikmun agiklanmanin geri birakilmasi ki-
rarl verildikten sonra, sanfin denetim slresi icinde,
21/12/2010 tarihinde yeni bir sugledigi, hikmun agiklanma-
sinin geri birakilmasi kararinin  kesinkigi tarih olan
01/01/2009 tarihi ile yeni sucungiendigi 21/12/2010 tarihi
arasinda zamangmi suresinin durdg@u, ancak suc tarihi
olan 28/01/2005 tarihi ile inceleme tarihi olan /2015
tarihi arasindaki stireden, zamananmi duran sire cikinca, sug
tarihi dikkate alinarak, lehine olan 765 sayili TCKin 102/4
ve 104/2. maddelerinde 6ngdrilen zamamal stresinin ger-
ceklemis bulundugunun anlasilmasi nedeniyle Dairemizin
anilan kararinda usul ve ?]/asaya aykiri bir yon bulmamasi
nedeniyle Yargitay Cumhuriyet Baavcilgi'nin 23/03/2015
tarin, 3-2014/86410 sayili itiraz istemi yerinde rgtimemis
oldugundan itirazin reddi gerekmektedir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI
Esas Na 2013/1183 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/25045 5271 s. CMK/10, 11, 231
Tarihi: 20.03.2015
e TEHDIT

«  HUKMUN ACIKLANMASININ GER 7 BIRAKILMASI
KARARININ VERILMESINE YASAL OLANAK
BULUNMAYAN HALLER

« KOPYALAMA HATASI SONUCU HUKUMDE
CELiSKIYE NEDEN OLUNMASI
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OZETI:

Gecmyte isledigi kasith sugtan mahkumiyetinin bulunmas
nedeniyle hakkinda hikmudn acgiklanmasinin geri birdikasi
kararinin verilmesine yasal olanak bulunmayan sag@mm sabi-
kal oldugu ve yargilama gamasinda edindirdii kanaat iti-
bari ile suc slemekten cekinegiine dair mahkemede kanaat
olusmadg gerekcgesiyle CMK'nin 231. maddesinin uygulan-
masina yer olmagiina karar verilmesine kagin, ayni hilkman
devaminda bu kez kopyalama hatasi sonucu CMK'nirnl&3,
10. ve 11. maddelerinin uygulanmasi suretiyle hikdencely-
kiye neden olunmasi kanuna aykiridir.

YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/870! Ilgili Ka nun/Madde
2015/11964 5237 s. TCK/256
29.05.2015

* ZOR KULLANMA YETKISINE JLISKIN SINIRIN
ASILMASI EYLEM I

Taniklarin, musteki ve saniklarin birlikte midahale edere
sprey sikarak etkisiz hale getirmeye gaklari sirada, kafasini
aracin caitli yerlerine carptgi, yere yatirilarak kelepcelenmek
istendginde &ir derecede direnmeye devam gittiden yizu-
nin mucurlu zeminde sdrtindgi, karakola goturallrken
arac icerisinde iki kez kafasini vurdiu, dava konusu olaya
tamamen sangin sebebiyet verdi, suc¢ tutangina, tanik be-
yanlarina, sanik savunmalarina ve tim dosya kapsaagore
5237 sayih TCK'nin 256. maddesi uyarinca zor kultaa yet-
kisine sahip kamu gorevlisi saniklarin gorevlerigapmalarini
engellemek icin direnen katillana kar gorevlerinin gerektir-
digi dlcinin disinda kuvvet kullanmadiklari anlgildigindan,
teblignamedeki eksik argiirmaya dayali bozma diincesine
istirak edilmemijtir.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1337 Ilgili Kanun/Madde
2015/39896 5237 s. TCK/168
22.04.2015

. HURRI'YETTEN YOKSUN KILMA SUCL
* YAGMA SUCU
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OZETI:

Sanik M."In kimlik bilgileri tespit edilemedinden firari quE,
suc ortaklar K. ve$.'nin zarar giderimi iradesine katilip ka-
tiimadigi ve bu suretle etkin pmanligini gosteren davralari
bulunup bulunmadgi hususunda d%raksama oldtu anlagil-
digindan, oncelikle zararin kim tarafindan ve ngekilde gide-
rildigi ile sanik M."In bu ydnde iradesi olup olmagi saptan-
diktan sonra, sonuca ?bre 5237 sayili TCK'nin 168addesi
ile degerlendirme yapilmasi gerelginin gozetiimemesi, ka-
bule gore de; hakkinda 16.04.2014 tarih ve 2014/85sas
saylll idddianame ile dava agilip, mahkemenin 182814
gUnIU karari ile kovwturmaya balanan sanik M. acisindan

ava acllmadan 6nce zarar giderimi yapilmasi neggeu5237
saylll TCK'nin 168/1-3. maddesi uyarinca 1/3 oradam daha
ziyade indirim yapilmasi gerelgi dustinulmeden, yazili bi-
cimde uygulama yapilmasi bozmayi gerektigtiri

YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/363 Ilgili Kanun/Madde
2015/14313 5237 s. TCK/43, 50
27.04.2015

 YENIDEN SUCISLENMESIiNi TETIKLEYECEK YER
VE ETKINLIKLERDEN UZAK KALINMASI GEREGi

« SANIKLARIN EYLEMLER iNJ BIR SUCISLEME
KARARININ iCRASI KAPSAMINDA
GERCEKLESTIRIP GERGEKLEST/RMEDIGI

«  ZINCIRLEME SUC HUKUMLERIN/N UYGULANIP
UYGULANMAYACAG!

Saniklar hakkinda taglin olunan kisa streli hapis zasi, 523
sayilll TCK'nin 50/1-d maddesi uyarinca 15 ay sueeygazino,
pavyon, bar gibi glence merkezlerine ?ltmekten asaklanma
tedbirine cevrilirken, Denetimli Serbestlik ve Yard Merkez-
leri ile Koruma Kurullari Yonetmelginin 38/3 madde fikra-
sinda "Belirli yerler ve etkinliklerin; sanik veyahikimlindn
su¢ slenmesinde, suca yonelmesinde ya da zararlskanlik-
lar edinmesinde veya lgamlilik yapan maddeler kullanma-
sinda; cevresel, psikolojik, sosyal veya ekonomikise bulu-
nan ya da sanik veya hukumltnin yeniden su,{?mesine yol
acan etkenleri tetikleyecek yerler veya etkinliKleolarak ta-
nimlanmasi kagisinda, kanun koyucunun amacina uygun
denetime elvesii, saniklarin isledigi sucun niteligine gore,
Kenlden sucslemelerini tetikleyecek yer ve etkinliklerden uzak

almalarini sgslayacak bir yaptirirma cevrilmesi gerefti gi('j-
zetilmeden, bu hususlar ile ngekilde irtibatlandirildigi belir-
tiimeden, saniklarin sosyal konumu, dosya iggrive tedbire
cevirme amacina uymayacak bicimde yaz#kilde karar ve-
rilmesi yasaya aykiridir.
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YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/777 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/16943 5237 s. TCK/62
Tarihi: 11.05.2015 6136 s. AtgliSilahlark/13

« RUHSATSIZ ATESLI SILAHLARLA MERM ILERJ
SATIN ALMA VEYA TASIMA VEYA BULUNDURMA
SUCU
+ MUSADERE KARARI
+ HUKMUN ACIKLANMASININ GER I BIRAKILMASI
« SUC ESYASININ DENETIM SURESINCE ADLI
EMANETTE MUHAFAZA ED ILMESI
OZETI: Sanik hakkinda suctsabit gorilerek 6136 sayili Yasaya -
halefet sucundan hukmin aciklanmasinin geri birakibsina
karar verilmesi kagisinda, suca konu silahin misaderesinde
bir isabetsizlik bulunmadfi ve suc¢ gyasinin denetim sire-
since adli emanette muhafaza edilmesi gergkte yonelik bir
dizenleme olmagh gozetilmeden, itiraz mercii tarafindan sug
esyasinin adli emanette muhafazasina karar veriimgsrinde
gorilmemistir.

YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/214. 1lgili Ka nun/Madde
Karar No. 2015/4874 5237 s. TCK/191
Tarihi: 04.05.2015

« KULLANMAK ICIN UYUSTURUCU VEYA UYARICI
MADDE BULUNDURMA SUCU .
« HUKMUN ACIKLANMASININ GER I BIRAKILMASI

OZETI: Sanik bu sugu, daha 6nceledigi suctan dolay! yapilan k-
vusturma asamasinda hikmolunan tedavi velveya denetimli
serbestlik tedbirinin infazi sirasindaglemis ise, 6545 sayil
Kanun'un 68. maddesi ile dgstirilen TCK'nin 191. maddesi-
nin 5. fikrasinda 6ngoérilen “Erteleme siresi zarfda kisinin
kullanmak icgin tekrar uywturucu veya uyaricl madde satin
almasi, kabul etmesi veya bulundurmasi ya da sgtymucu
veya uyaricl madde kullanmasi, doérdinci fikra uyaca ihlal
nedeni sayilir ve ayri bir sogiurma ve kovgturma konusu
yapilmaz” hikmi uyarinca, ikinci suctan acilan buaganin
kovusturma sartinin ortadan kalkmasi nedeniyle, CMK'nin
223. maddesinin 8. fikrasi uyarinca “davanin glaesine” karar
veriimesinde zorunluluk bulunmasi bozmay! gerektitir.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2014/5141 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9222 5237 s. TCK/31, 50, 62, 191, 192
Tarihi: 16.02.2015 5275 s. CezinfazK/106
« UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE KULLANMA
» SECENEK YAPTIRIMLAR
« ETKIN PiSMANLIK DURUMU
OZETI: Kocaeli Cocuk Mahkemesi'nce 24.04.2012 tarihindel20208

esas ve 2012/262 karar say! ile hukimlinin TCK'ni®1/2.
maddesi gergince sadece denetimli serbestlik tedbirine tabi
tutulmasina karar verildgi,infaz asamasinda, Kocaeli Dene-
timli Serbestlik Mudurljgi'nce hiakimlinin, hakkinda veri-
len tedbire uymadfinin  bildirildigi, Mahkemesi'nce
14.03.2013 tarihinde 2011/208 esas ve 2012/262 ksagil ek
karar ile hikimlindn TCK'nin 191/1, 192/3, 31/3 v&2. mad-
deleri gergince 3 ay 10 gin hapis cezasi ile cezalandiriima-
sina, bu cezanin ayni Kanun'un 50/1. maddesi génee en az
iki y1l streyle bir meslek ve sanat edinmeygtanak amaciyla
gerektginde barinma imkani da bulunan bir gtim kurumuna
devam etme cezasina cevrilmesine karar vegildinfaz asa-
masinda, Kocaeli Denetimli Serbestlik Mudugii'nce ha-
kimlandn, hakkinda hikmolunan tedbire uymaginin bildi-
rildi gi, Mahkemesi'nce 16.09.2013 tarihinde 2011/208 esas
2012/262 karar sayili ek kararile Mahkemenin 14.2813
tarihli kararinin aynen infazina karar verildgi anlagiimistir.
5237 sayih Kanun'un 50/3 maddesindeki "... fiillisledigi ta-
rihnte onsekiz yani doldurmams...bulunanlarin  mahkim
edildigi bir yiIl veya daha az sireli hapis cezasi, birifdirada
yazili segenek yaptirimlardan birine cevrilir." v6275 sayili
Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinininfazi Hakkinda Kanun'un
106/4 maddesindeki "Cocuklar hakkinda hukmedilen lad
para cezasinin d6denmemesi halinde, bu ceza hapselemez.
Bu takdirde onbirinci fikra hikmia uygulanir." bigimindeki
emredici dizenlemeler ve 5237 sayill Kanun'un 50/éradde
hakumleri birlikte degerlendirildiginde, kay den 30/10/1991
dogumlu olup, sugun glendigi 03/10/2005 tarihinde 18 wan-
dan kicuk old@u anlasilan sucga siriklenen coggun kisa
sureli hapis cezasinin infazinin mimkin olmagl) secenek
tedbirin degistiriimesi gerekir.
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YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2013/99: Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/62 5237 s. TCK/204
Tarihi: 06.01.2015
. RE.SMI' BELGEDE SAHTECQILIK SUGU
« IKIAYRI TARIHTE DUZENLENEN )
MUVAFAKATNAMEDE KATILANIN ISMI ALTINDAK I
IMZALARIN SANIGIN EL7 URUNU OLMASI
OZETI: Iki ayn tarihte dizenlenen mu\fakatnamede de katilani
ismi altindaki imzalarin sangin eli Grinu oldugu, bu sebeple
savunmaya itibar edilemeyegekanaatine varilmstir. Togla—
nan deliller karar yerinde incelenip, sagin suclarinin stibutu
kabul, olusa ve sorgturma sonuglarina uygungekilde vasfi
tayin olunmus, savunmasi inandirici gerekcelerle reddedigmi
ve incelenen dosyaya gore verilen hukiimdesgtediginda bir
isabetsizlik gérilmensi oldugundan, sanik muidafiinin sangin
su¢ kasti bulunmadji, cezai ehliyetinin bulunmadi, eksik
sorusturma yapildgi vs.ﬁeklind_e yerinde gortlmeyen temyiz
itirazlarinin reddiyle hikmin istem gibi onanmasin&arar
verilmisgtir.
YARGITAY
12. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2014/1397 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/9901 5237 s. TCK/50, 51, 179
Tarihi: 04.06.2015 5271 s. CMK/231
. TRAFI'K_GL'J\{ENLIZG'_I'NI’ TEI_—|LI°KEYE SOKMA SUGL
« DENETIM SUREY ICERISINDE KASTEN YEN BIR
SUCUNISLENMESI ) L
» DENETIMLI SERBESTUK TEDBIRINE ILISKIN
YUKUMLULUKLERE AYKIRI DAVRANILMASI
OZETI: Trafik guvenligini tehlikeye sokma sucundan nigin mahkt-

miyetine iligkin davada sangin durumunun deerlendirilmesi
suretiyle, cezanin kismen infazina ya da onceki hiflde ya-
sal zorunluluk nedeniyle tarfilamayan erteleme veya secenek
yaptirimlara ¢evirme kurumlarinin dgerlendirilmesi suretiyle
yeniden hikim kurmasi imkanini gdamistir. Mahkeme, su-
but ve nitelendirmenin dgstiriimesi veya onceki uygulama-
dan dénme yoninden bir imké&na sahip olmamakta, yalca
onceki hakmin varlgl kabul edilerek, belirli bir kisminin
infaz edilmemesi ya da 6nceki hikimdegaelendiriliemeyen
TCK’nin 50 veya 51. maddelerinin uygulanmasi yetkis sa-
hip olabilmektedir. Bu aciklamalarsiginda, hikmu agiklayan
mahkeme hiukmi aciklamakla yetinmesi gerekir.
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YARGITAY
13. CEZA DAIRESI
Esas Na 2014/2297( 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9069 5237 s. TCK/142
Tarihi: 13.05.2015

« NITELIKLI HIRSIZLIK SUGU

« SANIKLARIN OLAY SIRASINDA TANINMAMAK ICiN
YUZLERINI KAPATMASI

« AVUKATLIK UCRET/

OZETI: Hukum tarihinde yururlikte bulunan Avukatlik AsgariUcret
Tarifesinin 13/1 maddesi uyarinca, kamu davasinatikaa
Uzerine, mahkumiyete karar verilmpiise vekili bulunan katilan
lehine belirlenen avukathk Ucretinin saniklardan lmmasi
gerektgi gozetiimeyerek, hazineden tahsiline karar verilsie
bozmayi gerektirngtir.

YARGITAY
14. CEZA DAIRESI
Esas Na 2014/1113 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3205 5237 s. TCK/43, 103, 109
Tarihi: 13.03.2015

« COCUGUN NITELJIKLF CINSEL /[STISMARI SUGU

« Kisivi HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU

« HUKUKEN RIZA ACIKLAMA EHL IYETINE SAHIP
BULUNMAYAN MA GDURENIN RIZASININ EYLEM i
HUKUKA UYGUN HALE GETIRMEYECEGH

OZETI: Magdurenin sanik M... M... ile 2012 yili Ocak ayindé&iikez
sanik M... B...'nin evinde cinsel ifkiye girdiklerini eylemler-
den sangin haberi oldyunu, hatta M..."in ¢iplak olarak sani-
£in yanina girip ¢iktgini beyan etmesi sanik M..."in de gkiye
gireceklerini M... B...'nin bildigini sdylemesi kagisinda M...
B...'nin diger sanik M..."in m&dureye kas! isledigi zincirleme
sekilde cocy@un nitelikli cinsel istismari ve zincirlemgekilde
kisiyi hirriyetinden yoksun kilma suclarina yardim edesifa-
tiyla istirak ettiginin sabit olmasina rgmen mahkumiyet ye-
rine beraatine karar verilmesi kanuna aykiridir.
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YARGITAY
15. CEZA DAIRESI
Esas Na 2013/1030 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/23086 5237 s. TCK/157, 158, 264
Tarihi: 06.04.2015

« DOLANDIRICILIK SUCU )
» ISARET VE KIYAFETLERIN USULSUZ
KULLANILMASI SUCU

OZETI: Sanik hakkinda 6zelsaret ve kiyafetlerin usulsiiz kullaniima:
sucundan verilen hikme yonelik incelemede; Katilanbeya-
ninda sangin zabita kiyafetiyle gelgini, sapkasini aracta
biraktigini beyan etmesi, adli emanetin 2011/94 sirasingika
zabitagapkasini polislere teslim etmesi, hastanenin givenl
kamera kayitlarinda sain hastane icinde zabita kiyafetiyle
dolastiginin belirlenmesi kagisinda, sangin TCK'nin 264.
maddesinde dizenlenen 6zedaiet ve kiyafetlerin usulsiiz
kullaniimasi sucundan mahkumiyeti yerine yazgekilde be-
raatina karar verilmesi, bozmay! gerektirgtir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Agustos 2015 tarihli
152. sayisindan ulagabilirsiniz
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DANISTAY iIDARI DAVA DAIRELERT KURULU KARARI
PLENARY SESSION OF THE ADMINISTRATIVE LAW CHAMBER CECISION

DANISTAY
iDARI DAVA DAIRELERI
KURULU
Esas No. 2012/244: ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1439 4054 s. RekabetK/4, 6, 42
Tarihi: 16.04.2015

« DAVACININ BASVURULARININ ZIMNEN REDD iNE
ILiSKIN ISLEMLER iN IPTALI ISTEMI

+ UYULMASI ZORUNLU USULLERIN UYGULANMASI
VE SORUSTURMA ACILMASINA GEREK OLUP
OLMADI GININ TESPIT] iCIN ONARASTIRMA
YAPILMASINA KARAR VERILMESi GEREKTIGI

OZETI: S0z kinusu bgvurularin sikayet bgvurusu oldyzu géz oniine
alindiginda, sikayetin Kanun kapsaminda olmaginin sap-
tanmasi hallerinde, 4054 sayili Kanun'un 42/2. magki uya-
rinca reddedilmesi mumkin bulunmakla beraber, davaddi-
alarinin Kanun kapsaminda ihlal iddialarina ikkin bulun-
masl! nedeniyle, davall idarece 4054 sayili Kanundirveya 6.
maddesi anlaminda bir ihlal olup_ olmaginin nitelendirile-
bilmesi icin, Kanun'un "Kurulun Inceleme ve Argtirmala-
rinda Usul” bashikh dérdinct kismindaki uyulmasi zorunlu
usullerin uygulanmasi ve somiurma aciimasina gerek olup
olmadginin tespiti icin 6énargtirma yapilmasina karar veril-
mesi gerekirken, belirtilen sidrece uyulmaksizin,zs&onusu
basvurularin zimnen reddinde 4054 sayili Kanuna uydli
goriulmedpgi gerekgesiyle, davacinin 16/04/2008 ve 07/05/2008
tarihli basvurularinin zimnen reddine ikkin islemlerin iptali
istemi yoninden davanin reddine, 29/04/2008 ve 8008
tarinlerinde yaptgl bagvurularin zimnen reddine ilkin is-
lemlerin ise, iptaline karar verilmgtir. Dilek¢ede ileri sirilen
temyiz nedenlerinin kararin bozulmasini gerektirdcaitelikte
olmadg anlagildigindan, davacinin temyiz isteminin reddine
karar verilmistir.

Kararlarin tamamuna dergimizan Agustos 2015 tarihli
152. sayisindan ulagabilirsiniz




DANISTAY DA IRE KARARLARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISIONS

DANISTAY
1. DAIRE
Esas Nc 2015/30° Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/253 2886 s. DevldihaleK/35
Tarihi: 25.02.2015 5393 s. BelediyeK/15

* KATI ATIKLARIN TOPLANMASI, TA SINMASI VE
AYRISTIRILMASI o

* KIRKDOKUZ YILI GEGMEMEK UZERE IMTIYAZ
YOLUYLA DEVIR

OZETI: So6z konusu hususlar acikca belirlendikten ve sgme hi-
kimleri acisindan taraflar arasinda mutabakat glandiktan
sonra somut veriler iceren imtiyaz stgheesi taslg hakkinda
Danistay’ca gorly bildirilmesinin mimkiin oldyu, imtiyaz
sahibi ile belediye arasinda imzalanmayan bir s@gme tasla-
ginda, taraflar arasinda mutabakat géandiginin kabul edi-
lemeyecgi, kaldi ki anilan imtiyaz konususgin gordirilecesi
yerin mulkiyetinin kime ait old@gu, anilan yerin bir baka
kurumdan tahsis yoluyla mi alinginin belli olmadgi, bu
konular acikliga kavwturan dokimanlarin dosyada yer al-
madgi, taslagzin hazirlandgl agamaya kadar K. Blyugehir
Belediye Bakanliginca tesis edilenslemlere ve yagmalara
ait batun belgelerin dosyada bulunmagli anlagildigindan, s6z
konusu eksiklikler tamamlandiktan sonra incelenmekzere
Dairemize gonderilmesi i¢in K. Buyijlehir BelediyesiImtiyaz
Hakkinin Devri Yoluyla K. Entegre Kati Atik Dgerlendirme
ve Bertaraf Tesisleri Yapimi véletiimesi Isine Ait S6zlgme
Taslagi ile eki dosyanin karar ekli olaral{¢isleri Bakanligina
iadesi gerekmektedir.
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DANISTAY
2. DAIRE
Esas Nc 2015/190! Ilgili Kanun/M adde
Karar No.  2015/6522 2577 sIYUK/51
Tarihi: 16.06.2015
« KADROLU OLARAK ATANAN GGRETMEN
ALAMADI G1 YOLLU GUN ODENMES/
* KANUN YARARINA BOZMAISTEMI
OZETI: Davacinin sozlgmeli ¢gretmen olarak gorev yapmaya ka-
masityla kamu 3drevh3| statustne girgnioldugu, diger bir
de?lse ilk defa devlet memurlguna atanan ki konumunda
bulunmadgi, ayni kurum iginde sozlgneli personel stattistin-
den g(’jrevgen dgiserek ve arada herhangi bir kesinti_olmak-
sizin KPSS puanina gore kadrolu statlye ge¢mesilgkin
atama sleminin ise icerik itibariyle naklen atama nitefinde
oldugu sonucuna ulailmistir. Bu durumda; naklen atama
isleminden dolayi, 6245 sayili Kanun uyarinca davacyolluk
odenmesi gere%{mden, s0z konusu atamadan yollu-
sun 0denmemesine Kkin dava konusu glemde hukuka uyar-
Ik, davanin reddi yonunde verilen Mahkeme karariadse
hukuki isabet bulunmamaktadir.
DANISTAY
10. DAIRE
Esas Nc 2011/513 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/870 5684 s. Kanun/32
Tarihi: 09.03.2015
+ ZORUNLU MOTORLU TASIT SIGORTASI
* REASURANSS/RKETLERININ YETKILER/I
OZETI: Zorunlu tasit sigortasi tazminatinin hak sahibi konumunda

kisi ile bu kisinin sigorta tazminatini kendi adina tahsilinde
yetkilendirdigi vekil arasinda imzalanan ve ilgili mevzuat ger-
cevesinde taraflarin iradesi ile icefi belirlenen vekaletname-
ler 6zel hukuk sozlgmesi nitelginde oldyundan; davali ida-
renin bu sézlgmenin icergine iliskin olarak islem tesis etme

etkisi bulunmadg sonucuna ulailmaktadir. Bu itibarla,

asbakanlik Hazine Mistearhginin 5.11.2010 tarih ve
2010/18 sayili Zorunlu Motorlu Tait Sigortalarinda Tazmi-
natlarin Vekaletle Takip ve Tahsil Edilmesingiskin Genelge-
sinde hukuka uygunluk bulunmamaktadir. Aciklanan den-
lerle, Bagbakanlik Hazine Mustgarliginin 5.11.2010 tarih ve
2010/18 sayili Zorunlu Motorlu Tat Sigortalarinda Tazmi-
natlarin Vekaletle Takip ve Tahsil Edilmesingiskin Genelge-
sinin iptaline karar verilmistir.

Kararlarin tamamuna dergimizan Agustos 2015 tarihli

152. sayisindan ulagabilirsiniz
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ANAYASA MAHKEMES i KARARLARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS

Resmi Gazete Tarihi: 04.07.2015
Resmi Gazete Sayisi:: 29406
Esas Numarasi: 2014/179

Karar Numarasi: 2015/54

Karar Tarihi: 17.06.2015

iTIRAZ YOLUNA BA SVURAN : Afsin is Mahkemesi

ITIRAZIN KONUSU : 20.2.2001 tarihli ve 4628 sayili Enerji Piyasasi-D
zenleme Kurumunun Fkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un (milga) 15. dda-
sine, 9.7.2008 tarihli ve 5784 sayili Kanun'un Sadadesiyle eklenen (g) fikrasinin
Anayasa’nin 2., 50. ve 55. maddelerine ayWrileri surilerek iptaline karar verilmesi
istemidir.

VI- SONUC

20.2.2001 tarihli ve 4628 sayili Enerji Piyasase&ileme Kurumunun Fkilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un (milga) 15. maddesi.7.2008 tarihli ve 5784
sayllh Kanun'un 5. maddesiyle eklenen (g) fikraswnayasa’ya aykiri olmagina ve
itirazin REDONE, Serdar OZGULDUR ile Serruh KALELEnin kaoylar ve OY-
COKLUGUYLA, 17.6.2015 tarihinde karar verildi.

Resmi Gazete Tarihi: 04.07.2015
Resmi Gazete Sayisi:: 29406
Esas Numarasi: 2013/89

Karar Numarasi: 2014/116

Karar Tarihi; 03.07.2015

IPTAL DAVASINI ACAN : Turkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyeleri M. Akif
HAMZAGCEBI ve Engin ALTAY ile birlikte 125 milletvekili

IPTAL DAVASININ KONUSU : 21.5.2013 tarihli ve 6486 sayili Sosyal Si-
gortalar ve Genel Ssk Sigortasi Kanunu ile Bazi Kanunlardagdgklik Yapilmasina
Dair Kanun'un;

1- 4. maddesiyle, 31.5.2006 tarihli ve 5510 saSdsyal Sigortalar ve Genel
Saslik Sigortasi Kanunu'nun 73. maddesinin;

a- Ikinci fikrasinin birinci ciimlesindeki “6/r” ibaresin “/£/” seklinde dgisti-
rilmesinin,

b- Uguincii fikrasina eklenen ciimlelerin,

2- 12. maddesiyle, 9.8.1983 tarihli ve 2872 sdydwvre Kanunu’na eklenen ge-
¢ici 3. maddenin,

Anayasa'nin 2., 5., 11., 17., 43., 44., 45,, 56., 60., 90., 138., 168. ve 169.
maddelerine aykirign ileri sdrulerek iptallerine ve yarurluklerinin dlurulmasina
karar verilmesi istemidir.
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VI- SONUC

21.5.2013 tarihli ve 6486 sayili Sosyal SigortalarGenel Sglik Sigortasi Ka-
nunu ile Bazi Kanunlarda Bsiklik Yapilmasina Dair Kanun’un;

A- 4. maddesiyle, 31.5.2006 tarihli ve 5510 safsyal Sigortalar ve Genel
Saslik Sigortasi Kanunu’nun 73. maddesinin;

1- ikinci fikrasinin birinci ciimlesindeki “bir” ibaresin “iki” seklinde dgisti-
rilmesinin,

2- Uguincii fikrasina eklenen ciimlelerin,

Anayasa’ya aykiri olmadiklarina ve bu climleleredegisikli ge iliskin iptal is-
temlerinin REDONE, OYBIRLIGIYLE,

B- 12. maddesiyle, 9.8.1983 tarihli ve 2872 saydvre Kanunu’na eklenen ge-
¢ici 3. maddenin;

1- “...planlama gamasi ge¢ngive ihale sureci stamis olan veya...” ibaresinin
Anayasa'ya aykiri oldguna velPTALINE, OYBIRLIGIYLE,

) 2- Kalan boliminun Anayasa’ya aykiri olmgida ve iptal isteminin RED-
DINE, Osman Alifeyyaz PAKSUT ile Zehra Ayla PERK¥An karsioylari ve OY-
GCOKLUGUYLA,

3.7.2014 tarihinde karar verildi.

Anayasa Mahkemes Kararlarinin devamina dergimizin
Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan ulagabilirsiniz
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RESMi GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

MILLETLERARASI ANTLA SMALAR

Karar No. | Adi R. G.
Tarih - Sayi
2015/780! | Bati Afrika’da Ortaya Cikan Ebola Virlisi Salgira Miice 09.07.201¢
dele Amaciyla Afrika Birlgi Catisi Altinda Olsturulan Ebola 29411
Salginina Destek Misyonu (ASEOWA)in Ulkemizce Afrika
Birli gi'ne 1.000.000.- ABD Dolari Tutarinda Nakdi Hibe
Verilmesinelliskin 13 Nisan 2015 Tarihinde Addis Ababa’'da
Imzalanan Anlgmanin YurUrlige Girmesi Hakkinda Karar
2015/778! | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Kuzey Kibris Tuun- 11.07.201¢
huriyeti Hikimeti Arasinda Ormancilik Alaninda Yandve 29413
Isbirligi Protokoliiniin Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/778. | Turkiye Cumhuriyeti likiimeti ile Fildsi Sahili Cumhuriyeti 11.07.201¢
Hukumeti Arasinda Diplomatik, Hizmet ve Hususi Rasa 29413
Hamilleri Igin Vizelerin Kagilikli Olarak Kaldiriimasina
Iliskin Anlasmanin Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/778! | Turkiye Cumhuriyeti Hikiimeile Kambogya Krallg HUk{- 11.07.201¢
meti Arasinda Diplomatik, Hizmet ve Hususi Pasaptart 29413
millerinin Vizeden Muaf Tutulmasina Dair Anlaanin
Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/779! | Turkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Cumhuriyeti’nibemir- 11.07.201¢
yolu Baslantisi Olan Limanlari Arasindaki Uluslararasi De- 29413
miryolu-Feribot Hattinin Organizasyonu ilgili Anlasmanin
Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/7824 | Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Tiirk Dilonusan Ulkeler| 11.07.2015
1§birligi Konseyi Sekretaryasi Arasinda Turk Dili Kgan 29413
Ulkeler Isbirli gi Konseyi Sekretaryasi’na Dair Evsahibi Ulke
Anlasmasina Ek Protokoliin Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/7839 | Turkiye Cumhuriyeti Hikumeti ile Tlrkmstain Hikimeti 11.07.2015
Arasinda Bsta Ter6rizm ve Orgltli Suglar Olmak UzergiA 29413
Suclarla Miicadeledibirli gi Anlasmasinin Onaylanmasi
Hakkinda Karar
2015/7842 | Turkiye Cumhuriyeti Hikumeti ile Suudishistan Krallgi 11.07.2015
Hukumeti Arasinda Gumrik Konularingigirli gi ve Kari- 29413
likli Yardim Anlasmasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/7851 | Turkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile Tlrkmstain HukUmeti 11.07.2015
Arasinda Calma, Sosyal Guvenlik vistihdam Alanlarinda 29413
Isbirligi Anlasmasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar
2015/7853 | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Namib@amhuriyeti 11.07.2015
Hukumeti Arasinda Diplomatik, Hizmet ve Resmi Pasap 29413
Hamilleri Igin Vizelerin Kasilikli Olarak Kaldirimasina Dair
Anlagsmanin Tadilindliskin Ekli Notalarin Onaylanmasi
Hakkinda Karar
2015/7854 | Turkiye Cumhuriyeti Hukimeti ile Portekimmhuriyeti 11.07.2015
Hikimeti Arasinda gtim Alaninda Mutabakat Zaptinin 29413

Onaylanmasi Hakkinda Karar




10C Resmi Gazete Ozetleri

2015/785¢ | Turkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Kolombiya Cumhuely 11.07.201¢
Hukumeti Arasinda Tarim Alanindsbirli i Mutabakat Zap- 29413
tinin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2015/789. | Italya, Cek Cumhuriyeti, Fransa, Polonya, Romaiganya 11.07.201¢
Hollanda, Tirkiye ve NATO Yiksek Mittefik DOgiim 29413
Komutanlgl Karargahi Arasinda NATO Kolluistikrar M-
kemmeliyet Merkezi ildslevsellliski Konusunda Mutabakat
Muhtirasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2015/789' | Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Cibuti Cumhuriyetii- 11.07.201¢
kiimeti Arasinda Sgik ve Tip Bilimleri Alanlarinddsbirli- 29413
gine Dair Anlgmanin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2015/778' | Turkiye Cumhuriyeti Hukimeti ile Gliney Afrika Cumtiyeti 12.07.201¢
Hukumeti Arasindakili Ulusal Komisyon Kurulmasindis- 29414
kin Anlasmanin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2015/778' | Tarkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile Tirkmenistan Hikim 12.07.201¢
Arasinda Asiv Alanindalsbirli gi Protokoliinin Onaylanmas 29414
Hakkinda Karar

2015/779. | Turkiye Cumhuriyeti Hiikkiimeti ile Kosova Cumhuriyétii- 12.07.201¢
kumeti Arasinda Yatirimlarin Kaitikli Tesviki ve Korunma- 29414
sinalligskin Anlasmanin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2015/7811 | Turkiye Cumhuriyeti ile Bosr-Hersek Cumhuriyeti Arasinc 12.07.201¢
Kultur Alanindalsbirli gi Protokoliiniin Onaylanmasi Hak- 29414
kinda Karar

2015/782:; | Tirkiye Cumhur015/7843 Tirkiye Cumhuriyeti Hikimetii| 12.07.201¢
Tlrkmenistan Hikiimeti Arasinda Genglik ve Spor Alaia 29414
Isbirligi Anlasmasinin Onaylanmasi Hakkinda Karariyeti
Hukameti ve Birlgmis Milletler Sinai Kalkinma Orgiit
(UNIDO) Arasindasbirli gi Anlasmasinin Onaylanmasi Hak
kinda Karar

2015/778. | Turkiye Cumhuriyeti Hilkiimeti ile Suudi Arabistanaflrg 14.07.201¢
Hikimeti Arasinda Bilim ve Etim Alanlarindalsbirli gine 29416
Yonelik Mutabakat Zaptinin Onaylanmasi Hakkindaafar

2015/780. | Tirkiye Cumhuriyeti ile Kosova Cumhuriyeti Arasinda - 14.07.201¢
best Ticaret Anlgmasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar 29416 Sayil

Resmi Gazete

2015/780: | D-8 Uye Devletleri Arasinda Tercihli Ticaret Agfaasi'nin 14.07.201¢
Ekini Teskil Eden Taviz Listelerinin Onaylanmasi Hakkinda 29416 Sayili
Karar Resmi Gazete

2015/785! | Turkiye Cumhuriyeti ile Kambogya Kragh Arasinda Karmi 15.07.201¢
Ekonomik Komisyon Birinci Dénem Toplantisi Mutabaka 29417
Zaptinin Onaylanmasi Hakkinda Karar

2015/780: | Glineyd@u AvrupaCokuluslu Bary Glicli Anlgmasina B- 15.07.201¢
sinci Ek Protokol ve Protokol#iskin Teknik Hatalarin Dii- 29417 Muk.

zenlenmesi Tutarganin Onaylanmasi Hakkinda Karar

Resmi Gazete Ozetlerin devamina dergimizin Agustos 2015

tarihli 152. sayisindan ulagsabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/Sayi: 152/Yil: 2015



ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM INATI TAVANI
iSSizL ik SIGORTASI PRIMT ORANLARI (2002’'DEN ITIBAREN)
VERGIDEN MUSTESNA HARCIRAH TAVANI
REESKONT VE AVANS iSLEMLER iNDE UYGULANAN ISKONTO VE FAiz
ORANLARI

SIGORTA PRIMINE TABi TUTULMAYACAK YEMEK PARASI iLE COCUK

VE AILE ZAMMI TUTARLARI
SGK GECIKME ZAMMI ORANLARI (AYLIK)(1.10.2008den itibarent Um
Sosyal Glvenlik Kurumu alacaklari igin)

ASGARI YILLIK UCRETL 11iziN SURELERI (10.06.2003' TENITIBAREN)
4/a (SSK) KAPSAMINDA SIGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA S IGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/c (Devlet Memurlari) KAPSAMINDA SIGORTALILARIN PR iM ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

ISTEGE BAGLI SIGORTALILARIN PR iM ORANLARI(01.09.2013'den
itibaren)

4/a (SSK) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL iLERIN SGDP ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL ILERIN SGDP ORANLARI
(01.10.2008'den itibaren)

DONEMLER ITiBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET TUTARLARI
CIRAKLAR iCIN DONEMLER ITIBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET
TUTARLARI
2015 YILI ICIN ASGARI GECIM INDIRiMT MIKTARLARI
2014 YILI iCIN ASGARI GECIiM iNDIRiMi MiKTARLARI
2013 YILI iCIN ASGARI GECIiM iNDIRiMi MiKTARLARI
DONEMLER iTiBARIYLE SIGORTA PRIMINE ESAS AYLIK TABAN VE
TAVAN UCRET TUTARLARI
AYLIK SAKATLIK iNDIiRiMi TUTARLARI
HiZMET SOZLE SMESI SONA ERDIRILIRKEN DIKKATE ALINACAK
BILDIRIM SURELERI VE IHBAR TAZM INATI TUTARLARI (*)

5510 - SOSYAL $GORTALAR VE GENEL SA GLIK SiGORTASI
KANUNUNA GORE UYGULANACAK IDARI PARA CEZALARI
2015 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
YENIDEN DEGERLEME ORANLARI
GECIcCi VERGI DONEMLER iNDE UYGULANAN YEN iDEN DEGERLEME
ORANLARI




BEYANNAMELER INi iMZALATMAK ZORUNDA OLANLAR
2013 YILINDA BEYANNAMELER iNi IMZALATMAK ZORUNDA
OLMAYANLAR
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN'A GORE
GECIKME ZAMMI ORANLARI
YURT DISINA CIKI § YASAGI
YURURLUK TAR IHLER INE GORE TECIL FA1ZI ORANLARI
EMLAK VERG iSI ORANLARI
EMLAK VERG iSi DEGERI YILLIK ARTI S ORANLARI (%)
KONUT K IRA GELIRI ISTISNA TUTARLARI
BAZI MENKUL SERMAYE IRATLARINA UYGULANAN INDIRIiM
(Enflasyondan Arindirma) ORANLARI
MOTORLU TA SITLAR VERG iSI ORANLARI 2015
TEVK iFATA VE iSTISNAYA KONU OLMAYAN MENKUL VE
GAYRIMENKUL SERMAYE IRATLARINDA BEYAN SINIRLARI
VERGIDEN MUSTESNA YEMEK BEDEL i
DEGER ARTIS KAZANGCLARINDA iSTiSNA TUTARLARI
ARIZI KAZANCLARDA iSTiSNA TUTARLARI
AMORT ISMAN SINIRI
FATURA DUZENLEME SINIRI
GECICI VERGI ORANLARI
VERGIDEN MUSTESNA COCUK YARDIMI
50 ve Daha Fazldsci Calistirilan isyerleri icinZorunlu istihdam Oranlar
YATIRIM TE SViK BELGESINE BAGLANAB ILECEK ASGAR 1 SABIT
YATIRIM TUTARLARIYatirimlarda Devlet Yardimlari Hak  kinda Karar'a
Gore(2012/3305 Sayili Bkk lle 19.06.2012 Tarihindektibaren)
2015 YILI USULSUZLUK DERECELER i VE CEZALARI (TL)
2015 YILI OZEL USULSUZLUK CEZALARI
2015 YILI ICIN DAMGA VERG iSI NISPETLERI VE MAKTU TUTARLAR
2014 YILI VERASET VE INTIKAL VERG iSI TARIFESI
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gore)
YASAL FA1ZLER VE YURURLUK SURELER i
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
VERGI KODLARI
TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASI
DOVizZ KURLARI
2015 YILINDA TURK T ICARET KANUNU'NDA UYGULANACAK iDARI
PARA CEZALARI (TL)

Onemli Bilgilerin tamamina dergimizin Agustos 2015 tarihli
152. sayisindan ulasabilirsiniz
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LEGAL YAYINCILIK

FiYAT LISTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankast) www.legalbank.net

0 Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 &

Legal Hukuk Dergisi (Aylik) 02008 yil1 300 & 02005 yil1 220 &

02014 y1h 425 ¢ 02012y11390 & 02010 y1h 350 & 02007 yili 260 © 02004 y1l1 200 &

02013y 390 & 02011 yii370 b 02009 yihi 330 & 02006 yili 240 © 02003 yili 150 b

Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 & 02013 y1h1 90 & 02012yth 90t

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik) idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014 yih 100 & 02013 yil1 90 & 02012yt 90t 02012yl 90

Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)

02014 yih210 02013 yili 190 B 02012y 190 B

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik) 02006 yili 110

02014 yih 240 & 02012y 220 B 02010 yih 190 & 02008 yili 145 % 02005 yili 100 &

02013 yih220 6 02011 yil1 200 B 02009 yih 180 & 02007 yili 120 B 02004 yilhi 90 ©

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi Kararlar ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75t 02007 yii 65 % 02006 yil 25 & (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014y 320 & 02012 y1l1290 & 02010 yih 260 © 02008 yil1220 b 02006 yili 175

02013 y11290 & 02011 yihi 275 b 02009 yili 245 02007 yili 190 & 02005 yili 160 &

Fikri ve Smai Haklar Dergisi (3 Aylik)

02014 yih210 02012yl 190 B 02010y 170 & 02008 yili 140 b 02006 yili 110 H

02013 yih 190 & 02011yl 180 B 02009 yih 160 & 02007 yii 120 b 02005 yih 100 &

Medeni Usul ve icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014 yili 160 & 02012yl 1456 02010 yih 125 % 02008 yili 105 & 02006 y111 80 ©

02013 yih 145 & 02011 yih 1356 02009 yih 120 & 02007 yih 90t 02005 y1l1 50 2 sayn

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik) Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yil 100 & 02013 yihi 90 & 02007 yih 75t 02013yt 60 B Gsayy 02012 y1l 75 B 4 sayn)

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)

DI MS0E  SIMMESE  CaOWIE  oaoruhers  o206wheos

Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 & 02012 y1h 90 b Dergi Miktari Indirim

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 %2

02010 yth 45t 02009 yili 45 & 02007 yih 45t 3-5 % 4
02008 yili 45 & 02006 yih 459 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit, Posta Ceki
veya Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde
ayrica (paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygul ktir.

Olusturacaginiz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartma 6 Taksit yapilmaktadir.

PTT / Posta Ceki Hesap No: 1052845

BANKA ADI SUBE  SUBE KODU HESAP NO IBANNO

Yapi Kredi Bankasi Moda 217 60825788 TR&1 0006 7010 0000 0060 8257 88
Garanti Bankasi Moda 124 6299549 TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49
Akbank Moda 256 0048668-8 TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68
Tiirkiye Is Bankast Bahariye 1343 47728 TR34 0006 4000 0011 1343 0047 728

Tiirkiye is Bankasi’na Yapacaginiz Havaleler Ucretsizdir.

Legal Yaymeilik A.S.
Caferaga Mah. Bahariye Cad. Cam Apt. No: 63 D: 6. 34710 Kadikdy / Istanbul

Tel: (0216) 449 04 85 -

legal@legal.com.tr

86 Faks: (0216) 449 04 87
www.legal.com.tr




LEGAL HUKUK DERG iLERI SiPARiS FORMU
ORDERING FORM FOR THE LEGAL LAW JOURNALS

e~ Abonelik fcin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 04 87
= 2 == www.legal.com.tr - abone@legal.com.tr
I- E E H I- Bahariye Caddesi Cam Apt. No:63/6 Kadikdy — Istanbul
Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) 60825788 (IBAN No: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) 6299549 (IBAN No: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)
Akbank (Moda Subesi - 256) 0048668-8 (IBAN No: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

LEGAL YAYINCILIK Tiirkiye Is Bankasi (Bahariye Subesi - 1343) 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
AS. PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
LEGAL SiPARIS FORMU
ABONELIK BiLGiLERI FATURA BiLGIiLERi

Ad Soyad / Unvan: | Ad Soyad / Unvan:
Adres : Adres :
Telefon : Vergi Dairesi :
Faks : Vergi No/TC No :
Cep Telefonu : E-Posta :

Programin Adi Abonelik Siiresi Kullanmic1 S. Fiyat1
Legalbank

Dergi Ad1 Abone Olunan Yillar Fiyat1

Legal Hukuk Dergisi

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi

Legal Mali Hukuk Dergisi

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi

Legal Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi

Legal Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi

Legal Banka ve Finans Hukuku Dergisi

Legal Tip Hukuku Dergisi

Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi

Legal Yargi Kararlari ve Incelemeleri Dergisi

Anayasa Hukuku Dergisi

TOPLAM FiYAT

INDIRiIM MIiKTARI

INDIRIM TUTARI
NOTLAR:
() Kredi Kart1 ile Odemek istiyorum ( ) Nakit Odemek istiyorum
Banka Adt:.......oo
Kartin Uzerindeki ISTm :..........ooiiiiiiiiiiiiiiie e Banka Havalesi ( )
Kart NO: ..o v i i s cies v et e e e e Posta Ceki ()
Son Kullanma Tarihi :. CVV2NO: . oooiiinnns Elden( )

Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi karti hesabima borg kaydedilerek Firmanizin hesabi bulunan
bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile galigilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢er¢evesinde alacak
kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili bankalar1 yetkili kiliyorum.

Tarih: - /- / 20- Abone imza: Sirket Temsilcisi:

Legal Yayncilik 4077 sayil Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.



YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINL ERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

O I 4] 11] = Ty =T g - T] oL 294
A
Acele El Koyma Davasinda Belirlenen Bedell#igkin Dava
Acmasinin MUmKkan Olup OImagil..................cccceeeeee, 299
Agir Bedensel Zarar KgDIlU ..............ouuuiiiuiiiiii e 354
ATE KONULU ... e 289
Akde Aykirilik Nedeniyle Kiralananin Tahliyeltemi......................c......... 266
Alacagin Sebepsiz Zengingme Hukimlerine Gore Davalidan Geri
ANNMASHISIEMI ©.vviviieeceieiecie ettt ere e 9p
F = Tox= 4T T =T 0] ] SRR 312
Alacakli YabancS8irketin Teminat Yatirmasi GeEe........ccccceeeevieeeeeeeeeenenn. 272
Alacaklinin Takip Hakkinin Bulunup Bulunmadl.................ccoviiiinnnnnne. 263
Anlagmali Bganma Davasinin Cekneli Bosanma Olarak
GOIUIMEST GEIE .....evvveviiiiiiiiiiiiiiii i eeeeeeeeeeeeeeesasesssssssssssssnrssnnnnes 290
Anlasmall Beanma Yo6niinde Ofan Karar Kesinlgnceye Kadar
frade Beyanindan DONUIEDILIN ...........c.oocuvieeeeece e 102
AVUKBLIK UCTE .o et 314, 39
B
Bakici Giderinin Tedavi Giderleri Kapsaminda Olmasi..............c.cccceueee... 322
Basin Yolu ile Ksilik Haklarina Saldirl...........c.ooeevvvunmmmmmeeeeeeeeeeviiiieeeennn, 296
Basin Yoluyla Ksilik Haklarininihlali...............cc.oooveveieeieecre e e e 297
Basit Yaralama SUGU ..............ooooiiiiiiimm e 377
Belirli SurreliIs S6zlgmesi Yapilmasicin Esasli ve Yenilenmesi
Icinde Objektif Neden Olup OIMEHL............cccoveeeeeeeeeeceeeeeeeeeeee 315
Binalcinde Muhafaza Altina AlinmiOlan Eya Hakkinda Hirsizlik
ST o U PR 376
Bir Yerde Devamli Olarak Meslek veya Sanaiara Edenler O
Yerde Bulunmadiklari Takdirde Yapilan Tebligatlar........................oo... 329
Bir YillIk Zaman@iml SUIESI......ccccvuuuuiiiiieeeeeieiii s e e e e e e eannna e e e e 323
Birikmis Nafaka Alac8inin Tahsili Davas! .........cccoooiieeriees s e 314
Bitisik Atrls Mesafesinden Bir Kez AteEtmek Suretiyle Defetmeye
(O 111 4 F= 1 1SR 361
BOrCaltiraz ISteMI ......c.ccveieiiieeiecie e, 270
Borcun Kesin Vadeye Bt OIMasl..........ccoovvvvvevviiviiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee 337
Borclunun Temerridll ......ooooeeieeee e 337

BOSANMA DAVASI ...uiieeiiieiei e et o e e e e e s e e e et e e e eaan e e e eenaeeaes 290



10¢€ Kavramlara Gére Arama Dizini

C-¢C
Cayma HaKKI .........oooiiiiiiieie e 330
CebBITNAIE H1E SA ......eeveeeeie ettt ete e 289
Cirantalarin Keideci ve Dger Cek Borclularina Kar Miracaat
Haklarint KullanabilmMesSi..........oooiiiiieeeeiiiieieeee e 263
CIrONUNIPLALL ... 270
Calisma Hayatinizleme Denetleme ve Tefé Yetkili Is Mfettisleri.......... 317
Calisma vels Kurumull Mdurltguinun Kararindtiraz istemi .................... 317
Cek Arkasinddbraz Tarihinin GOSterilmemesi.............cveeeeeeeeeceeceeennns 263
Cekismeli Tagsinmaz ile Mera Parseli Arasindaki Yolun Kadim Yol
(@180 @114 = o 4 IS 339
Cekismeli Tasinmazin Kadastro Tespit Tutgnainiptali..............c............. 352
Cocusun Nitelikli CinselistisSmart SUGU ..........c.ccvecveeveeieciieeeeeee e 396

D

Dava ve Usul EKONOMISI ........uuiiiiiiiiiiii e 346
Davacinin Bgvurularinin Zimnen Reddinié skin Islemleriniptali
ISEBIMI et ettt ettt ettt ae et eneas 405
Davall Firmanin Kotuniyetli Olarak Davaclyi Oyalgdileri
Sarilerek Tanan Eyalar Bedelinin Tahsili ..............coooo i ieeeeiiiiiiiies 323
Davali Kurumun Bakiciya Odenecek Giderlerden Souudiup
L) 2= T | (N 322
Davanin KONUSUZ KalMAaSH ...........uuueieiis o eeeeeeeeeeessiiiiieeeeeeee s s 266
Davanin Stresinde AGHIP AGHMEL..........uuuiiiiiiiieeiieee e, 304
Denetim Suresdicerisinde Kasten Yeni Bir Suclglenmesi ........................ 393
Denetimli Serbestlik Tedbiringiskin Yukumliltklere Aykiri
(D= AV = T ] g = ] 393
DolandIriCIK SUGU........coeeiieiiiee e, 400

Yuksek Mahkeme Kararlari arama dizinlerini tamamina
dergimizin Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan
ulasabilirsiniz
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KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Avukatlik Kanunu (1136)

Aletler Hakkinda Kanun (6136) Madde Sayfa
Madde Sayfa 1l e 314
L3 e 386

Yuksek Mahkeme Kararlari arama diznlerini tamamina
dergimizin Agustos 2015 tarihli 152. sayisindan
ulasabilirsiniz



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

T~ T ) LEGAL YAYINCILIK A.S.
L E ﬁ H L Abonelik I¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@legal.com.tr

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Ad1 -Soyadi Ad1 -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanict Adedi
(abone isminiz olarak

kullanilacaktir)

1 Yillik (1 Kullanier) Abonelik Bedeli 340 TL
Banka Hesabma Odeme
) Yap1 Kredi Bankas1 (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

~ ~| ~| ~

) T. is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki Ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina ‘W
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyad: [ [ Banka| |

[KrediKartNo | [ [ [ [ JLT T T IJCT T T JEL T T ] LT T
[ ]VISA [ |MASTERCARD SonKullanma Tarihi [ | [ -] | | C VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarin, VISA/MASTERCARD kredi
kartt hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamizin hesabt
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarma Firmaniz ile
caligilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yaywinciltk 4077 sayili Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih .../ .../ Abone Imza ......c.ccoeuveviinninne Sirket Temsilcisi Imza ........ccccovveennne




