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EDITORDEN...

Degerli abonelerimiz, 2011 yilinin Gglnch sayisiylalesile bir-
likte olmanin mutlulgu igindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda yine cokggeli yazarlarin maka-
lelerini sizinle payl@iyoruz. Bu sayimizda Prof. Dr. Nuray Eknin “Re
fakatsiz Multeci/inmaci Cocuklarin SHCEK’e Yestgilmeden Once
Bulasici Hastallk Yoninden Yapilan Muayeneleri Sirasibaa /nanclari
Sebebiyle Kan Vermektememeleri Halindédarenin Takip Edege Usul
ve AHS'in 9. Maddesj Yrd. Dog. Dr. Sinan BAYINDIR'In Turk Ceza
Hukukunda Akil Hastah ve Sonuglafi Mehmet Akif TUTUMLU’'nun
“Ayipli Mal Davasinda 30 Ginluk Onarim Sdresinin akml ve So
nuclar’ ve Av. Sezen TULGARER - Av. Ozgir MEISOGLUnun “Ele-
ktrik Uretim Lisansinidptali” isimli makaleleri yeralmaktadir.

Yayinevimize karar gondererek destek veregedemeslektaimiz
Av. Omer KAVILI"ye tesekkurlerimizi sunariz.

Dergilerimizin 2011 yih abonelik yenileme dénenavéim etmek-
tedir. Herbiri alaninda uzman hukukculardansalu yayin ve dagma
kurullarinin hukuka katki amaciyla gondlli olaraddigigl zengin ice-
rige sahip hukuk dergilerimiz sadece sizlerin abotetiikle yayin ha-
yatina devam etmektedir. Dergilerimize abone olaraldiginiz destek
ile hukukun gelmesine ve yaygingmasina yapmngioldugunuz katkila-
rin bu yilda devamin etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizlerirgeld destgi ile
guiclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak yoldevam etmektedir.
Onumuzdeki gunlerde Dergilerimizi de elektronik aona aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz Sitiam kullanim imkani
devam etmektedir. Programimizi denengabonlerimizinvww.legalbank.net
internet adresinden sitemizi ziyaret etmelerinileelekteyiz.

Saygllarimizla
Av. Litfirrahman BASOZ
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|| YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER i ||

AILE HUKUKU

Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Kapsami- Banmg esler
arasindaki mal payemi davasinda,séer arasinda bir donem mal

ayriligl rejimi bir dénem ise edinilrgi mallara katilma rejimi

gecerli olmgtur. Mahkemece bankadaki para bakimindan bu
doénemlerin farkh dgerlendiriimesi gerekgi, paranin edinilmi

mallara katilma rejimi donemindeki faiz veya geiimin edinilmi

mal oldigu hususunun gdz 6niine alinmasi gerekir. ......................... 1018

Eviilik Birli ginde Sadakat Yukumluu- Taraflar arasindaki

kargilikli bosanma, maddi-manevi tazminat ve ziynet afaca
davasinda, kocanin evlilik bigii sona ermeden, sadakat yukimu

devam ederken bka bir kadin ile evlilik dyi iliskiye girdigi
hususunun hikim kurulurken dikkate alinmasi gerékirnedenle

kisilik hakki saldiriya grayan ve gt kusurlu olmayan glehine

manevi tazminata hilkmedilmesi gerekir.......coceuiiiiiiiiieiiieeieeeeeeee, 968

ANAYASA HUKUKU

Ogrenci Andinin Irka Dayali Olmamasi- Her ne kadawata
tarafindan, grenci andinin bir irki esas afdl zorla okutuldgu
iddialarina yer verilnyi ise de Tdrk kelimesi bir irkin d#,
Tarkiye Cumhuriyeti sinirlari icerisinde gayan dili, irki, rengi,
cinsiyeti, siyasi d§iincesi, felsefi inanci, dini, mezhebi ne olursa
olsun tum vatanddarin bir araya gelerek ajturduklari ve herkesi
kapsayan ve kucaklayan milletin ortak adi olup,i akéndeki
davaci iddialarina itibar edilmestir. Nitekim Anayasamizda bu
hususun vurgulanmasi bakimindan, Tirk Devletineanddglik
bag! ile bali olan herkesin herhangi bir ayirma tabi tutulmaks
TUrk oldusu belirtilmistir. ......c.oveveeeeieieeieeieei e e e e 1108

AVUKATLIK HUKUKU

Avukatlik Ucret Tarifesi ve Hazirlanmasi- Qttare ayni zamanda

muadard oldgu Limited sirket borglar nedeniyle teldi edilen

O0deme emirlerinin iptali veya pay orani gozetilebekcun tenzili

davasinin yapilan yargilamasi sonunda davanin med&arar
verilmigtir. 6183 sayili Yasa’nin uygulanmasindan kaynaktan
davada, mahkeme icin 0©Ongorilen maktu vekalet (et
hikmedilmesinin yasal diizenlemeye uygundur. ceeeeeee...cceeeeeeeeeieenennn. 1026

Bltun kararlar bu gekilde Ozetli olarak dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz






HUKUK HABERLERI

* Yeni Turk Borglar Kanunu Yayinlandi
* Yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu Yayinlandi
* Yeni Turk Ticaret Kanunu Yayinlandi

* Torba Kanun Olarak Anilan “Bazi Alacaklarin Yegeid
Yapilandiriimasi ile Sosyal Sigortalar ve Genell&aSigortasi Kanunu
ve Diger Bazi Kanun ve KHK’lerde Osiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun” Yayinlandi

* Adalet Bakanlgina Ait Depo ve Garajlarda Muhafaza Edilen Mahcuz
Mallar icin Alinacak Ucret Tarifesi Hakkinda Teblvayinlandi

* Milletlerarasi Tahkim Ucret Tarifesi Hakkinda TigbYayinlandi
* Elektronik ihale Yonetmefi Yayinlandi

Haberlerin tamamina, dergimizin
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz






HUKUKI MAKALELER

* Refakatsiz Multeci/Sginmaci Cocuklarin SHCEK’e
Yerlestiriimeden Once Bukaci Hastalik Yoninden Yapilan
Muayeneleri Sirasinda Difmanglari Sebebiyle Kan Vermek

Istememeleri Halind&darenin Takip Edege Usul ve

AHIS’in 9. Maddesi
Prof. Dr. Nuray EKS/

* Turk Ceza Hukukunda Akil Hastglive Sonuclari
Yrd. Dog. Dr. Sinan BAYINDIR

* Ayipli Mal Davasinda 30 Gunltk Onarim Sdresininlami
ve Sonuglari
Mehmet Akif TUTUMLU
Ankara Hakimi

* Elektrik Uretim Lisansiniiptali
Av. Sezen TULGARER - Av. Ozgur MEGIGLU






REFAKATS iZ MULTEC i/SIGINMACI COCUKLARIN
SHCEK’E YERLE STIRILMEDEN ONCE BULA SICI HASTALIK
YONUNDEN YAPILAN MUAYENELER 1 SIRASINDA DiNi
INANCLARI SEBEBIYLE KAN VERMEK ISTEMEMELER i
HAL INDE IDARENIN TAK iP EDECEGI USUL VE AHIS'IN 9.
MADDESI

Prof. Dr. Nuray EKSI"

(istanbul Valili 1l insan Haklari Kurulu'na Sunulan
15 Mart 2011 Tarihli Rapor)

Milletlerarasi antlgmalarda ve mevzuatimizda, @adan, Il Emniyet
Mudarligl tarafindan sorulan soruyaskin bir cevap bulunmamaktadir. Mil-
teci veya gtinmaci ¢ocuklarin dini sebeplerle tibbi muayeneye vermedgi
hallerde rizalari hilafina bujeci hastaliklarinin bulunup bulunmgdin arati-
rihp argtirllamayacgina iliskin milli veya milletlerarasi diizeyde bir mahkeme
ya da konuyla dgrudan ilgili bir AHIM karari da tespit edilemestir.

Avrupa Insan Haklari Sozienesi’'nin “disiince, vicdan ve din 6zgiir-
[gl” baghgini tssiyan 9. maddesine gorehérkes diilince, vicdan ve din 6z-
gurligtne sahiptir. Bu hak, din veya inanggdgirme 6zgurligl ile tek baina
veya topluca, agikca veya 6zel tarzda ibadgtetim, uygulama ve ayin yap-
mak suretiyle dinini veya inancini aciklama 6zggiiliii de icerir. Din veya
inancini aciklama 6zgurfil, ancak kamu guveglhin, kamu dizenin, genel
sgligin veya ahlakin, ya da lkalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi
icin demokratik bir toplumda zorunlu tedbirlerle yasayla sinirlanabilit. Her
ne kadar somut sorunla gadan bglantili bir AHIM karari tespit edileme-
mekle beraber AES’in 9. maddesine gkin AHIM kararlari, varilacak sonug
acisindan yol gosterici niteliktedir. AM, Mann Singh v. FranséBagvuru no.
24479/07) kararinda, din ve vicdan hurr|yet|n|n dé&matik toplumun temel
unsurlarindan birini okturdusunu; bununla beraberiAS’in 9. maddesinin,
her zaman din ve inan¢ 6zglglinden kaynaklanan veya bu amasgiyan her
eylemi korumadiini; 9. maddenin ikinci fikrasi uyarinca din veyam¢ 0z-
gurligiiniin, kamu glverginin, kamu diizenin, genel @agin veya ahlakin ya
da bakalarinin hak ve 6zgurliklerinin korunmasi igin dekmatik bir toplumda
zorunlu tedbirlerle sinirlanabilegiai ifade etmgtir. Hindistan vatanda bir

" Istanbul Kiltir Universitesi Hukuk Fakdltesi Milletarasi Ozel Hukuk Anabilim
Dali Bagkani
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Sih’in ingiltere’ye kagi yaptg basvuruyu degerlendiren Komisyoh saglik
sebebiyle dini inanclara sinirla getirilebilgo® ifade etmgtir. Karar konu olan
olayda, bir Sih, dini inanci goultusunda tirban talgni; trban takg icin
motosiklet binerken kasket takamgihi; bunun icin trafik cezasi afglibelirte-
rek ingiltere’nin bu uygulama ile Bd4S’in 9. maddesini ihlal egini 6ne siir-
mistir. Komisyon, 12 Temmuz 1978 tarihli kararinda,tosiklet kullanirken
kasket kullanma zorunlugmnun bir givenlik tedbiri oldgunu; s&ligl koru-
mak amaciyla alinan tedbirler sonucundgnikn dini inanclarina sinirlama ge-
tiriimesinin 9. maddenin ihlali sayllmayaggal belirterek bgvuruyu kabul-
edilebilir bulmamgtir. AIHS’in 9. maddesine gkin AHIM kararlarinda da din
ve vicdan Ozgurlginin demokratik bir toplumun gerekleri giultusunda
kamu diizeni ve kamu gag1 sebebiyle sinirlanabilegiai kabul etmgtir®.

Yukarida yer alan uluslararas! agttemlarda ve mevzuat hukimlerinde
“cocugun yiksek yarari” dikkate alingtir. il Emniyet Mudurligi tarafindan
sorulan soruya verilecek cevabin da ¢pou yiksek yarari dikkate alinarak
cevaplandiriimasi gerekmektedir. O halde “gnous&ligl” ile “gcocugun dini
inanci” arasindaki dengenin, ¢@eun yiksek yarari dikkate alinarak kurulmasi
gerekmektedir. Refakatsiz ¢aiun, kendisinden kan alinmasina izin vermeme-
sinin sebebi dini inancidir. Buna kar SHCEK’e konulmadan 6nce tibbi mua-
yene tabi tutulmasi ve kan vermesinin sebebi ise higzat cocgun hem de
onunla birlikte ygayacak dier cocuklarin sgiginin korunmasidir. Cogun
yuksek yarari gozetilerek:

(1) Uluslararas! koruma talebinde bulunan veya Istnel uluslararasi
koruma verilen refakatsiz ¢gocuklarin tibbi muayene$irasinda yapilacak-i
lemin sebebi ayrintili olarak kendilerine aciklaruahia.

Makalenin devamina, dergimizin
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz

! X. v. the United Kingdom Application N° 7992/77.
2 Kararlar hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. IsadelRORIVE, Religious Symbols in the

Public Space: In Search of a European Answer, Caodioaw Review, Volume 30
Number 6, s. 2669-2698.



#TURK CEZA HUKUKUNDA AKIL HASTALI Gl VE
SONUCLARI

Yrd. Dog. Dr. Sinan BAYINDIR’

‘“MENTAL ILLNESS IN TURKISH CRIMINAL LAW AND ITS
CONSEQUENCES”

Akil hastalgl 6teden beri istisnalari olmakla beraber cezairstwlugu
ortadan kaldiran veya azaltan bir hal olarak heh@mmen tim hukuk sistemle-
rinde kabul edilmektedir.

5237 sayil TCK'da akil hast@h kusurluligu etkileyen bir hal olarak
dizenlenmitir. Buna gore failin gledigi fiille ilgili hareketlerinin yénlendirme
yetenginin dnemli 6lciide azalmiolmasi bir cezasizlik sebebi olarak kabul
edilmistir. Yine bu derecede olmamakla birlikte davggemini yonlendirme
yetengi azalmg olan kimsenin cezasindan indirim yapilgichikme bglan-
mistir.

Akil hastalginin tarifine kanunda yer verilmegnolmasi ve bu konuda
bir terim birliginin sgzglanamamy olmasi ve tibbin akil hastgina yaklgimi ile
ceza hukukunun yakjan tarzi ve farkliliklar olmasi ceza hukukundakiitbie
lik ilkesi agisindan bir kisim sorunlari da beraheée getirmektedir.

TCK m. 57/2'de belirtilen usultin teknik altyapi gesizligi ve ekonomik
nedenlerle geg® gibi islememesi halinde sugla micadelede 6nemli sikintilar
dogabilecektir. Oyle ki akil hastasi suclularin yetieldi gi saglik kuruluslari-
nin yetersizigi ve yer sorunu nedeniyle vaktinden 6nce serbeakimalar ne-
deniyle halen tehlikelilik hali devam eden akil taarinin topluma yeniden
karismalari 6Gnemli sorunlar yaratabilecektir.

Kiside akil hastafiinin cezai sorumluigunu kaldirabilmesi icin sucun
islendigi anda akil hastadinin mevcut olmasi gerekir. Bu nedenle mutemadi
suclarda temadinin sona egdanda kgin akil hastasi olmasi gerekir.

Kisinin sorgturma gamasinda akil hastgina yakalanmasi halinde bu
durum kamu davasinin ac¢iimasina enggtiteder. Eer dava acilmgiise ko-
vusturmanin devamini engel olur. Mahkemece bu duruakulahastasinin iyi-
lesmesine kadar durma karari verir.

H Hakem denetiminden gegti.

“Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Cez&Cegza Muhakemesi HukukyO
retim Uyesi.
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Kuskusuz ceza hukukunun en énemli prensiplerindendarkusur ilke-
sidir. Akil hastalarinin cezalandiriimasi insgmicok eski dénemlerinde rast-
lanan bir durum olup, modern ceza hukukurstledigi fiilin anlam ve sonucla-
rinin algilayamayan bir kimsenin cezalandiriima@mkin dgildir. Ne var ki
uygulamada failin akil hastasi olup olmadibben acikiga kavigturulmaksi-
zin kisilerin cezalandiriimasi yoluna gidigimaalesef gorilmektedir. Bu aci-
dan akil hastagini dizenleyen ceza normlarinin acik ve shtaolmasi ve
tibbin verileri ile bgdasmasi kgi 6zgurligl ve hukuki givenlik ilkesi agisin-
dan buyuk énem arzetmektedir.

Makalenin devamina, dergimizin
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



AYIPLI MAL DAVASINDA 30 GUNLUK ONARIM SURES iNIN
ANLAMI VE SONUCLARI

Mehmet Akif TUTUMLU'

Yukarida paragrafta @eildigi gibi, 30 isgiint kuralinin, Garanti Yo-
netmelginin 6. ve 14. maddesinde belirtilengdr kasullarla birlikte degerlen-
dirilmesi gerekir. Buna gore ayipli mal davasindaat tiketicinin talep hak-
larinin kabuliine karar verilebilmesi icin: Malirkdiiciye teslim edilmesinden
itibaren bir yil icerisindeayni arizanin ikiden fazla tekrarlanmasi, vey&lfar
arizalarin dortten fazla meydana gelmesi, ya dangasuresi icerisinde farkli
yedi arizanin gerceldmesi, bu arizalarin maldan yararlanmamayi sirekli k
masl! ve onarim i¢in 3@gunlik sdrenin @lmasi gibi unsurlarin davada kanit-
lanms olmasi halinde, tuketicinin 4077 Sayili TKHK ml4&fé 6ngorilen se-
¢imlik haklarinin (davadaki talebe konu olanin) Wiime karar verilebilecektir:

"...Davacl, davalidan 1.7.2005 tarihinde ara¢ satiggini, motor arizasi
nedeniyle bircok kez servise gotupdint, 9.5.2007 tarihinde motor arizasi
nedeniyle servise teslim dithde motor dgistirme islemine girildigini, 30 is-
guni gegmesine gaen aracin tamir edilerek teslim edilmgdi, ayrica arac-
taki esasl hata nedeniyle aracin kabuliniin mundtimadgini ileri strerek,
o6demi oldugu satg bedelinin yasal faizi ile birlikte tahsiline kareerilmesini
istemistir.

SONUC:Yukarda aciklanan nedenlerle temyiz edilematkka temyiz
eden davaci yararina BOZULMASINA, ge alinan temylz harcinin istek ha-
linde iadesine, 21.01.2010 guniinde oyglyle karar verildi.”

Belirtelim ki, 30 isgtnlik streden sonnanalin onarilarak tiketiciye tes-
lime hazir hale getirilngi olmasi, tiiketicinin secimlik (talep) haklarini kan-
masina engel gddir:

"...Dava, satin alinan televizyonun ayipli ¢cikmasiyasal siresi iceri-

sinde onarilmamasi nedeniyle bedelinin 6detilms&mine ilgkindir. Yerel
mahkemece, istem reddediknkarar, davaci tarafindan temyiz olunytu.

4077 sayili Tuketicinin Korunmasi Hakkindaki Yasa'i3/3 maddesi
gerezsince “Tiketici onarim hakkini kullangsa, garanti siresi icerisinde sik

" Ankara Hakimi
! Garanti suresi icinde kalmak kaydiyla.
2 Yargitay 13 HD 21.01.2010- 9366/488 (Yayimlanngari
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arizalanmasi nedeniyle maldan yararlanamamanirklgilrerz etmesi veya
tamiri icin gereken azami sirenigilanasi veya tamirinin miimkin bulunmadi-
ginin anlallmasi hallerinde, 4 Gnct maddede yer ala@eidsecimlik haklarini
kullanabilir. Satici bu talebi reddedemez.” Yasdmmeleki “tamir icin gereken
azami sure” ise Garanti Belgesi Uygulama Esaslaba@ Yonetmelgin 6/4
maddesinde aciklangtir. Buna gére “Malin tamir siiresi en fazla 3@iina-
dir. Bu sure mala gkin arizanin servis istasyonuna, servis istasyonusiu
mamas! durumunda, malin saticisi, bayii, acent@sisilciligi, ithalatcisi veya
imalatcisi- Ureticisinden birine bildirim tarihindétibaren balar.”

Davacl televizyondaki arizay: yetkili servise 042387 gunu ihbar et-
mistir. Bu durum dtzenlenen servisifiden anlailmaktadir. Bu tarihten itiba-
ren 30 § glinl gectikten sonra, 30.09.2007 glninde, arizgiderilerek malin
iadeye hazir edilmi olmasi davacinin 4077 Sayili Yasanin 13. maddesini
yollamasi ile 4. maddedeki bedelin iadesi yonundekkini kullanmasina en-
gel degildir. Yerel mahkemece, istemin kabul edilmesi gaten, yukarida
aciklanan yasa ve yonetmgdiuygun olmayan gerekce ile davanin reddedilmi
olmasi, usul ve yasaya uygunsthiediginden kararin bozulmasi gereksti."*

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz

% Yargitay 4 HD 02.04.2009-3234/4887stanbul Barosu Dergisi 2010, Cilt: 84,
Sayl1:4, s.2662.



# ELEKTR iK URETiM L iISANSININ iPTAL i

Av. Sezen TULGARER - Av. Ozgiir MEF§OGLU

Iptal davasi, idare tarafindan tesis edilen icrakhrardarsahsi, meru,
akttiel bir menfaati zarar goren bahsin idari bir mahkemeye miracaat ederek
bu kararin mevzuata, hukuka, -yetk&kil, konu, amac¢ ve sebep ydnlerinden
biriyle- aykirihgindan 6turt bozulmasini amaglayan dseklinde tanimlana-
bilir'. Kurul kararlarina kar Danstay’da acilacak iptal davasinddUK m.17
anlaminda taraflarin igie tizerine istisnaen dugma yapilmasi mimkin ola-
caktir. Ancak bu dugima sirasinda taraf beyanlarinin kayit altina alsiraéz
konusu dgildir.

Iptal davasinin sonucladiYUK m.28/f.1 hukmunde yer almaktadir.
Hukme gore, Dagtay’in yiritmenin durdurulmasina veya esasgiili vere-
cegi kararlarin gergi Kurul gecikmeksizin glem tesis etmeye mecburdur. Ku-
rul’'un iptal veya yuritmeyi durdurma karari géiree slem tesis ede@g stire
otuz gunu samayacaktir. Kurul'un iptal karari tzerine tesieedi islemler,
uretim lisansi sahibinin faaliyetlerine ayni biciendevam etmesini glyacak
olumlu mahiyette olmalidir. Ote yandan ayni maddedi fikrasinda Dagi
tay’'in verecgi iptal veya yidritmenin durulmasi karari yonindkem tesis
edilmemesi durumunda, Kurul aleyhine Dday’da maddi ve manevi tazminat
davasi acilabilecektir. Dikkat edilmesi gerekenrdolaki tazminat davalarinin
Kurul tarafindan Dagtay’in vermi oldugu iptal kararinin gereklerinin yerine
getirimemesi sebebi ile ojan zararin tazmini amaciyla acilacak olmalafidir

" Hakem denetiminden gegtiri.

! Caglayan, Ramazanidari Yargida Kanun Yollari (Kararlara Kar Bagvuru Yollar),
2. Baski, 2006, s.13 atfiyla Sarica Ragigari Kaza{dari Davalar, C.I, Istanbul
1949, s.10. Hazirliksiemleri, Goriy verilmesi jlemleri, uygulamaya yodneliks-i
lemler, dangma islemleri ve idareningleyisi ile ilgili i slemler iptal davasina konu
edilemez. Bg Demirkol, s.133 vd.

2 Ayni maddenin 4. fikrasindan yola ¢ikarak, Qtay kararinin otuz giin icinde Kurul
tarafindan kasten yerine getiriimemesi halinde nisasahibi tiizel kinin, Kurum’'a
kars! idari yargida tazminat davasi agmasinin mimkigugl sonucu cikarilabilir.
Ote yandan bu davanin karari kasten yerine getienayurul Uyelerine kar husu-
met yoneltilerek, adli yargida acilmasi da mumkin#éionuya iliskin Yargitay/cti-
hadi Birlestirme Genel Kurulu'nun T.22.10.1978, E.1978/7, KR sayill karari
geregince, Dangtay'in verdgi yUritmenin durdurulmasi veya iptal kararlariniy-u
gulanmamasi bu karari uygulamayan kamu gorevlilarimzminat ile yakamli tu-
tulmalar icin yeterlidir. Karara gére bu yargi karini yerine getirmeyen buskere
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Danstay’in verecgi iptal kararlarinin geriye yiriimesi prensibi gere-
gince, tuzel kinin Uretim lisansi bgan itibaren Kurul tarafindan sanki hig
iptal edilmems gibi hikumlerini koruyacaktir Stiphesiz Kurul'un vermsi
oldugu ve Dangtay tarafindan iptal edilen lisans iptali karartioesince lisans
sahibi tlzel Kinin hukuka aykiri bulunan bu iptaglémi sebebi ile gramg
oldugu zararlari tam yargl davasi agmak suretiyle Kudan’tazmin etmesi
mumkanddr.

Acllan iptal davasinin sonucunda ilk derece mahlsérolrak Darg-
tay'in verecg@i kararin teblgi ertesinde, 30 gun icerisind¥UK m.46 hikmu
gerazince temyiz edilebilir. Bu temyiz Raurusuna bg olarak, YUK m.52
hikma uyarinca, Dagtay kararinin yiritmesinin durdurulmasi talebinde b
lunmak da mimkinddr. Zira tek paa temyiz isteminde bulunulmasi temyize
konu kararin yuratmesini durdurmayacaktir. Ancakrtmeek gerekir kilYUK
m.27'de verilen ylriutmenin durdurulmasi kararingskeebligden itibaren yedi
gln icinde itirazda bulunmak mimkin olmasingman, temyiz gamasinda
verilen yiritmenin durdurulmasi istemlerineskatiraz hakki mevcut dgldir.

Temyiz incelemesindédari Dava Daireleri KurululYUK m.49 kapsa-
minda Dangtay'in vermsi oldugu temyize konu karari goérev, yetki, hukuka ve
usul kurallarina uygunluk acilarindan denetler. iikdiigt Gzere madde hik-
munde temyiz sebepleri sinirli olarak sayilmgmiDansgtay dairesinin kara-
rini onadg takdirde, karar ile okan hukuki durumda herhangi bir ggklik
olmaz. Ancakldari Dava Daireleri Kurulu, Dagtay ilgili dairesinin vermy
oldugu karari bozdgu takdirde, ilgili Dangtay Dairesi bu karar uymakla yu-
kimlu olup, 1srar karari veremez.

Ote yandan]YUK m.54 hikmunde oanlstu bir kanun yolu olarak,
Danstay Idari Dava Daireleri Kurullar’'nin temyiz incelemessinunda verrgi
olduklar kararlara kar karar diizeltme yoluna paurulabilecgi de 6ngoéril-
mustur. Karar dizeltme talebi, duzeltilecek karariblitgni izleyen glnden
baslayarak onbg giin iginde istenebifir iYUK m.54 hikmiinde usule ve hu-
kuka aykirihk halleri karar duzeltme sebeplerisanda sayilmstir. Idari Dava
Daireleri Kurulu taraflarin iddia efii karar duzeltme talepleri ile Bidir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz

karsi dogrudan acilan tazminat davalarinda, kusurun vériin tespiti icin ayrica
kin, garez, husumet vs. hususlaringmamasi gerekli dgildir.

% Jptal kararinin sonuclarini tic ana llekta toplamak miimkundiir. Buna gére, iptal
karari ile sakatlgl tespit edilenslem ortadan kalkacak ve ortadan kalkma geriye yu-
rar bicimde etki gdsterecektir. Ote yandan iptatddaari nitelikleri geregi genel et-
kili mahiyettedir. Uler s.11 vd.

* Dangtay 2. Dairesi'nin T.27.09.2004, E.2004/2166, K.2@36 sayili kararina gore,
IYUK m.14/6 ve m.54 duzenlemeleri uyarinca kararelliie talepleri ancak
tebliginden itibaren 15 gun icerisinde yapilabilecek, diire gectikten sonra yapilan
karar diizeltme talepleri stiresemindan reddedilecektir.
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2010/3-644 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/681 4721 s. TMK/4
Tarihi: 22.12.2010

. ISTIRAK NAFAKASI DAVASI

) » NAFAKANIN FAH I§ BELIRLENMES/

OZETI: Taraflar arasindaki stirak nafakasi dava-
sinda, taraflarin gerceklgen sosyal ve eko-
nomik durumlarina,  nafakanin” nitelgine,

Unin ekonomik kagullarina davaci annenin

e goc%fun giderlerine katilma zorunlul@gu-
nun bulunmasina gore; 6zelikle de kigun
yas! ve ihtiyaclar nazara alindfinda; takdir
edilen nafaka fahjtir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2010/2-636 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/680 818 s. BK/42, 43, 44, 49
Tarihi: 22.12.2010 4721 s. TMK/4, 174, 185
« BOSANMADA MADD/ VE MANEVI

TAZMINAT
+ BOSANMADA TARAFLARIN KUSURU
* EVLILIK BIRLIGINDE SADAKAT
YUKUMLULU GU
» ZIYNET ALACAGI DAVASI
OZETI: Taraflar arasindaki kasilikli bosanma, mad
di -manevi tazminat ve ziynet alagadava
sinda, kocanin evlilik birlgl sona ermeden,
sadakat yukiumi devam ederken dda bir
kadin ile "evlilik dgi iligkiye girdigi hususu-
nun hakim kurulurken dikkate alinmasi ge-
rekir. Bu_ nedenle ksilik hakki saldiriya wygra-
an ve @it kusurlu olmayan @ lehineé manevi
azminata hukmedilmesi gerekir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/10-580
Karar No. 2010/647
Tarihi: 08.12.2010

Ilgili Kanun/Madde

193 s. GVK/94

213 s. VUK/11

818 s. BK/141

1479 s. Bg-KurK/53

2926 s. TarimB&-KurK/36
5510 s. SSGSSK/88

. PRIMLERIN ODENMESI .
- TEVKIFAT YAPILAMAYACAK KISILER
 MENFZ TESPIT DAVAS|

OZETI:

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/15-609
Karar No. 2010/634
Tarihi: 08.12.2010

Taraflar arasindaki menfi tespit davasinda;
iddia veya savunma kapsaminda 2926 sayili
Kanun kapsaminda sigortali sayilmamalari
nedeniyle tevkifat yapilamayacak ciftcilerin
varligi 've buna bgll olarak 'Kurumun Ba-
kanlar Kurulu karari kapsaminda sorumlular
nezdindeki alacak tutari, ilgili sosyal giivenlik
kuruluslarindan yontemince argiirihp, ge-
rektiginde uzman bilirkisiden bu konuda go-
rus alinarak belirlenmelidir. Sorumlularca
baslangicta, Grin satin alinan kiilerin
tevkifa )(,aE_llamayacaklar statiisiinde bulun-
duguna iliskin Kuruma belge veya tutanakla-
rn su_nulmamgw olmasi durumunda ise, bu
kisilerin sonradan zorunlu tarim Bg - Kur
sigortalis) olduklari anlgilsa dahi sorumlu-
lar, “tevkifat yokimud” geregini_yerine getir-
melerinden dolay! artik kesinti’yapiimasi ge-
reken tutardan sorumlu tutulamayacaklardir.
Ayrica onemle belirtiimelidir ki; faiz sorum-
lulugu yoninden ilgili gercek ve tuzel fie-
rin temerride dl{(urulmelerj_ne gerek bulun-
madg gibi, bu konuda s6z Konusu Karar-
name ve Teb§ hikimlerine gére uygulama
yapilmasi zorunludur.

flgili Kanun/Madde

818 s. BK/19, 355

1086 s. HUMK/287, 288, 289, 290
2709 s. AY/48

«  MUNHASIR DELIL SOZLESMESH

«  SOZLESME YAPMA OZGURLUGU

« KANUNEN BEL/RLI BIR DELJL ILE ISPAT VE
IKRAR

OZETI:

HAKEDIS RAPORINAITIRAZ

Taraflar arasindaki alacak davasinda uy-.
mazlhk; davaci yiklenicinin ara ve kesin
hakedslere Yapimisleri GenelSarthamesine
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/21-549
Karar No. 2010/616
Tarihi: 01.12.2010

uygun sekilde itiraz edip etmegi, buradan
hareketle davaya konu hakegderin kesinleyip
kesinlegmedpi; " varilacak sonuca goére de
davacinin talebinin dinlenebilir olup olmagh
noktalarinda toplanmaktadir. Yuklenici tara-
findan yanlar arasinda dizenlenen minhasir
delil s6zlgmesine ug?un birsekilde hakeds
raporlarina itiraz edilmed$i ve bu_nedenle
yuklenicinin hakedf raporlarinin icerigini
oldggu gibi kabul etmjy sa%/llacg’rl anlagildi-
gindan, davanin reddine karar verilmesi ge-
rekmektedir.

flgili Kanun/Madde

506 s. SSK/79

1086 s. HUMK/388

2709 s. AY/141

2926 s. TarimB&-KurK/2, 3, 7

+  CAKISAN SIGORTALILIK .
« MAHKEME KARALARININ GEREKCEL 7
OLMASI

OZETI:

GEREKCEDE OLMASI GEREKENLER

Cakisan sigortaliik yoninden ise direnme
kararinda bozma ilamina kan neden direnit
digini ortaya koyacak herhangi bir gerekgeye
ve hicbir agiklamaya yer verilmergtir.

Boylece, mahkemenin gerekgeli kararinda
neden davanin re_dde_dﬂgl ve bu kararda
hangi sebeplerle direnilgine dair hicbir hu-
kuki gerekce gosterilmemi sadece bozma ia
mindaki muhalefet serhine atifla yetinilerek,
yetersiz ac¢iklamalarla karar olgturulmustur.
Oysa ki, Anayasa'nin 141. ve HUMK.nun
388. maddeleri uyarinca mahkemelerin ka-
rarlarinda, verilen hikim sonucunu kagla-
yacak gerekceleri a(grlntlll bigekilde goster-
meleri zorunludur. O halde, Mahkemece ya-
Ellacak is; bozma ilaminin icergi ve ortaya
onulan nedenler ayrintisiyla ele alinip de-

gerlendirilerek, neden bozmaya uyulmayip,

onceki kararda direnildginin yasal dayana
lari ile acikca ortaya konulmasi ve bu yolla
direnme kararinin usulince gerekceye $a
lanmasi olmalidir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2010/5-483 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/577 2709 s. AY/153
Tarihi: 10.11.2010 2942 s. KamulatirmaK/38

4721 s. TMK/705
4628 s. ElektrikPiyasasiK/15
« KAMULASTIRMASIZ EL ATMA |
» PILON YERI BEDELININ VE IRTIFAK HAAKI

) . KASILI GININ TAHSILI _

OZETI Dava, kamulatirmasiz. el atma nedeniyle
pilon yeri bedeélinin ve irtifak hakki kagihgi-
nin tahsili_ istemine ilskindir.. Yerel mahke-
mece, tesis edilen eneérji nakil hatti yoniinden,
Kamulastirma Kanunu'na eklenen gecici 6.
madde "hukimleri uyarinca slem yapilarak
sonucuna gore karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2010/6-404 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/533 4721 s. TMK/2, 3, 732
Tarihi: 20.10.2010

«  ONALIM HAKKI
+  DURUSTLUK KURALI

) e IYINIYET KURALI o

OZETI: Dava, Onalim_istemine ifikindir. Uyusmazli-
£gin ¢cozumu; Onalim hakkinin mgu arag ve
?/ollarla, hukuka uP/gun tutum ve davragi
arla_kullaniimig olup olmadginin_belirlen-
mesinde yatmaktadir. Davacinin énalim hak-
kini, kullanirken durdstlik kuralina uygun
davranmadgi; diger paydalara ve davaliya
verdigi guvene aykiri tutum sergiledi dosya
kapsami ile belirgin olup; davacinin iyiniyetli.
oldugundan stz edilemez. Yerel mahkemenin
herkesin haklarini kullanirken dirtstlik ku
rallarina uymak zorunda oldguna, hakka
niyet ilkesine, davacinin da ayni sogheeyi
yapmayi dginip sonra vazge¢mnpiolmasina
ve dFer sOzlgme yapan hissedarlarin f@n
mazlari gercekten satmak niyetinde olmayi
ev sahibi olma niyetiyle tapuyu devrettikléri
kablcjjle dayanan gerekcesi usul ve yasaya uy-
gundur.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/10-481 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/524 506 s. SSK/6, 78, 79
Tarihi: 20.10.2010 1086 s. HUMK/94, 288, 292, 417, 418, 438
. 5510 s. SSGSSKI/G¢7
* HIZMET TESPITI DAVASI .
« SIGORTA PRMINE ESAS UCRETN

) . BELIRLENMES/ o N
OZETI: Taraflar arasindaki hizmet tespiti davasinda
uyusmazlhk, davacinin sigorta primine esas
dcretinin belirlenmesine ilskin olarak yapi-
lan aragtirmanin yeterli olup olmad§ nokta-
sinda toplanmakiadir. Yerel mahkemece;-da
vali sirketin giderleri ile 6demelerini gosteren
defter ve kayitlari ile banka kayitlari"Gzerinde
inceleme yapilarak davaciya 1999 ve 2000 yil
larinda yapilan her bir 6demeninsiveren ka
itlarindaki ka_rgl_[lrél tespit edilmeli, banka
ayitlarinda gortlen ddemelerin (icrete mi
?{8' sa avansa mi ikin oldugu belirlenme
idir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



|| YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI ||

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/12444 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/13442 1086 s. HUMK/87
Tarihi: 15.12.2010
« TENKIS DAVASI )
» DAHILI DAVA YOLUILE TARAF SIFATI
YUKLENMESI
+ MUDDEABIHIN ARTIRILMASI
+ DAVA KONUSU EOJLMEYEN BIR PAYIN
) . ISLAHI
OZETL: Dava tapu kayitlarinin iptali ile mirascilar
adina tesciline, olmazsa tenkise karar veril-
mesine dairdir. Dahili dava yoluyla da olsa
bir kisiye taraf sifati ylklenemeyege gibi
muddeabihin artiriimasi olanakli ise de hig
dava konusu edilmeyen bir payin i1slah veya
dahili dava suretiyle dava konusu haline geti-
rilmesine yasal olanak bulunmamaktadir.
YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/11087 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/12104 3194 sImarK/18
Tarihi: 23.11.2010 4721 s. TMK/728
+ ELATMANIN ONLENMES i
+ ECRIMISIL L . .
» BASKASININ ARAZISI UZERINDEKI TASINIR
YAPILARIN MULK IYETI
OZETF: Elatmanin dnlenmesi, yikim ve ecrimisil iste-
miyle acilan davada, yikimi istenilen sera
bolimunun ilgili yasada tanimi yapilan yapi

niteliginde bulunmadg aciktir. Seralar yasa
hikmu kargisinda yapi sayilmayip sabit ol-
mayan ve sokulup goturilebilen muhtesatta
ndir. Bu durumda mutlak surette elatmanin
onlenmesi ile yikima ve satin alma tarihinden
sonraki donem icin belirlenecek bedelinin ec
rimisile hilkmedilmesi gerekirken tgkin sera
bedelinin davaliya 6denmesi ve ecrimisil iste
ginin reddine karar verilmesi dgru degildir.



Yargitay Hukuk Genel Kurul ve Daire Kararlari 31

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/11840 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1757 4721 s. TMK/426
Tarihi: 07.02.2011

« MIRASIN REDD/
«  KUCUGE KAYYIM ATANMASI

OZETI: Mirasin reddinde annenin hukuki yarari ile
cocwun hukuki yarari ¢atstigindan, kicige
kayyim tayin ettirilmesi, husumetin kayyima

Oneltilmesi, bster@ki takdirde delillerin top
anmasi gerekirken kicge kayyim tayin ett
irilmeden eksik hasimlagin esasinin incele
nerek karar verilmesi usul ve yasaya aykiri
bulunmustur.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/16957 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/22261 2762 s. MulgaVakiflarK/27
Tarihi: 30.12.2010 5737 s. VakiflarK/18, G¢5
« VAKIF TAViZ BEDELI
+  KANUNLARIN GERIYE YURUMEZLIGI
) . ILKESI
OZETLI: Taraflar arasindaki alacak davasinda mah-
kemece nitefinin sahih oldugu belirlenen
vakif ile ilgili olarak 6denen taviz bedelinin,
islem ve tahsilat tarihi olan 2005 yilinda yi-
rurlikte bulunan kanuna uygun alinip alin-
madgina dair ek bilirkisi raporu alinarak,
kanunlarin geriye yurimez§ji ilkesi de g6z
onunde tutularak dgacak sonuca gore bir
karar vermek gerekir.
YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/19929 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2010/21737 4721 s. TMK/4
Tarihi: 27.12.2010

NAFAKA MJKTARININ DUSUK OLMASI
«  HAKKANIYET ILKESI

OZETI: Taraflar arasinda ©rulen nafaka davasinde
taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina,
nafakanin niteligine ve 0Ozellikle gitim ?i-
derleri daval tarafindan kasilanmakta olan
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2009/12209
Karar No. 2010/11607
Tarihi: 09.11.2010

musterek ¢ocigun tedavisi halen devam eden
rahatsizlgl ve gitim disindaki diger ihtiyag-
lari gézoénine allnclglnda; mahkemece, myi
terek ¢ocuk igin takdir edilen nafaka miktar
az olup hakkaniyet ilkesine uygun gédir.

ilgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/126
5187 s. Kanun/13

*  BASIN YOLUYLA KiISILIK HAKLARINA
SALDIR|
«  MATUFIYET UNSURU

OZETI:

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2009/14285
Karar No. 2010/11605
Tarihi: 09.11.2010

Dava, basin yoluyla kilik haklarina saldiri-
dan dolay! @ranilan manevi zararin odetil-
mesi istemine ikkindir. 7lgili yazida davaci-
nin gorevli oldyu istihbarat dairesi belirtilip,
sube mudurlukleri béliminde S A olarak ad
ve soyadinin baharflerine yer verilmstir. Bu
aciklamalar d@rultusunda yazi bir butin
olarak degerlendirildiginde matufiyet kgulu-
nun gerceklatigi sonucuna variimaktadir.
Haberin davaciya yonelik ol benimsenip
haberin hukuka aykiri olup olmadii incele-
nerek, varilacak sonug cercevesinde bir karar
verilmesi gerekmektedir.

ilgili Kanun/Madde
818 s. BK/45, 47

« DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI

 BEDENSEL BUTUNLUGUN ZEDELENMES]
NEDEN/YLE MANEVI TAZMINAT

. NIKAHSIZ ESIN DESTEKTEN YOKSUN
KALMASI

OZETI:

Destekten yoksun kalma tazminati konulu
davada, olenin resmi nikahli I,ﬂa_mn bulun-
dugu gozetilerek, destek ile eviilik gdibirlikte
yasayan S.'nin destekten yoksun kalma ve
manevi tazminat isteminin timden reddedil-
mesi gerekir. Ticari bir alanda (I;@&an Kisinin
tazminata esas_ alinacak _geliri,sletmenin
gelirine gore dgil, kisinin kisisel yetenek ve
emgininisletme gelirine katkisi belirlenerek,
bu Katkinin parasal dgeri Uzerinden destekten
yoksun kalma zararinin belirlenmesi gerekir.
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2009/13757 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/10434 818 s. BK/53
Tarihi: 18.10.2010

*  MANEVI TAZMINAT DAVASI
 CEZA MAHKEMESI KARARININ HUKUK
MAHKEMESINE ETKISI
) + BEKLETICI SORUN
OZETLI: Dava, basin aciklamasi ve haksikayet ne-
deniyle Kiilik haklarina saldiridan dolayi
ugranilan manevi zararin ddetilmesi istemine
illskindir. Ceza mahkemesinin beraat karari,
hukuk yar%lm yonunden bhglayici degilse de
ceza mahkemesince belirlenecek maddi ol-
ular_hukuk yargici yoniinden de kgayici-
ir. Dava konusu olayin 6zelfi nedeniyle
ceza mahkemesindeki davanin sonucu bek-
lenmeli ve ondan sonra tim kanitlar birlikte
degerlendirilerek varilacak sonuca uygun bir
karar verilmelidir.

YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2010/13218 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/21700 2942 s. Kamulatirmak/11
Tarihi: 16.12.2010

« KAMULASTIRMASIZ EL ATILAN
TASINMAZLAR BEDEL ININ TAHSILI
) +  TASINMAZIN DE GERININ TESPITI
OZETL: Taraflar arasindaki kamulatirmasiz el atilan
taginmazlar bedelinin tahsili davasinda, bilir-
kisi raporunda emsal tsnmazlarin piyasa
rayicini yansitmadgindan bahisle soyut ifa-
delerle tginmazlara dger bicildiginden, bu
raporlara gore hikum kurulmasi mamkin
degildir. Bu durumda taraflara, dava konusu
taginmazlara yakin bolgelerden ve yakin za-
man i¢inde satyl yapilan benzer yuzolguimli
satglari bildirmeleri icin imkan taninmasi,
lGzumu halinde resen emsal celbi yoluna gi-
dilmesi ve bu emsallere gore gk bigilmesi
icin yeniden olyturulacak bilirkisi kuruluyla
kesif yapilarak sonucuna gore hikim kurul-
masI gerekmektedir.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/12407 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1762 1086 s. HUMK/388
Tarihi: 22.02.2011 4721 s. TMK/644

* ELBIRLIGI MULKIYETININ PAYLI
MULKZYETE DONUSTURULMES/
+ MIRASCILIK BELGESINE ATIF YAPILARAK
) . KARAR VERILEMEYECEGI
OZETLI: Dava, elbirligi mulkiyetinin payl mulkiyete
donlsturulmesi istemine ilgkindir. Elbirli gi
mulkiyetinin payli milkiyete dongtirilme-
sine karar verilirken, hikam fikrasinda her
E_aydqm payinin ayri ayri gosteriimesi gere-
ir. Bu husus Uzerinde durulmadan, sadece
miras birakanin mirascilarini gésterir miras-
cilik belgesine atifta bulunmak suretiyle yazili
sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirl-

dir.
YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2010/11319 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/656 1086 s. HUMK/388
Tarihi: 26.01.2011 4721 s. TMK/644

* ELBIRLIGI MULKIYETININ PAYLI
MULKZIYETE DONUSTURULMES/!
) +  HUKUM SONUCUNUN ICERIGI
OZETL: Elbirli gi mulkiyetinin payh mulkiyete dong-
tardlmesine iliskin davasinda, hikiim sonucu
kisminda, gerekceye ait herhangi bir s6z
tekrar edilmeksizin, istek sonuclarindan her
biri hakkinda verilen hiukimle taraflara yik
lenen borg ve taninan haklarin mimkinse-si
ra numarasi altinda birer birer, aciksiiphe
ve tereddit uEandlrmayacajekilde gosterd
mesi gerekir. Elbirlgi malkiyetinin payli mak
kiyete donigtarilmesine karar verilirken,
hikmin infazi sirasinda duraksamaya sebe
biyet veriimemesi bakimindan paygara ait
paylarin ayri ayri gosterilmesi gerekir.
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ilgili Kanun/Madde

1086 s. HUMK/73

4721 s. TMK/87

5253 s. DerneklerkK/18, 36

+ DERNEGIN KENDILIGINDEN SONA ERMES
« DERNEKLER KANUNUNA JLiSKIN
DAVALARDA YARGILAMA USULU

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/5127
Karar No. 2011/1038
Tarihi: 24.02.2011

OZETI:

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/6957
Karar No. 2010/2712
Tarihi: 24.05.2010

Dava derngin kendiliginden sona erdjinin
tespiti istemine ilgkindir. Mahkemece 6nce-
likle tensip yapilarak durgma gind belirlen
mesi ve durgma guninun taraflara teblgi,
durusmaya geldiklerinde taraflardan davaya
karsi diyeceklerinin ve varsa delillerinin so
rulmasi, gosterecekleri delillerin toplanmasi,
daha sonra toplanan ve toplanacak tim -de
liller birlikte degerlendirilerek sonucuna gore
bir hikim verilmesi gerekirken, durgma
acllmaksizin davanin dosya uzerinde yapilan
inceleme ile sonuclandiriimasi isabetsizdir.

jlgili Kanun/Madde

743 s. MulgaTMK/170

1086 s. HUMK/76

4721 s. TMK/202, 218, 219, 222,
231, 236, 241

« ESLER ARASINDA YASAL MAL REIMJI
« EDINILMi$ MALLARA KATILMA REJ iIMiNIN
KAPSAMI

OZETI:

MAL AYRILI G1 REJIMININ KAPSAMI

Bosanmis esler arasindaki mal paylsimi da-
vasinda, gler arasinda bir dénem mal ayrg
rejimi bir donem ise edinilmi mallara ka-
tilma rejimi gecerli olmytur. Mahkemece
bankadaki para bakimindan bu dénemlerin
farkli degerlendiriimesi gerektgi, paranin
edinilmis mallara katilma rejimi donemindeki
faiz veya getirisinin edinilmi mal oldysu
hususunun géz dnline alinmasi gerekir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2009/44022 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/162 4857 slIsK/2, 20
Tarihi: 24.01.2011

« ALT ISVEREN ASIL ISVEREN ILISKISI
+ FESIH BILDIRIMINE ITIRAZ VE USULU

OZETI: Davacl, § sozlgmesinin hakli ve gecerli ne-
den olmaksizingverence fesh_edilginl belir-
terek, feshin gecersizfine, ise iadeye ve yasal
haklarina karar verilmesini istemtir. Dava-
hlar arasinda asil §veren-alt sveren iliskisi
oldugu, davacinin § sdzlgmesinin davali alt
isveren tarafindan gecerli neden olmadan
feshedildgi dosya icerginden anl?llmakta-
dir. Mahkemece feshin gecersigine karar
verilmesi yerindedir. Ancak hukum fikrasin-
dan davalilar arasindaki hukuki ilskiye da-
yall sorumluluklari anlagilamamaktadir.

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2009/41753 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/38581 4857 sIsK/19, 20, 21
Tarihi: 17.12.2010

+ GECERSZ FESIH VE ISE TADE
» IS SOZLESMESININ FESHINDE USUL
) * FESIH BILDIRIMINE ITIRAZ VE USULU
OZETL: Davacl, feshin gecersigtine ve e iadesine
karar verilmesini istemgtir. Davacinin hizmet
sozlgmesine istinaden F. ordu evinde bilgi-
sayar teknisyeni olarak cagtigi, ordu evinin
buyukltugu ve ordu evinin icinde bilgi gliven-
ligi acisindan orduevi mudurlgl tarafindan
bilgi islem merkezi kurulma ihtiyaci ortaya
ciktigindan bu goreve personel astsubay atan-
masi nedeniyle fesih edilmiise de davacinin
baska yerde istihdam edilip edilmeyegiain
arastirilarak, istihdam fazlasi olmasi halinde
davanin reddine, aksi halde davanin kabu-
Iine karar verilmesi gerekmektedir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/30973 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/37847 4857 slIsK/17, 22, 27, 34, 53, 54,
Tarihi: 14.12.2010 59

 I§ SOZLESMESINDE DEGISIKLIK
 YILLIK iZiN UCRETI

OZETF: Davaci, yillik izin tcreti alacaklarinin édetil-
mesine karar verilmesini istergiir. Davaci
isci degisen yonetmelik hidkumlerini kabul
ettigini belirten bir yaziy1 imzalangtir. Bu
durumda isyerinde izin ucretinin giydirilmi
Ucret Gzerinden 6denmesine daigyeri uy-
Eulama& fverence dgistirilmi § ve davacigci
anuna uygun olarak bu dgsikligi kabul
etmistir. Is s6zlamesinin feshinde davaciya
kullanmadigi izin sirelerine ait Ucreti, ka-
nuna uygun olarak 6denmtir. Mahkemece,
yonetmelikte yapilan dg@sikligin davacl kci
yoniinden bglayici olmadgi gerekcesiyle izin
ucretinin gilydirllmig tcret Uzerinden hesap-
lanmasi yoluyla sonuca gidilmesi ve fark izin
ucretine karar verilmesi hatali olmstur. Isci
tarafindan yonetmel§in kabul edildigine dair
tutanggin mahkeme tarafindan gecersiz ka-
bul edilmesi hatahdir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/15600 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/797 506 s. SSK/80
Tarihi: 25.01.2011 1086 s. HUMK/388
1136 s. AvK/168
2709 's. AY/141
e AVUKATLIK UCRET TARIFESI VE
HAZIRLANMASI .
e HUKUK MAHKEMESI KARARLARININ
KAPSAMI
OZETI: Ortagi ve ayni zamanda muduri ol(fi\un
Limited sirket borclari nedeniyle tebf edilen

ddeme emirlerinin iptali veya pay orani géze-
tilerek borcun tenzili davasinin yapilan yar-
gilamasi sonunda davanin reddine karar ve-
rilmistir. 6183 sayill Yasa'nin u¥| ulanma-
sindan kaynaklanan davada, mahkeme igin
ongorilen maktu vekalet Ucretine hukmedil-
mesinin yasal diizenlemeye uygundur.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2009/7879
Karar No. 2010/16705
Tarihi: 16.12.2010

ilgili Kanun/Madde
506 s. SSK/26

818 s. BK/60

1086 S._HUMK/187
5521 sisMahK/7

» HAKSIZ FIiIL DOLAYISIYLA TAZMINAT
ISTEMINDE ZAMANASIMI

« DAVADA SURULEBILECEK LK ITIRAZLAR

+  SAVUNMANIN GENISLETILMESINE ZIMM i
MUAFAKKAT

OZETI:

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/7285
Karar No. 2010/13119
Tarihi: 22.12.2010

Dava, k¥ kazasi sonucu 0len sigortalinin hak
sahiplerine bglanan gelirlerin ilk davadan
bakiyesinden olgan Kurum zararinin riicuan
tahsili istemine ilskindir. Kanunda 6n gori-
len 1 yillik zamangaimi sdresinin davalilar
A...C... G... ve M... E... ybninden gegtgo-
zetilerek, bu davalilar ydoninden davanin red-
dine karar verilmesi gerekir.

ilgili Kanun/Madde
6762 s. TTK/1019, 1061, 1062,

1063, 1065, 1066

. BILIRKISI RAPORLARI ARASINDA GELiSKi
«  KANUNI REHIN HAKKI

OZETI:

Davacl tarafindan alacg yoninden kanuni
rehin hakki taninmasina, anilan bedelin 6ee
me tarihinden itibaren faiziyle birlikte dava
lildan ricuen tahsiline karar verilmesi iste
miyle acilan davada, mahkemece biliskira-
porlarinda hasar miktari yonunden ortaya
citkan bu acik cekkinin giderilebilmesi aci-
sindan son bilirksi heyetinden cekikiyi gide-
recek bir ek rapor veya yeni bir bmrélu heye-
tinden rapor alinmasi gerekirken noksan in-
celemeyle yazilgekilde hiukim tesisi hatali
olmustur.



Yargitay Hukuk Genel Kurul ve Daire Kararlari 39

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2009/1110 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/12382 6762 s. TTK/329, 405
Tarihi: 02.12.2010
«  ORTAKLIK JLiSKISININ GECERSZ OLARAK
KURULMASI

* SIRKETLERIN ORTAKLIGININ KAZANILIP

) . KAZANILMADI GININ TESPITI

OZETLI: Dava, gecerlisekilde ortaklik iligkisinin ku-
rulmadiginin tespiti ve bu amacla verilen pa-
ranin tahsili istemlerine ilgkindir. Mahke-
mece, konusunda uzman bir biIirFi kurulu
olusturulup, davali sirketlerin yasal defter ve
kayitlar1 Uzerinde inceleme P/aptlrllmak sure-
tiyle, daval girketlerin ortaklik durumunun
gercekten de ikincil kayitlar tutulmak sure-
tiyle takip edilip edilmedtii, sirket ortakliginin
gergekt_en kazanilip kazaniimagl, davacinin
lavali sirketlere pay senedi satin almak sure-
tiyle mi yoksa devir suretiyle mi ortak olgu,
yeni pay almak suretiyle ortaklik s6z konusu
Ise davaciya verilen pay senetlerinin o tarih
itibariyle nominal degerinin ne oldusu, sayet
davacidan nominal dger Gizerinden bir bedel
alinmig ise primli hisse senedi ¢ikariimasi yo-
lunda bir kararin bulunup bulunmadgi hu-
suslarinin tek tek tespit edilmesi, aksi sonuca
varildiginda ¢@un iginde az da vardir kurall
gerezi varsa davacidan fazla alinan bedelin
ladesine karar verilmesi ve agiklanan tim bu
hususlarin tereddutsiizekilde ortaya konul-
masindan sonra davalilarin hukuki durum-
larinin buna goére belirlenmesi gerekmektedir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/20009 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1885 2004 slIIK/127
Tarihi: 24.02.2011 7201 s. Tebligatk/21, 32

«  TASINMAZIN SATI $§ ILANININ TEBL IGI
« USULE AYKIRI TEBLiGIN HUKMU

OZETI: Taginmaz satglarinda, saty ilaninin bir 6r-
negi borgluya teblg edilmelidir. Borgluya
sat ilaninin teblig edilmemj olmasi veya
usulstiz teblg edilmesi bal basina ihalenin
feshi sebebidirZhalenin yapildg: gin borg-
lunun icra dosyasinin fotokopisini almgi ol-
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/13310
Karar No. 2011/1884
Tarihi: 24.02.2011

masi ve busekilde satsi 6grenmig olmasinin
yeterli kabul edilmesi, bor¢luya satilaninin
tebligini dUzenI%yen yasa koyucunun ama-
cina uygun dgildir. Cunku satis ilani, borg-
Iuia, satya hazirlanabilmesi, kendince ge-
rekli duyurular yapabilmesi ve daha fazla
musteri bulabilmesi icin satgtan makul bir
sire 6nce teb§ edilmelidir.

ilgili Kanun/Madde
442 s. KoyK/8
1086 s. HUMK/74

« HACZI MUMKUN OLMAYAN MALLAR
«  MAHKEMEN /N TALEBLE BAGLI OLMASI

OZETI:

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/16982
Karar No. 2011/1880
Tarihi: 24.02.2011

Kdy kahvesinin kira gelirinin haczinde ya-
saya aykinlik bulunmamaktadir. Ancak haciz
konulan  banka . hesaplarina ifkin hesap
ekstreleri getirtilip, gerekiginde bilirkisi in-
celemesi yaptirilarak, hesaptaki paralarin
niteligi tesbit’ edildikten sonra olgacak so-
nuca 8ore bir karar verilmesi gerekir. Kabule
Ore de; borclu vekilinin icra"mahkemesine
basvurusu hacizlerin kaldiriimasi istemine
ili skin oldu%ru halde mahkemece talepsi:
mak suretiyle ve herhangi bir yasal dayagia.
olmaksizin’ takibin iptaline karar verilmesi
dagru degildir.

Ilgili Kanun/Madde

657 s. DevletMemurlariK/99
2004 sIIK/19, 140, 363
2429 s. TatilK/3

- HACIZDE ALACAKLILAR SIRA CETVELI
DUZENLENMES] _
. ICRA HUKUKUNDA TEMYiZ

OZETI:

Icra madarltgunin igleminin iptali istemiyle
acllan davada,sikayetcinin alacakh oldgu
icra takip dosyasinda takip nedeniyle sati
%apnan tgzlnmazin tapu kaydinda icra taki-

ine konu edilen ipotekserhinin bulundugu
ve sats bedelinin her iki dosya alagani kar-
silamadgi anlagiimakla icra mudurligince
sira cetveli yapiimasi gerekir. O halde Mah-
kemecesikayetin kabull yerine reddine karar
verilmesi isabetsizdir.
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/8333 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2010/16575 818 s. BK/202
Tarihi: 13.12.2010 4077 s. TuketiciK/30
+  OTOMOBILIN AYIPLI OLMASI .
* AYIPLI MAL SOZLESMESININ FESHI VEYA
BEDELIN INDIRIMI
) *  COGUN ICINDE AZ DA VARDIR KURALI
OZETLI: Davacl, satin al(?l aracin a¥|pll olmasi ne-
deniyle ara¢ bedelinin tahsilini bu mumkadn
olmaz ise aracin yenisi ile gestirilemesi is-
teminde bulunmy ara¢ dgisimi veya bedel
iadesi sartlari olugsmamisada, dosya kapsa-
mindan jantlarin ayipli oldgu anlasildig ve
mahkemeninde kabuli bu yonde olguna
gore cgun icinde azda vardir kural gere-
gince ayipli olan jant kapaklarinin bedelinin
tahsiline karar verilmesi gerekmektedir.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/9168 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2010/10791 818 s. BK/96, 251, 253, 273, 275,
Tarihi: 18.10.2010 278, 279, 289
 HASILAT KJ/RASINDA KIRALANANIN PASIF
BIRAKILMASI . .
3 +  MADEN RUHSATININ ZADESI DAVASI
OZETL: Maden ruhsatinin iadesine istemiyle acilan
davada, davall kiraclyl temerrtide gliiigtin-
den ve daval tarafindan hasilat kirasina
k_onudye_rln isletiimesi borcunun yerine geti-
rilmedigi sabit oIdLg_undan taraflar arasindaki
sozlamenin feshedilerek ruhsatinin davaciya
iadesine karar veriimesi gerekmektedir.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/4891 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2010/7428 818 s. BK/22, 213
Tarihi: 29.06.2010 1512 s. NoterlikK/89

. _ 4721 s. TMK/706, 716, 1023, 1024
- TAPUIPTALIDAVASI
. SATIS VAADI SOZLESMEST _
«  UCUNCU Ki§iNIN TAPUDA SERHL
TASINMAZI SATIN ALMASI
. IYINIYET
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OZETI:

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2009/13756

Karar No. 2010/4513
Tarihi: 06.04.2010

Tapu iptali ve tescil davasinda, kayit sahibi-
nin mulkiyeti, saty vaadi sdzlgmesinden
kaynaklanan hakkin bertaraf edilmesi kas-
tiyle ve kot niyetle kazangh ileri strilda-
gunden, malikin ayni hakkin yolsuz olarak
tescil edildgini bilen veya bilmesi gereken
dgunci kisi olup olmadginin arastiriimasi
zorunludur. Burada, saly vaadi sOzlgmesi-
nin tapuya serh edilip edilmed§inin onemi
yoktur. Onemli olan, mulkiyet hakki sahibi-
nin satly vaadi s6zlgmesini bilmesi gereken
kisilerden olup olmadginin saptanmasidir.
taraflardan davacinin kot niyet iddiasina
karsi delilleri istenip toplanmalidir. Dava
konusu tginmazi vekaleten satan davalinin
ve tginmazi satin alan annesinin tapu kay-
dindaki saty vaadi sozlgmesiserhini bilme-
leri nedeniyle iyi niyetli olduklarinin kabu-
line olanak yoktur.

ilgili Kanun/Madde
818 s. BK/41, 42, 43, 44
3213 s. MadenK/7

« ELATMANIN ONLENMES i
«  TAZMINAT DAVASI
«  MADENCILIK RUHSATI

OZETI:

Kisisel hakka daYall elatmanin dnlenmesi ve
tazminat istemiyle acilan davada, davacinin
sahada 1988 tarihinde Is¢ayan ruhsatla ma-
dencilik faaliyetine baladigi, ruhsata en son
2003 tarihinde on yil sire ile yenilengli an-
lasilmaktadir. Maden Kanuna g6re imar
alanlari icinde kalan madencilik faaliyetleri-
nin yerel merciinden izin alinarak yapiimasi
gerekir ise de, ruhsat alindiktan sonra imar
alanlari icine anillan maden sahalarinda bu
hikmun u%gulanma olang yoktur. Maden
isletme ruhsati bulunan yer belediye imar
hudutlarina 2001 tarihinde alindfindan da-
vacinin sdurdurdigii madencilik faaliyetleri
icin davali belediyeden ayrica izin alinmasi
gerekmez. Davali, davacinin maden ruhsati
alanindaki sahaya toprak dokerek
elattigindan yasayla korunamayacak haksiz
elatmasinin dnlenmesi gerekmektedir.
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YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2009/5913 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/6122 818 s. BK/97, 355
Tarihi: 12.11.2010

« ESER SOZLESMESI
« IFAYA iZIN TALEBJ

OZETI: Yanlar arasindaki uyygmazlik eser sozfene-
sinden ka)&nakla_nmg_ olup davaci ¢ sahibi
eksik birakilan jlerin tamamlanmasi igin
ifaya izin talebinde bulunmgtur. Ifaya izin
talep edilebilmesi icin borclunun temerrtide
dustrdlmis olmasi ve alacaklinin da so6z-
lesme uyarinca kendisine dign edimlerini
yerine getirmesi gerekir. Bu haliyle yapilan
isin bedelini 6demeyen eksik ifada bulunan

avacinin kendisidir.Is bedelinden alacakl
durumda olan davalinin olayda temerriide
dUstiglnden sdz edilemez. Bu durumda mah-
kemece sabit olmayan davanin reddine karar
verilmesi gerekirken yazili gerekcelerle ka-
bult dggru olmadgindan karar bozulmahdir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/5141 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/5105 2004 sIIK/331, 333/A, 351
Tarihi: 22.07.2010
«  ALACAKLISINI ZARARA SOKMAK KASDIYLE
MEVCUDUNU EKSILTEN BORCLULARIN
CEZAS| o
« TICARI ISLETMEDE YONETICININ
SORUMLULUGU 5
3 +  MAHKEMEN IN TALEPLE BAGLI OLMASI
OZETL: Sirket yetkilisi saniklarin alacaklilari zarara

ugratmak kastiﬁlegirket mallarini sakladikla-
rini ileri siirerek saniklarin cezalandiriimala-
rini talep ettgi, mustekinin ise saniklarin
farkll bir suctan cezalandiriimalari isteminde
bulundugu gorulmektedir. Sikayetcinin di-
lekce veya beyaninda gostegddelillerle bag-

Il oldugu dikkate alindginda saniklarin atili
suctan beraatlerine karar verilmelidir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/8081 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/10365 2004 sIIK/277, 278
Tarihi: 30.11.2010

«  TASARRUFUNIPTALJ DAVASI
¢ ALACAKLIYA ZARAR VERME KASDI

OZETI: Dava tasarrufun iptali istemine ikkindir.
Dava dilekcesinde davalilarin aralarindag i
ili skisi oldugu ileri surtlmis ise de bu ilgki
davalilar tarafindan kabul edilmengi ve da-
vacl tarafca da ilskiye dair bir delil sunul-
mamistir. Bu nedenle taraflar arasinda yapi-
lan satsin alacakliya zarar verme kasti ile
yapildgi yolundaki mahkeme gerekcesinde de
isabet bulunmamaktadir. Dava konusu olay
da tasinmazin tasarruf tarihindeki dgeri ala-
cak miktarindan daha azdir. Bu durumda
karar ve ilam harcinin tainmazin tasarruf
tarihindeki gercek dgeri Uzerinden hesap-
lanmasi gerekir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2011/209 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/2742 5490 s. NiufusHizmK/23, 36
Tarihi: 28.02.2011

*  MAHKEMEN IN YETKISINI/N RESEN
DIKKATE ALINMASI GEREKEN DURUMLAR

) * NUFUS KAYITLARINDA DEGISIKLIK

OZETL: Nufus kayitlarinda dgisiklik konulu davada,
davacinin avukatina vergi vekalethamede
ikametgah adresi Gaziantep olarak belirtilgi
olmasina ve dava dilekcesinde ghaca adres
belirtiimemis olmasina r&gmen, ilgili Kanun-

la gLetiriIen ve re'sen dikkate alinmasi gereken

yetki hukma ?bzetilmeden karar verilmiol-

masi dgru bulunmamastir.
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YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/14591 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1244 3167 s. CekK/6, 10
Tarihi: 03.02.2011

*  BANKALARIN KARSILIKSIZ CEKLERDE
SORUMLU OLDUGU TUTAR 5
* CEKLERIN TAKAS ODALARI ARACILIGIYLA

IBRAZI
¢+ KANUNLARIN ZAMAN BAKIMINDAN
. UYGULANMASI
OZETI: Dava tarihinde yururlikte olan kanun uya-

rinca takas odalar aracifiyla ibraz edilen
ceklerde ilgili yasanin 10. maddesindeki mik
tarlar 6denmez. Dava konusu g¢eklerin muha
tap bankadan bgka bankalara ibraz edildji
anlagildigindan anilan yasa uyarinca bir
karar verilmesi gerekirken yazilgekilde hi
kim kurulmasi d@ru degildir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/15612 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1911 2924 s. OrmanKaylulerik/11
Tarihi: 01.03.2011 3402 s. KadastroK/Ek4

. 6831 s. OrmankK/2
 HAZINE ADINA ORMAN SINIRLARI DI SINA
CIKARILAN YERLERIN KADASTROSU
+ DAVANIN TARAFLARININ EKS 7Z
) . OLUSTURULMASI
OZETL: Dava, 2/B madde uygulamasi nedeniyle Ha-
zine adina tesbiti yapilan fanmazlarin be-
yanlar hanesindeki zilyetlikserhine yodnelik
olarak acilmg kadastro tespitine itiraza it
kindir. 2/B madde uygulamasi nedeniyle Ha-
zine adina tarla nitel§i ile tesbiti yapilan ta-
sinmazlarin beyanlar hanesindeki zilyetlik
serhine yonelik olarak acilan bu davada hu-
sumetin kadastro tespit tutanak maliki olan
Hazine ile tutangin beyanlar hanesinde ismi
yazili bulunan gercek kilere birlikte yonel-
tilmesi gerekir.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/7793 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/10689 818 s. BK/47
Tarihi: 01.11.2010

 OLUM NEDENIYLE MANEVI TAZMINAT
+ HAKIMIN TAKDIR YETKISI | o
) * MESLEK HASTALIGI NEDENZYLE OLUM
OZETL: Dava meslek hastafi sonucu dlen sigortali-
nin yakinlarinin manevi zararlarinin gideril-
mesi istemine ikkindir. Hakimin manevi
tazminat konusunda takdir hakkini kullanir-
ken, ulkenin ekonomik keullari taraflarin
sosyal ve ekonomik durumlari paranin satin
alma gucu, taraflarin kusur durumu olayin
agirh g1, olay tarihi gibi 6zellikleri g6z 6éniinde
tutmasi, hikmedilecek tutarin manevi tatmin
duygusu yaninda caydiricilik uyandiran
oranda olmasi gerekmektedir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



YARGITAY
CEZA KARARLARI

* Yargitay Ceza Genel Kurul Kararlari
* Yargitay Ceza Daire Kararlari






YARGITAY CEZA GENEL KURUL KARARLARI ||

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2010/8-99
Karar No. 2010/164
Tarihi: 06.07.2010
OZETF:
YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2010/9-108
Karar No. 2010/157
Tarihi: 22.06.2010

ilgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/50, 52, 62, 154
5271 s. CMK/231, 268, 309

*  HAKKI OLMAYAN YERE TECAVUZ SUCU

* HUKMUN KESINLESMES/

*  KANUN YARARINA BOZMA YOLUNA
BASVURMA KOSULLARI

Hakki olmayan yere tecaviiz etme sucundan
yaplilan yargilamada uygmazlik; yasa yarar
na bozma isteminin reddine karar verilmesi
nin gerekip gerekmedinin belirlenmesi act
sindan, hukumlerin kesinlgip kesinlgme-
diginin saptanmasina ilgkindir. Her ne ka-
dar; yasa yararina bozma kaurusu, 2008
tarihli beraat hilkmine yonelik olarak yapil-
mig olsa bile, ayni konuda verilmgibulunan
2006 tarihli mahkumiyet hikmune ikkin
olarak olagan yasa yoluna bgrurma olana-
,glnln devam etgi bu ahvalde, 2008 tarihli

eraat hilkmune yonelik olarak da bir ofa-
ndstl yasa yolu olan, yasa yararina bozma
yasa yoluna bgvurulmasi olanakl gorilme-
mektedir.

ilgili Kanun/Madde

353 s. AskeriMahkemelerK/71

765 s. MilgaTCK/59, 61, 65, 71, 77,
149, 313, 315, 450, 497, 522

1412 s. MulgaCMUK/317

5237 s. TCK/35, 36, 39, 42, 62, 82,
145, 150, 149, 220, 313

5271 s. CMK/298

« IDEOLOJIK AMAGLA ADAM OLDURMEK
« ASLIFAIL

OZETI:

Ideolojik amacla adam o6ldirmek sugunds
sangin maktulin oldurulmesi ve koruma
polisinin yaralanmasi olayina, olay gununden
once yerin kefinin yapilmasi ve planlanmasi,
silahlarin temini ve olay gunu de bizzat silah
kullanmak suretiyle asﬁ ail olarak katilg
nazara alinmadan, mahkamiyeti yerine bera-
atina karar verilmesi isabetsizdir. Yerel m-
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kemece kanitlarin dgerlendirilmesinde tak-
dir hatasina diguldigu, dosya kapsamindaki
kanitlara ve olya aykiri bir gsekilde, varsa-
?/lmlara dayali olarak hikim kuruldgu an-

aslimaktadir.

ilgili Kanun/Madde

1136 s. AvK/38

1412 s. MilgaCMUK/310

2429 s. TatilK/2

5237 s. TCK/53, 62, 63, 82, 149
5271 s. CMK/34, 39, 152, 273, 291

« KASTEN OLDURME

«  YAGMA SUGU ) .

 CEZA YARGILAMASINDA SURELERIN
HESAPLANMASI

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2010/1-119
Karar No. 2010/155
Tarihi: 22.06.2010
OZETF:
YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2010/11-128
Karar No. 2010/153
Tarihi: 15.06.2010

Dava kasten dldirme ve ﬁma suclarindan
a_?_lh’_nlstll’ Yerel mahkeme hukmi katilan ve-
kilinin  yazine Kkarsi 04.12.2008 tarihinde
tefhim edilmis olup, temyiz siresi 11.12.2008
tarihinde sona ermektedir. Ancak 11.12.2008
Persembe gunundn, Kurban Bayraminin son
%Un['me isabet etmesi nedeniyle bu sire
2.12.2008 Cuma glnu mesai Saati bitimine
kadar uzamstir Basbakanligin genelgesi uya-
rinca 12 Aralik 2008 Cuma gunu hizmetlerin
aksamamas! agisindan gerekli tedbirin alin-
masI ve asgari seviyede personelin bulundu-
rulmasi kaydiyla idari izin gunu olarak be-
lirlenmis ise de, bu gunin resmi tatil olma-
masI hedeniyle sireler ve bu glamda temyiz
suresi slemeye devam etmektedir. Nitekim
sanik mudafii de hukmi Cuma guni temyiz
etmistir. Katilan vekilinin yapms oldugu
temyiz siresinden sonra olgundan itirazi-
nin kabuliine, Ozel Daire bozma kararinin
katilan vekilinin temyizi yonunden kaldiril-
masina, katilan vekilinin siresinden sonraki
temyiz isteminin reddine karar verilmelidir.

ilgili Kanun/Madde

765 s. MulgaTCK/504
5237 s. TCK/43, 62, 158
5271 s. CMK/147, 150

 MUTESELSILEN NITELIKLI
NOI ANDIRICIH IK
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OZETI:

DOLANDIRICILIK

SUPHELJ VEYA SANIGIN IFADE VE
SORGUSUNUN USULU .
MUDAF /IN GOREVLENDIRILMES]

Muteselsilen nitelikli dolandiricilik sugundan
yapilan yargilamada her usukiemi, yapildgi
tarinte gecerli olan normlara goére yapilir.
Mudafii - bulunmayan sanga, sorgusunun
yapildg tarihte fyUrUrIUkte olan kanun uya-
rinca bir madafi gérevlendirilmesi zorunlu
iken, midafii olmadan yapilan sorgusliemi
gegersizdir. Sorgusundan sonraki samada
sanga bir mudafi gorevlendiriimesi, kanunda
yapilan deisiklik sonucu muidafi atanmasi
zorunlulugunun kaldiriimasi ve sargin oku-
nan onceki ifadesinin dgru oldugunu soyle-
mesi, gegersiz olan sorgglemini gegerli du-
ruma %etlrmez. Gegersiz olgu icin sorgu
tarihi, bir sorgu islemi olmadpgi icin ise on-
ceki ifadesinin dgru oldugunu soyledgi ta-
rih sorgu tarihi olarak kabul edilemez. Sa-
nigin sorgusu ile ilgili islem gecersiz oldu-
gundan, yeniden sorgusunun yapilmasi gerekir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



|| YARGITAY CEZA DA iRE KARARLARI ||

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/7562

Karar No. 2011/806

Tarihi: 17.02.2011

OZETI:

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/7538

Karar No. 2011/352

Tarihi: 01.02.2011

KASTEN ADAM OLDURME SUGU
CEZA HUKUKUNDA HAKSIZ TAHRIK
NEDEN/YLE INDIRIM

OZETI:

ilgili Kanun/Madde

1412 s. MulgaCMUK/318, 326
5237 s. TCK/82

5271 s. CMK/231, 283, 299

KASTEN OLDURME SUCUNUN NTELJKLI
HAL I

MAHKEMEN /N SUCUN VASFINI HATALI
TANIMLAMASI

Sangin, magdura ait isyerinde ygma sucu-
nun islenmesini kolaylatirmak amaciyla,
magdura bir el ate ederek sol g@iis bolge-
sinden, kolon ve dalak yaralanmasina neden
olur ve ygamsal tehlike gecirirgsekilde yara-
ladig oa?/da, kullanilan vasitanin elvesii-
ligi, hedef alinan bdlgenin ve yaranin nitgi
ile meydana gelen zararin garlig1 dikkate
alindiginda, sangin fiili ile aciga ¢ikan kasti-
nin oldirmeye yonelik oldgu ve eylemi
yagma sucunun glenmesini kolaylatirmak
amaclyla gercekigirdigi anlasiimakla, nite-
likli kasten oldirmeye tgebbis sucundan
cezalandiriimasi gerelgi dustiinilmeden, sug
vasfinin yaralama olarak kabul edilmesi ya-
saya aykiridir.

jlgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/29
5271 s. CMK/50

Kasten adam oldurmekten sanik ve maktul
birbirlerine kargsilikli kiiftir ettikleri, ellerinde
bicak bulundgu halde bir mtddet ayr yuri-
%en maktul ile sangin, taniklarin ayirma ¢a-
alarina ragmen tekrar cadde Uzerinde bir-
birlerine sarilarak mucadele ettikten sonra
ere digtukleri, maktulun aldig bigak yara-
arl nedeniyle oldigli, sangin ise basit tibbi
mudahale ile g%iderilebilecelsekilde yaralan-
dig1 olayda; kufur ve bicakl saldiriyl bdata-
nin belli olmamasi kasgisinda, sanik ha-
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kinda tahrik nedeniyle indirim yapilmasi ge-
rektiginin digiinilmemesi yasaya aykirdir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No. 2010/33429 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2011/794 765 s. MilgaTCK/492
Tarihi: 24.01.2011 5237 s. TCK/143

+ ELEKTRIK HIRSIZLI G| SUCU
3 +  KACAK ELEKTRIK KULLANMAK
OZETLI: Sug tarihinden 6nce muhurlendi anlasilan
sayacin ?(erlhm koprusunt dgurmek sure-
tiyle kacak elektrik kullanan sargin hirsizlik
sugundan cezalandiriimasina karar verilmesi
gerekmektedir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No.  2009/31620 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/333 5237 s. TCK/179
Tarihi: 18.01.2011
«  TRAFIK GUVENLIGINI TEHLIKEYE SOKMA
SUCU )

) *+ SOYUT TEHUKE SUCU _

OZETL: Yiklenen trafik guvenlgini tehlikeye sokma
sucu soyut tehlike sucu oldiu halde, somut
bir tehlike gerﬁeklgmedgl bicimindeki yasal
olmayan gerekcelerle ve sghn disa yansi-
yan davranglari ile ilgili polis memurlarinca
dizenlenen tutanak ve bu haliyle arag kulla-
namayacgina iliskin doktor raporuna da
neden itibar edilmedji kararda tartisiimaksi-
zin yazih sekilde beraatina karar verilmesi
yasalara aykiridir.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI
Esas No. 2009/1629 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1702 3194 sImarK/1, 2, 5, 21
Tarihi: 15.02.2011 5237 s. TCK/184

+ IMAR KIRLILIGINE NEDEN OLMA SUCU
 IMAR KANUNUNUN KAPSAMI
3 *  YAPI RUHSATI
OZETLI: Imar plani bulunmayan alanlarda bina -
pimi icin yapi ruhsatl alinmasi zorunlu
ve micavir alanlarn imar mevzuati yonu-
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YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2010/22677
2011/1333
09.02.2011

den belediyelerin yetki, denetim ve sorumlu-
lugu altinda bulunmasli kagisinda, mucavir
alan sinirlant icinde slenen imar kirliligine
neden olma eylemlerinin de Ceza kanunda
dizenlenen imar kirlilgine neden olma sucu
kapsaminda kalip cezai yaptirrma gandi-
ginin kabull gerektgi gozetilerek, kanitlarin
toplanarak sonucuna goére sagin hukuki
durumunun belirlenmesi gerekmektedir.

jlgili Kanun/Madde

1136 s. AvK/62

5237 s. TCK/257

5271 s. CMK/150, 170, 309

«  MUDAFJIN GOREVLENDIRILMESI
« GOREVI IHMAL .
«  AVUKATIN GOREVI IHMAL i

OZETI:

Gorevi ihmal konulu davada, ya kiguk
sanika bir avukat gorevlendirilmesi isgin
Baro Bagkanligina yaziyla iletigi, gorevlendi-
rilen avukatin durumalara gelmemesi nede-
niyle oncelikle ?/argllamaya katithminin ga
lanmasi olanakli dgilse yeni bir avukat go-
revlendirilmesi ig¢in anilan baro bgkanligina
yazﬂarmdg('j_nderlldgi, ancak uyarilara kakin
gorevlendirilen avukatin durgmalara katil-
mas! sglanmadgi gibi yeni bir avukatin da
gorevlendiriimedginin anlagilmasi Gzerine
mahkemece su¢ duyurusunda bulunulmasina
karar verilerek ‘durgymanin ertelend§i go-
rilmektedir. Baro Bagkanligi Yonetim Ku-
rulu Gyesi olup sugc tarihi itibariyle midafii ve
vekil gorevlendirmesi glerinden sorumlu
supheli avukatlar ile yal kiguk sanik igin
zorunlu mudafi olarak gorevlendirilenstp-
helinin eylemlerinin, ihmali davrangla gorevi
kotuye kullanma sucunun gelerini olusturup
olusturmadiginin, leh ve aleyhlerine toplana-
cak tim kanitlarin, mahkemece birlikte tarti-
silip degerlendirilmesi sonucu belirlenmesi
gerekmektedir.
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YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No. 2008/21882 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1223 5237 s. TCK/257
Tarihi: 08.02.2011

GOREVI KOTUYE KULLANMA SUCU

KAMU ZARARI _ . .

KISILERIN MAGDURIYETI

) « HAKSIZ KAZANC SAGLAMA

OZETLI: Belediye FenIsleri Mudirta olan sangin
mahkemenin yazisi ve U¢ adet tekit yazisina,
ilgili bilgi ve belgeleri gondermeyerek cevap
vermeme eylemti ile gérevin gereklerine aykir
davrandgi gozetilmeden “kamu zarari, kile-

rin magduriyeti ve haksiz kazang g@ama”
ogelerinin gerceklamesi kaguluyla hikim-
I[ﬁUk karari verilmesi yerine yerinde olmayan
gerekgeyle beraate hikmolunmasi yasalara

aykiridir.
YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/8529 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2011/77 5237 s. TCK/105, 109
Tarihi: 04.01.2011 5271 s. CMK/102

¢  TUTUKLULUKTA GECECEK SURE

« CINSEL TACIZ SUCU

o KISIYI HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA

SUCU
OZETI: Asliye ceza mahkemesinin gorev alanina gi-

ren suclarda toplam tutukluluk siresinin 1 yi
6 ay, &Ir ceza mahkemesinin gorev alanina
giren suclarda ise toplam tutukluluk siresi-
nin 5 yili gecemeyege nazara alindginda
dosya kapsamina gore saniklarin ayri ayri
cezalandiriimalarina karar verildfi anlagil-
makla tutuklulukta gecen sireye gore sanik-
larin bagka suctan tutuklu veya hukimli
bulunmadiklarn takdirde tahliyelerine, tutuk-
lama muzekkerelerinin geri alinmasina,
baska suctan tutuklu veya hikimli bulun-
madiklari takdirde tahliyelerinin temini igin
Yargitay Cumhuriyet Bgsavcilgina mizek-
kere yazilmasina karar verildi.
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YARGITAY
6. CEZA DAIRESI
Esas No. 2010/14651 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/1536 5237 s. TCK/149
Tarihi: 22.02.2011 5271 s. CMK/216
* NITELIKLI YAGMA SUCUNUN GECE VAKT
ISLENMESI . .
» CEZA YARGILAMASINDA DEL/LLERIN
. . TARTISILMASI
OZETL: Cumbhuriyet Savcisinin esas hakkindaki goru-
sundn hukumlalik yoninde olmasi duru-
munda, gorigind acik ve anl?lllr bir bicim-
de ve uygulanmasi talep edilen yasa ve mad
delerini de gdstermek suretiyle agiklamak-zo
runda oldygundan, bozma kararindan 6nceki
hukme iliskin verilmis olan mutalaay! tekrar
etm_ekle_%lrllk_te, _eyl§emler|n gundiz sayilan
vakitte islendiginin  anlagiimasi kagisinda
nitelikli yagmanin gece vakti sienmesi
sucunun cezasinin uygulanmasina yer olma-
digina karar verilerek sangin cezalandiril-
masina karar verilmesigeklindeki sozlerin
esas hakkinda mutalaa olarak gecerli ve ye-
terli kabul edilmesi olang bulunmadgin-
dan, Cumhuri¥let Savcisinin usuliine uygun
ekilde esas hakkindaki gosii alinmadan
Ukim kurulmasi suretiyle yasaya aykiri dav-
rantimigtir.
YARGITAY
7. CEZA DAIRESI
Esas No. 2010/12075 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2011/1239 4389 s. MulgaBankalark/22
Tarihi: 28.01.2011 5237 s. TCK/52, 247

. . 5411 s. BankacilikKkanunu/160
« TEDIYE FISLERI KULLANILARAK BANKA
PARASININ ZIMMETE GECIRILMES/
* NITELIKLI ZIMMET
) *  BASIT ZIMMET
OZETL: Dosyanin Universitelerden bankacilik kot
sunda uzmanlamis bir 6gretim gorevlisi, bir
ceza hukukcusu ile bankacilik konusunda
fillen gorev yaparak uzmanlgmis bir kisiden
olusturulacak bilirkisi heyetine tevdi edilerek
nitelikli zimmet ve basit zimmet miktarlarinin
duraksamaya yer birakmayacakekilde her
bir islem bakimindan ayri ayri basit/nitelikli
zimmet olup olmadiklari tespit edilerek sonu-
cuna gére adli giin para cezasn hesap
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YARGITAY
9. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2009/3203
2011/612
01.02.2011

edilmesi suretiyle bir karar verilmesi gerekir-
ken eylemlerin tamami nitelikli zimmet kabul
edilerek yaziligekilde karar verilmesi yasaya
aykiridir.

ilgili Kanun/Madde

1412 s. MilgaCMUK/322
5237 s. TCK/64

5271 s. CMK/303, 308

« SANIGIN OLUMU } _ _
«  AVUKATLIK UCRETINE HUKMED ILMES]

OZETI:

Sangin hikimden 6nce 0ldgi dosya icinde
mevcut nifus kayit érnginden anlasildigin-
dan sangin hukuki durumunun yeniden ta-
yin ve takdirinde zorunluluk bulunmaktadir.

Dosya incelenerek gefiedUstinulda:

YARGITAY
10. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2011/2995
2011/2764
01.03.2011

jlgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/2, 7,52, 61
5271 s. CMK/195

5941 s.CekK/5, Ggl
7201 s. TebligatK/35

« KARSILIKSIZ CEK KE $IDE ETMEK SUCU
« CEZA HUKUKUNDA ZAMAN BAKIMINDAN
UYGULAMA

OZETI:

Karsiliksiz cek keide etme konulu davada,
Cek Kanunu'na gore verilecek cezanin Ust
siniri infaz edilecek giin para cezasi ile ¢cek
hesabi acma ga%mn kaldirilacagi tarih
esas alinarak, bu kanunun sagin aleyhine
oldugu kabul edilmis ve suc tarihinde yUrar-
lukte olan 3167 sayili kanun uyarinca hikim
kurulmugs ise de; bu kanunlarin ayri ayri
olaya uygulanarak sonug cezalarin veﬁirg/r
yaptirimlarin belirlenmesi, dncelikle asil ce-
zalar karilastirilarak daha az cezayi gerekti-
ren kanunun lehe oldgunun kabul edilmesi,
asll cezalar gt ise dger yaptirnnmlar kagilas-
tirllarak lehe kanunun saptanmasi gerek-
mektedir.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No. 2009/12640 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/241 5237 s. TCK/2, 7
Tarihi: 11.01.2011 6762 s. TTK/702

« CEK KANUNU
« CEZA HUKUKUNDA ZAMAN BAKIMINDAN

. . UYGULAMA
OZETI: Suca konu ?ek fotokopisindegikayetciye ait
cironun iptal edilmis oldugu, iptal edilmis

cirolarin yok sayilacgi dikkate alinarak; sug
konusu c¢ekin ibraz aninda alinan fotokopisi-
nin okunakli ve onayli 6rngi ile gerektginde
asli getirtilip, gikayetcinin cirosunun  iptal
edilip edilmedginin ve ibraz eden konumda
olup olmadginin, buna bali olarak sikayet
hakkinin bulunup bulunmadginin saptan-
masi gerekmektedir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



DANISTAY KARARLARI

* Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu
* Danistay Daire Kararlari






|| DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU ||

DANISTAY
iDARI DAVA DAIRELERI
KURULU )
Esas No. 2010/2072 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/1467 2559 s. PVSK/Ek7
Tarihi: 04.11.2010 2709 s. AY/2, 9, 13, 17, 20, 22, 26,

123,124, 138
2992 s. AdaletBakangIK/30
5271 s. CMK/1, 82, 99, 135 - 140,
. 167,333
+ TELEKOMUN/KASYON YOLUYLA YAPILAN
ILETISIMIN DENETLENMESI |
* GIZLI SORWSTURMACI VE TEKNIK
ARACLARLA IZLEME L
) *  YONETMELIK DUZENLEME YETKISI
OZETI: Ceza Muhakemesi Kanununda dizenlenen
telekomiinikasyon yoluyla yapilan ilgimin
denetlenmesi ve gizli sosturmaci ve teknik
araclarla izleme konularinda Adalet Bakanli-
ginin dizenleme yetkisi olmagindan, yo6-
netmelgin dava konusu hukumlerinde bu
nedenle hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



|| DANISTAY DA iRE KARARLARI ||

DANISTAY
8. DAIRE
Esas No. 2009/6614
Karar No. 2011/982
Tarihi: 18.02.2011
OZETF:

jlgili Kanun/Madde
1739 s. MilliEgitimK/2, 3, 10
2709 s. AY/2, 4, 10, 66

TURKLUK TANIMI

OGRENCI ANDININ ANAYASAYA AYKIRI
OLMAMASI

OGRENCI ANDININ IRKA DAYALI
OLMAMASI

Milli E gitim Bakanligi Ilkogretim Kurumlari
Yonetmelginin  "O grenci  Andi" baghgini
tastlyan 12. maddesinin; Ana%asaya, uluslara-
rasi sozlgmelere ve insan haklarina aykiri
oldugu, tercih hakkinin kaldirildgi, yasal
dayanginin bulunmadgi one surulerek ip-
tall istemidir. Her ne kadar davaci tarafin-
dan, (';Frenci_andlmn bir irki esas algi, zorla
okutuldugu iddialarina yer verilmy ise de;
Turk kelimesi bir irkin degil, Turkiye Cum-
huriyeti sinirlari icerisinde yaayan dili, irki,
rengi, cinsiyeti, siyasi ({t’ilncesu felsefi
inanci, dini, mezhebi ne olursa olsun tim
vatandalarin bir araya gelerek olgturduk-
lar1 ve herkesi kapsayan ve kucaklayan mille-
tin ortak adi olup, aksi yondeki davaci iddia-
larina itibar edilmemgtir. Nitekim Anayasa-
mizda bu hususun vurgulanmasi bakimindan,
Turk Devletine vatandglik bagi ile bagli olan
herkesin herhangi bir ayirma tabi tutulmaksi-
zin Turk oldysu belirtilmistir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz



ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI






ANAYASA MAHKEMES i KARARLARI ||

Resmi Gazete Tarihi :05.02.2011
Resmi Gazete Sayisi . 27837
Esas Sayisi . 2007/78
Karar Sayis| : 2010/120
Karar Gini :30.12.2010

IPTAL DAVASINI ACAN: TBMM uyeleri Kemal ANADOL ve Haluk KOC
ile birlikte 144 milletvekili

VIl - SONUC

1- 7.5.2010 ginlt, 5982 sayili Turkiye Cumhuriy&tiayasasinin Bazi Madde-
lerinde Deisiklik Yapiimasi Hakkinda Kanun uyarinca, 2949 sagjhayasa Mahke-
mesinin Kurulgu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun ile ilgikegkli diizenleme-
ler yapilmadan, Mahkeme'nin cab calsamayacgina iliskin 6n meselenin incelen-
mesi sonucunda; Mahkeme'nin gatasina bir engel bulunmagna, Fulya
KANTARCIOGLU, Mehmet ERTEN, Fettah OTO, Zehra Ayla PERKIAe Celal
Mimtaz AKINCI'nin, gerekgesi 2010/68 esas sayilsyhmla belirtilen karoylari ve
OYCOKLUGUYLA,

2- 25.4.2007 gunli, 5634 sayili Hgrelik Kanununda Dgisiklik Yapilmasina
Dair Kanun'un 7. maddesiyle 25.2.1954 ginli, 628@ils Hemirelik Kanun'a ekle-
nen Gecici Madde 2'nin son fikrasinin Anayasa'ykiaylmadgina ve iptal isteminin
REDDINE, OYBIRLIGIYLE,

30.12.2010 gununde karar verildi.

Anayasa mahkemesi kararlarinin devamina, dergimizin
Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulasabilirsiniz






AVRUPA INSAN

HAKLARI MAHKEMESI
KARARLARI







EGE/TURK iYE DAVASI * ||

AVRUPA INSAN

HAKLARI MAHKEMES 1

Basvuru Numarasi:

Karar Tarihi:

OZETI:

21521/06 ilgili Kanun/Madde
48581/07 AIHS/5, 6, 34, 35, 41, 44
07.12.2010

* TUTUKLU YARGILAMA SURELERININ
ASIRI UZUNLU GU

MANEVI TAZMINAT

YER VE GUNGOR/TURHYE DAVASI
EGE/TURKIYE DAVASI

) GOKCE VE DEMIREL/TURKIYE DAVASI
AIHM, bagsvuranlarin tutuklu bulunduklar toplam
sureden, AHS'nin 5/1 (a) maddesi uyarinca mah-
kum edilmeleri ardindan tutuklandiklari stre du-
suldiginde, g6z 6nine alinmasi gereken sirecin
21521/06 no’lu bavuruda dort yil on bir aydan ve
48581/07 no’lu bavuruda be yil dort aydan fazla
oldugunu kaydetmektedir

AIHM mukayese edilebilir derecede uzun tutuklu
Yarglla,nma surelerinin goruldigl davalarda sik-
Ikla ATHS'nin 5/3 maddesinin ihlal edildgini tespit
etmistir. Sunulan delilleri inceleyen AHM, Huku-
met'in mevcut davada farkl bir sonuca varmasini
saglayacak deliller sunmadil ya da iddialar ileri
surmedgi kanaatindedir. Konuya ilgkin ictihadini
goz onune alan AHM, mevcut davada bgvuranin
tutuklu yargilanma suresinin ari oldugu sonucuna
varmistir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararinin devamina,
dergimizin Mart 2011 tarihli 99. sayisindan ulagsabilirsiniz

" Disigleri Bakanlgi Cok Tarafli Siyasisler Genel Mudurlgii tarafindan Tiirkge'ye
cevrilmis olup, gayriresmf tercimedir.






GUNCEL MEVZUAT

* Kanunlar
* Resmi Gazete Ozeti






|| KANUNLAR ||

ASKERL iK KANUNUNDA DE GiSiKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN

ASKERL iK KANUNU iLE YEDEK SUBAYLAR VE YEDEK ASKER i
MEMURLAR KANUNUNDA DE GiSiKL iK YAPILMASINA
ILISKIN KANUN

ILLER BANKASI ANON iM SIRKET I HAKKINDA KANUN

BAZI KANUNLARDA DE GIiSIKL ik
YAPILMASINA DA iR KANUN

BAZI ALACAKLARIN YEN iDEN YAPILANDIRILMASI iLE SOSYAL SIGORTALAR
VE GENEL SAGLIK SIGORTASI KANUNU VE D IGER BAZI KANUN VE KANUN
HUKMUNDE KARARNAMELERDE DE GISIKL IK YAPILMASI HAKKINDA KANUN

Kanunlarin tam metinlerine, dergimizin Mart 2011 tarihli
99. sayisindan ulagsabilirsiniz



RESMI GAZETE OZETLER i ||

| KANUNLAR |
R.G. No Aciklama
Tarih - Say!
04.02.2011 6098 Turk Borglar Kanunu
27836
04.02.2011 6100 Hukuk Muhakemeleri Kanunu
27836
04.02.2011 6101 Turk Borglar Kanununun Yurugi ve Uygulamégekli
27836 Hakkinda Kanun
08.02.2011 6107 Iller Bankasi Anoningirketi Hakkinda Kanun
27840
08.02.2011 6108 Askerlik Kanunu ile Yedek Subaylar ve YedekesMe-
27840 murlar Kanununda Ogsiklik Yapilmasinalliskin Kanun
08.02.2011 6109 Askerlik Kanununda @gsiklik Yapilmasina Dair Kanun
27840
14.02.2011 6102 Turk Ticaret Kanunu
27846
14.02.2011 6103 Turk Ticaret Kanununun Yurigua ve Uygulamégekli
27846 Hakkinda Kanun
14.02.2011 6110 Bazi Kanunlarda @giklik Yapilmasina Dair Kanun
27846
25.02.2011 6111 Bazi Alacaklarin Yeniden YapilandiriimasiSiesyal Si-
27857 Muk. gortalar ve Genel $hk Sigortasi Kanunu ve Ber Bazi
Kanun ve Kanun Hikmunde KararnamelerdegiBiklik
Yapilmasi Hakkinda Kanun
| MILLETLERARASI ANTLA SMALAR |
Karar No. Adi R.G. Tarihi  |R.G. No.
2011/1252 | Turkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile Makedany02.02.2011| 27834
Cumhuriyeti Hukumeti Arasinda 8& ve Tip
Bilimleri Alaninda Isbirligine Dair Anlgmanin
Onaylanmasi Hakkinda Karar
2011/1264 | Turkiye Cumhuriyeti Hukimeti ile KosovarGhu-| 02.02.2011| 27834
riyeti Hukimeti Arasinda Karayoluyla Uluslararasi
Yuk ve Yolcu Taimacilgl Anlasmasinin Onaylan-
masiI Hakkinda Karar
2011/1266 | Turkiye Cumhuriyeti Hukumeti ile Endon@uns | 02.02.2011| 27834
huriyeti Hiikiimeti Arasinda Tekniksbirli gine 1liskin
Mutabakat Zaptinin Onaylanmasi Hakkinda Karar

Resmi gazete Gzetlerine dergimizin Mart 2011 tarihli 99.

sayisindan ulagabilirsiniz



ONEMLIBILGILER

KIDEM TAZM iNATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETL 1iiziN SURELERI
iHBAR TAZM iNATI
(AKD iN FESHINDE BiLDiRiM SURELERI)
iSSiZL iK SIGORTASI PRiMi
2011 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2010 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2008 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2007 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
KURUMLAR VERG iSi ORANI
GECICi VERGI ORANLARI
KATMA DE GER VERGISi ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERLIi KAGITLAR (2011)
YASAL FAIZLER VE YURURLUK SURELER i
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN’A
GORE GECIiKME ZAMMI ORANLARI
DAMGA VERG iSi (2011)
HARC TAR iFESI (2011)

KiRA ARTI SINA YARGITAY’CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU 1K Verilerine Gore)
AVUKATLIK ASGARI UCRET TAR iFESI
CMK AVUKATLIK UCRET TAR iFESI (2011)
TURKiYE CUMHUR iYET MERKEZ BANKASI
DOVizZ KURLARI

Onemli bilgilerin detaylari en giincel halleri ile dergimizde
yer almaktadir




“Legal Hukuk Dergileri”
2011 YILFABONEL IK

IYATLARI

Legal Hukuk Dergileri bgvuru kayn&i olma 0zellgi tasidigindan, gecngiyillara ait
aboneliklerimiz halentalep gérmeye devam etmektedi

Legal Hukuk Dergisi Legal is Hukuku ve
2011yl 370TL Sosyal Glvenlik Is Hukuku ve Sosyal
201Cyi | 35CTL Hukuku Dergisi Guvenlik Hukukuna fligkin
2011 yili 200TL Yargi Kararlari ve
2009yl 330TL 201C §I/||| 19C TL incegl;emeleri Dergisi
200¢ yili 30CTL 200¢ yili 18CTL
200¢€ yili 14ETL 200¢ yili (4 sayi 75TL
200¢ yili 24CTL 2007 yili 12CTL 2007 yili (4 sayi 65TL
200E yili 22CTL 200¢€ yili 11CTL 200¢€ yili (2 sayi 25TL
2004 yih 20CTL 200t yili 10CTL
2002 yili 15CTL 2002 yili 90 TL
Legal Malt Hukuk Legal Fikri ve Sinai Legal Medeni Usul vecra
Dergisi Haklar Dergisi Iflas Hukuku Dergisi
2011yih 275TL 2011yih 180TL 2011yili 135TL
2010yl 260TL 2010yih 170TL 201C yili 12ETL
200¢ yili 245 TL 200¢ yili 16CTL 200¢ yili 12CTL
200¢ yili 22CTL 200€ yili 14CTL 200¢€ yili 10ETL
2007 yili 19CTL 2007 yili 12CTL 2007 yili 90 TL
200¢ yili 17ETL 200¢ yili 11CTL 200¢€ yili 80 TL
200 yili 16CTL 200t yili 10CTL 200t yili 50TL
istanbul Hukuk Fakiltesi Mecmuas
2007 yili 45TL
2006vyil 45TL
Yeditepe Universitesi Hukuk Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk
Fakultesi Dergisi Dergisi
2007yih 45TL 2007yih 75TL
200¢€ yili 45 TL 2004-2006vyillari (8 sayi 65TL

Yeni abonelerimiz ve aboneliklerini yenileyecek
alanlarindaki dergilerimizin birden fazlasina 'kalays Y
paket abonelikler& 3'ten % 30’a varan indifimlersgslanmstir. Sadece Kredi Kartr'n

BNize ge Ilfara ait sayilara ve farkli hukuk
.:f’]’ip olat%In%gF1 ¥ 3

erini glamak amaciyla éaylnevimizce

taksit

uygulanacaktir.Yukaridaki tablolardan ihtiyacingéae olyturaca&iniz paketlere ggidaki tabloda belirtilen

indirimler uygulanacaktir.

Paket Abonelik indiriml eri

2 Derai Abonelik Pake %3

3 Derai Abonelik Pake %6

4 Derai Abonelik Pake % 10

5-7 Derai Abonelik Pake % 15

8-1C Derai Abonelik Pake % 20

11-13 Derai Abonelik Pake % 25

14 ve Uzeri Derai Abonelik Paki % 30

+ Kidem indirimi_(Aboneolunan aecnsiher vil icin’ +%1

Avrica Nakit Odeme indirimi % 10
Dergilerimizi veya Paket Aboneliklerimizi Nakit, &dli Kart'na tek ¢ekim, Banka Havalesi yollarité& seferde
6demeniz halinde etiket fiyatlarina (paket indirm{idemindirimi yapildiktan sonra) ayri€a 10 Nakit Odeme

one olmak icin Tel;

Indirimi_uygulanacaktir., Tahsila(toy

04 85-8

apllamamasi hal|ndeF$t'mid1'leUmSUZ hale gelecekfir.
216) 449 6 Faks:

(08) 449 02

egal Yayincilik San. ve Tic. Llfti.
abone@legal.com.tr

www.legal.com.tr
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LEGAL HUKUK DERG ILERT ABONELiK FORMU

Abonelik Igin Tel: (02160 449 04 B3-86 Faks (0216) 44902 26 - 449 04 87
woww legal com i abonea |\.|z 1l o iy
F: ﬂnlnl.c(‘.\ad:l.csj qlll‘l Ape Moon 35 Foadddy - Faanbul
Ham Bonedh Bardas c\-‘lod.l Subes -2 GRS TR (TR AR Mo; TRS 100G 010 G000 D060 8257 ) #5

—_— T« Fineushank (Mods Suibesi - V199 10976850 (B AN No: TRSS 0011 OO0 Q000 (010 9768 503
Ciarnti Fl.anl\.m Mfiod Subesi - 124) 6299309 (TB AN Mo TRAD 000G 2000 | 240 000G 29495 440y
LEGAL YAYINCILI * Akbank Subesi - 256) IIIJ HonE-R(TEAM Mo TRI T OO0 G002 SARE HO00 (#5685
SAN, VETIC, LTD. 5TL T, Is Bankas [H ] Suibesi - 1 166G) 332004 (TEAMN Mo; TRID 0006 Q000 01T T 3320 0k
Tiirkive Is Bankas na Yapscaginz Havaleler Cerctsiadic = PTT Posta Ceki Hesap Nov 10528435
LEGAL HUKUK DERGILERI ABONELIK |
ABONELIK BILGILERI FATURA BILGILERT
Ad -Sovad f Uinvan | Ad -Sovad ¢ Unvan
Sudres: Mudres
l'elefon Werg |aresi
Faks Wargs Mo/ TC Eimlik Mo
Cep Telefonu E-Faosta
Legal Hukuk Dergisi ( Avhik)
020011 yale 370 TL 1 2008 yale 300 TL O 2000 yale 240 TL 00 2004 vl 200 TL

OO 20040 yali 350 TL O 2007 wyals 260 TL O 2005 yals 220 TL O 2003 wils 150 TL
O 200/ y1ls 330 TL

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Avhk)

0O 2001 yili 200 TL O 20489 yaly 180 TL O 20407 yali 120 TL O 2005 yily 100 TL
O 2000 yih 190 TL O 2008 yili 145 TL O 2006 w1l 110 TL O 2004 yili 90 TL
is Hukukn ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Legal Yargr Karardan ve incelemeleri Dergisi (3 Avlik)
O 2008 yili 75 TL | O 2007 il 65 TL | O 2006 y1l1 25 TLiz sm |
Legal Mali Hukuk Dergisi ( Avhk)
- OO 2000 yals 260 TL O 20008 yale 220 TL O 2006 vl 175 TL
DO 2011 1l 275 TL 01 2009 yal 245 TL |EI2|}DZ'}-1I| 190 TL. ‘ 0 2005 vil 160 TL

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Avhik)
A N C12000ili 170 TL | £12008 yals 140 TL
O 2011 yili 150 TL 01 2008 yals 160 TL 01 2007 yals 120 TL ‘

2006 wili 110 TL

Legal Medeni Usul ve lera Ias Hukuko Dergisi (4 Avhk)
. > y:
012011 yils 135 TL O 2000wl 125 TL O 2008 yili 105 TL ‘

D -
1 2005 il 100 TL
|

O 2008 yaly 120 TL O 2007 yali 90 TL o

2006 il 80 TL
2005 wili 30 TL (2 Sayi)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (3 Avhik)

O 2007 wils 75 TL | O 200462005 - 20604 yillar (8 Savi) 65 TL i}
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Meemuasi (6 Ayvlik) Paket Abonelik Indivimleri
O 2007 yili 45 TL | O 2006 wih 45 TL Abone Olunan | 4400y
Drerai Mikeary
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Avlik) 2 e 3
O 2007 yil 45 TL 0 2006 vl 45 TL 3 Sl
Diergilerimizi veva Paket Aboneliklerimizi Olusturscaginig paketlere vandaki pakct 4 e 10
Makiit, Kredi Karn vevs Banka Havalesi abomelil indirimlend o pulaseakin, Abane 5=7 e 15
ile Tek Seferde ddemeniz halinde avncs olunan gegrmig her yal i K10 e 20
(paket + kdeimn indirimi vapildikian songa) Indlirkind i zulanimabtad 1nm-13 Ve 28
Vo 10 bndirim ey golanacakng, Fartma 6 Tubsit v |p|||mlLuJ|r 14+ o 3l
Adh Soyadi | Banka
Kart Mol [ N N O I S B [ T 1
[visa [ |MasTERCARD Son Kullanma Tarthi | B C vV Y
_ * ODEME SECENERLER] #® I Yukanda belintigim wtann, VISAMASTERCARD kredi kar he-
TOPLAM LISTE TUTARI L. sabuma borg koydedilerck Fimmanwm hesata bulunan banks

NAEIT ODEME TUTARI TI. nexdindeki ilgili hesaplanna Fimane: ale galimlon bankalar
4 KIDEM [ND + P MAKTT IND arasimda belirlenen kosullar gergevesinde alacak kavdedilmesin
& TAKSTTL] ODERE TUT AR | 1 kabul edryor ve bo kemsda ilgali bankalan yetkili kiliyorum. I3 bu
S KM N abonehk  soelesmesi, sozlesme  ckinde ver alan dergi wve

premosyenlan kapsamakiadir. Derginin abonelere (sadece yurtigh
aboneliklerinde) gondenm oeretn Legal Yavmeihk’a mit olup en
seri sekilde  ponderilecektir. Tahsilat  varlamamasi  halinde
Sirket Temsileisiz

indlering ekyikeiz olorak yorine getirmeyi sonlthis cder.

CIDEME / TLK CEKIM TARIH]

Tarih: Abone imza ...
Legal Yapucik 4077 vayely Vidkericinin Koranmrase Hakky




YUKSEK MAHKEME

KARARLARI
ARAMA DIZINL ERI

* Kavramlara Goére Arama Dizini

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
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KAVRAMLARA GORE ARAMA D iZiNi ||

A
Alacaklisini Zarara Sokmak Kasdiyle Mevcudunu E&sil
BOrGIUIArin CeZASI .coo e 1049
Alacakliya Zarar Verme Kasdl............cooeeeriiiiiiiiii e 1050
Alt Tsveren AsIISVErenIlisKiSi.........ccovvieeeieieiie e e 1020
ASHT QI 1064
AVUKatin GOreVIINmMAali..........cccovverieieiieieceee e 1089
Avukathk Ucret Tarifesi ve Hazirlanmasl......ceececeeeveeeeeeeeeceeeeeeenee, 1026
Avukathk Ucretine HUKMEdIIMESI............oeeeeeereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 1096
Ayipli Mal Sézlemesinin Feshi veya Bedelindirimi..............ccccceeevennen. 1039

B
Bankalarin Kagiliksiz Ceklerde Sorumlu Olgu Tutar...............cceeeeeeennnn. 1053
Basin Yoluyla Ksilik Haklarina Saldiri.............cccoooiiimmmmvviieeeeeeeees 1008
Basit Zimmet ......... e e e e 1094
Baskasinin Arazisi Uzerindeki Fanir Yapilarin Mulkiyeti ........................ 140
Bedensel Butunkiin Zedelenmesi Nedeniyle Manevi Tazminat.......... 1010
BEKIBTICH SOTUN ... e s 1012
Bilirki si Raporlari Arasinda C8Ki ... 1030
Bosanmada Maddi ve Manevi Tazminat.............ccceeeveiiiiiineeeeeeeviinineeenn, 968
Bosanmada Taraflarin KUSUIU..............oouuvt o eee e eeeeeeenin e e e eeeeencnns 968

Bltun kararlarin bu sekilde kavramlara gore arama dizini
dergimizde yer almaktadir



|| KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi ||

Adalet Bakanliginin Teskilat ve Askeri Mahkemeler Kurulu su ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Yargilama Usull Kanunu
Hukmuinde Kararnamenin (353)
Degistirilerek Kabuli Hakkinda Madde Sayfa
Kanun TL o 620
(2992)

Madde Sayfa

30 031

Bltln kararlarin bu sekilde maddelere gore arama dizini
dergimizde yer almaktadir



LEGAL YAYINCILIK SAN. VE TiC. LTD, STi.

Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net

abone @legalbank.net

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyad Adi -Sovadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No.

T.C. Kimlik No.

Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanici1 Adedi
fabone isminiz olarak
kullanilacaktir)
1 Yilhik (1 Kullamici) Abonelik Bedeli 460 TL

Banka Hesabina Odeme
() Yap1 Kredi Bankas: (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TRS1 0006 TOL0 H000 D060 §257 88)
() Finansbank (Moda Subesi - 919) Hesap No. 10970850 (IBAN NO: TRS3 G011 1600 0000 (10 9768 50)
( ) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 DIG6 2995 49)
() Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (1BAN NO: TR31 (04 6002 S688 B0 0486 68}
{ ) T.ls Bankasi (Hasanpasa Subesi- 1166) Hesap No. 332004 (BAN NO: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 04)

T. I Bankast'na Yapacagmz Havaleler Ucretsizdir

Posta Ceki ile Odeme

()} PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina
odemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 4 Taksit
vapilmaktadir
[ Adr Soyadi | | Banka |
[KrediKanNoe | [T [T [ I T T T JCT T T JLT T T 1 LT 1]
[ Jvisa [ | MASTERCARD Son Kullanma Taribi [ || - | | | C vV V
Odeme Sekli Tarih Tutar
Pesinat Yukanda belirttifim tutarn, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesatima borg  kaydedilerek Firmamzin  hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplanna Firmamz ile
galisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalan yetkili kihyorum. Is bu abonelik stzleymesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankas: 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yaymcuik 4077 sayrh Tiiketicinin Korunmast Hakdanda Kanun hitkiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarihafeakic ABonedmE - consmmaasns Sirket Temsilcisi Imza .. 54



LEGAL K ITAP EVI

TUM HUKUK YAYINLARI B iRARADA

Pesin Satislarda
% 10 INDIRIM

Kredi Kartina
6 TAKSIT

Imkani

www.legalkitap.com.tr

Miihirdar Cad. No. 65 Kadikoy/istanbul
Tel: 0 216 346 55 18
Faks: 0 216 346 09 08

INTERNET
TELEFON VE FAKS UZER INDEN
KIiTAP SIPARISI VEREBIL IRSINiZ




LEGALBANK

Elektronik Hukuk Bankasi

www.legalbank.net

S . 5 Giin Ucretsiz
%25 Indirim* Deneme Abonelik

| Imkani

SR LEGALBANK =

Sitiemi Unutiam
Legalbank Nedir? | Ucretsiz Tanitim Aboneligi | Abone Olmak Istiyorum | Kullanim Kilavuzu | _lletigim

Sik Kutlaniantar | Gesiienier (GeneiArama ) (Gekmis Arama ) (_Aboneik Bigiei ]

LegalBank Elektronik Hukuk Bankasi

o
Malkeme Korartarmda Arama [ Tumun sec
Elvergtay [ asken vargtay [ [}
Cluyugmazik Meh. [lpanctay ) Asker Yaksek idare Mah. [JSaystay
Mevzuatta Arama [ Tuming s
Dlwconunter Clicwcier [l rozomer (B vonetmetiirs

) Avrupa Insan Haklan Mafkemesi Kararlan
) Yargtay Kararian Ditekgelerde Arama  [] Tuming se¢
) Darustay Kerarian (w! ks Diekgsteri O o Clisare ve
) Uyuismazik Mahkemesi Kararian
—ISestay Kerarian Guncel Haberler Yeni Yayiniar
5 () Asker Yarotay Kerartan
B ] Voo T Moot Kaserion + Mart 2010 Enflasyon (TUFE~ UFE) Oranlan Belirendi DEVLET, BIREY VE 6ZGURLUK

rt
(05.042010) 1SBIN: 978-605-4354-03-0

* Mart 2010 Kira Arig Orani % 1,63 Oldu. (05 04 2010) Fiyat 40TL
| Horglar Kanununda Yeralan*Karar ve llam harct sty bilg! 5in iz

200.000'i aski

Mahkeme Karar Mahkeme Kararlart

adenediige i3iiye e verlmez= Camies! et
ve Mevzuat

En Giincel

l g E R l K (*%25 indirimMayis 2010 Tarihinden itibaren Uygulanmaya Baslanacaktir)

* Hukuk Haberleri * Onemli Bilgiler * Dilekce Ornekleri

* Mevzuat * Mahkeme Kararlan FrDig:ill(Qlfla].i -
Uluslararasi Sozlesmeler Anayasa Mahkemesi Kararlari I“(l:uall(uk eDil(ia?(gele

Kanunlar Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar Ceza Dilekceleri

KHK'ler Yargitay Kararlar idari o o i
Tiiziikler Danistay Kararlar eaiieleraibllareelel
BKK Yénetmelikleri Uyusmazlik Mahkemesi Kararlar
Ek ve Degisiklik Getiren Mevzuat Sayistay Kararlar

Miilga Mevzuat Askeri Yargitay Kararlar

" Askeri Yiiksek Idare Mahkemesi Kararlari
* Genel Arama

* Gelismis Mevzuat Arama * Gelismis Mahkeme Kararn Arama * Gelismis Dilekce Arama
Kelime ile Mevzuat Arama Kanun Maddesinden Mahk.Karar Arama Kelime ile Dilekce Arama
Kanun Maddesi Arama Kelime ile Mahkeme Kararn Arama Dilek¢ce Adinda Arama
Mevzuat Adinda Arama Kavramdan Mahkeme Karari Arama

Kiinye Bilgisi ile Mevzuat Kiinye Bilgisi ile Mahkeme Karari Arama
Arama

* internet Uzerinden * istediginiz Zaman (7/24) * istediginiz Yerden
* Kurulum, Giincelleme ve Viriis Sikintisi Yasamadan
*En Giincel * En Guvenilir * En Hizli * En Kolay

* Kredi Kartina 4 Taksit .
*Nakit, Banka Havalesi, Posta Ceki ile Odemelerde %10 Indirim

www.legalbank.net abone@legalbank.net

Tel.: 0 216 449 04 85
Faks: 0 216 449 04 87



Dr. Mustafa KILICOGLU
Yargitay 9. Hukuk Dairesi Bagkan

6100 SAYILI HUKUK MUHAKEMELERI
KANUNU’NA UYARLI

IS YARGILAMALARI
USULU

* DOKTRIN

* YARGITAY KARARLARI (2010-2011 )







IS HUKUKU VE SOSYAL GUVENLIK
HUKUKU ACISINDAN

TELE CALISMA




