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EDITORDEN...

Degerli abonelerimiz, 2011 yilinin ilk sayisiyla sidee birlikte
olmanin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda yine cokgeeli yazarlarin maka-
lelerini sizinle paylatyoruz. Bu sayimizda Dog. Dr. Murat AAKAN’In
“Teori ve Uygulamada Kambiyo Senetlerinde Lehtar udis Lehtar
Unsurunun Hukuki Nitedi, Eksikliginin Sonugclari, Lehtaridsletme Adi
Yazilarak Gosterilmesinin SonuglgriArs. Gor. Dr. Ozgur @GUZ'un
“Referandum Sonrasi Anayasa gigkliklerinin Calisma Hayatina Et-
kileri”, Soner ALTAS'In “Anonim Sirketlerde Genel Kurul Yetkilerini
Yonetim Kuruluna Devredebilir mi%e Murat USUR’un “Avukatlarin
ve Noterlerin 5510 Sayili Kanun K@sindaki Durumlari isimli maka-
leleri yeralmaktadir.

Dergilerimizin 2011 yih abonelik yenileme dénenavéim etmek-
tedir. Herbiri alaninda uzman hukukculardansalu yayin ve dagma
kurullarinin hukuka katki amaciyla gondlli olaraddigigl zengin ice-
rige sahip hukuk dergilerimiz sadece sizlerin abofesiikle yayin ha-
yatina devam etmektedir. Dergilerimize abone olaraidiginiz destek
ile hukukun gelmesine ve yaygingmasina yapmngioldugunuz katkila-
rin bu yilda devamin etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destei
ile glclenerek ve abone sayisini hizla arttirakna devam etmekte-
dir. Onimuzdeki gunlerde Dergilerimizi de elektlowirtama aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 5ligimam kullanim
iImkani devam etmektedir. Programimizi denemngembonlerimizin
www.legalbank.net internet adresinden sitemizi ziyaret etmelerini
beklemekteyiz.

Saygillarimizla
Av. Litfirrahman BASOZ
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|| YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER i ||

AILE HUKUKU

Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Kisel Mallar- Bir &in

batin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmnal kabul

edilir. Kanuna gore davciya gkn artik dgerinin yani edinilmg

mallara katilma alaganin hesaplanmasi gerekir. Hesaplanacak
artik degerin yarisi tizerinde davacinin hakki bulunmaktadir.............. 223
Esin Saldinlarina  Son  Verilmesinin ihtar  Edilmesi-
Mahkemelerden verilen nihai kararlara s«artemyiz yoluna
basvurulabilir. S6z konusu karar kusurlwie saldirilarina son
verilmesinin kendisine ihtarindan ibaret kisa gital tedbir
niteligindedir. Karar nihai nitelikte olmagini sirekli sonug
dogurmayacdi icin itiraza tabi dgildir.....................c.cc 209

AVUKATLIK HUKUKU

Avukatinisi Reddetme Zorunlulgu- Aralarinda menfaat catnasi

bulunan saniklarin, savunmalarininske mudafiler tarafindan
Ustlenilmesinin  sdanmasi gerekgi nazara alinmadan, yerel
mahkemece dugmaya devam edilerek hikim kurulmasi,

BANKACILIK HUKUKU

Bankalarin Sorumluluklari- Davali banka tarafind&esapta
bulunan paranin glveglnin tam olarak sglanamadil, kotu

niyetli kisilerin iglemlerine kagi korunamadii, bu kkilerin eylem

ve islemlerine kagi koruyacak etkili mekanizmayi, givenlik
Onlemlerini gelgtirmedigi, bu 6nlemleri kullanmayi myerileri

icin zorunlu hale getirmeg anlagilmaktadir. O halde, hesabin
bulund@gu davali bankanin cekilen paradan sorumiu @lthun

Kabulll gerekKir......ccoooiiiii e, 237

Bltln kararlar bu sekilde Ozetli olarak dergimizn
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz
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“TEORI VE UYGULAMADA KAMB iYO
SENETLERINDE LEHTAR UNSURU:
LEHTAR UNSURUNUN HUKUK I NITEL IGI, EKSIKL IGININ
SONUGCLARI, LEHTARIN ISLETME ADI YAZILARAK
GOSTERILMESININ SONUCLARI

Doc. Dr. Murat ALLSKAN?

OZET

Lehtar, siki sikiygekle bgll kambiyo senetlerinden policenin/bononun
mutlak zorunlu unsurlarindan biridir ve lehtarirstgiilmemesi veya gecersiz
bir sekilde gosterilmesi halinde police/bono hikimsia.olLehtar unsurunun
eksikligi sebebiyle police/bono olarak gecersiz olan bilgbeadi senette de
sayllamaz. Cunku; alacaklinin kim ofgluinun tayini, adi senetlerin de gecerli-
lik sartlarindandir. Fakagartlarini taidigindan, bdyle bir belge, yazili delil
baslangici olarak dgerlendirilebilir. Uygulamada sietme adi yazilarak lehta-
rn gosteriimesine siklikla rastlanmaktadgletme (=firma) adi, gercek veya
tlzel bir kginin adi, bir ticaresirketinin unvani niteginde olmadgindan, bu
hallerde s6z konusu senet police/bono olarak hukiadis. Cek, hamiline
yazili da dizenlenebilginden, gletme adi yazilarak lehtarin gdsterilmesi ha-
linde, kimin lehine kgide edildii gosteriimemi durumda olan bdyle bir ¢ek,
(tahvil yoluyla) hamiline yazili (¢cek) sayilir. Ye(b941 sayili) CK. bakimin-
dan da durum bdoyledir.

Anahtar Kelimeler: Kambiyo senetleri (police/bono/cek), lehtar unsuru
(=gercek veya tuzel &nin adi), tahvil (=konversiyon), adi senet, yazélil
baslangici, lehtaringletme (=firma) adi yazilmasi suretiyle gosterilmésimi-
line yazih cek.

ABSTRACT

Bills of exchange/promissory notes contain the narin¢éhe person to
whom or to wohose order payment is to be made. Sisthrments are invalid
as bill of exchange/promissory note in a case wttergayee is not named. A
document, which is invalid as a bill of excahangaffussory note due to the
absence of the name of a person, can also notelatett as an evidence.
Because; determining the identity of the creditoa icondition also needed for
a document to be used an evidence. In practiceepayfrequently represented
simply with a firm name. In these cases bills aofteange/poromisory notes are

" Hakem denetiminden gegtiri.
“Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuknabilim Dali GBretim Uyesi.
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invalid, if the firm name is not a name of a nataraa legal person. Cheque, as
long as the payee is represented with a firm namgesince it may also be
made payable to bearer, is treated as cheque terliés way of conversion).
The situation is no different in terms of the netieCk Code (No. 5941).
Keywords: Negotible instruments (bill of exchange/promissamte/cheque),
payee (=name of a person), conversion, evidenoe,nfame, cheque to bearer.

... hamiline cek defteri yapga kullanmadan hamiline ¢cek dizenlgmi
olan kki hakkinda, CK. m. 7/no.9'daki cezai yaptirim, estibariyle
uygulanamaz. ClUnku; cezasl bir yila kadar hapis,dfemiline ¢ek defteri
yapral kullanmadan hamiline ¢ek dizenleme sucu (CK. mo0.9), kasten
islenebilen bir suctur (TCK. m. 21)Emre yazili cek diizenlemek icin bastiri-
lan zemini lacivert “tacir ¢eki’nin veya zemini gk “tacir olmayan ki
¢ceki'nin (CK. m. 2/no.6, Teb#i m. 3/d, 1 ve 3) lehtar kismingdtme adi gibi,
gercek veya tuzel &ili gi ifade etmeyen bir ibare yazarak ¢cek diizenleysn ki
hamiline yazili ¢cek diizenlemek maksadiylgikleemre yazili bir ¢cek dizenle-
mek niyetiyle hareket etmektedir. Hamiline ¢ek dafyapraini kullanmadan
hamiline cek duzenleme kastiyla hareket edilmimadgina gore, CK. m.
7/no.9'da 6ngdriilen su¢ aimaZ. Fakat; kasten, yani, bilerek ve isteyerek bu
yolla hamiline c¢ek defteri yapgani kullanmadan hamiline cek dizenlenmesi
de s6z konusu olabifir

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz

'Ayrica, ARSLAN/KAYANGEK, s. 906; SEVEN (http://www.hukukmerkezi.org);
POROY/TEKNALP, s. 327.

2 NARBAY, 5941 Sayili CK.'nun GetigdiYenilikler, s. 81-82; SEVEN (http://www.
hukukmerkezi.org); ARSLAN/KAYANIEK, s. 906-907; NOMER-ERTAN, s. 2048.

® Bkz. BLGEN, s. 36; NOMER-ERTAN, s. 2048; SEVEN (httpmww
hukukmerkezi.org); ARSLAN/KAYANBEK, s. 906-907'ye de bkz.



¥ REFERANDUM SONRASI
ANAYASA DE GiSiKL iKLER iNiN CALI SMA
HAYATINA ETK ILERI

Ars. Gor. Dr. Ozgur @GUzY

Kabul edildgi ginden bugine kadar, bircok gigkli ge urayan 1982
Anayasa’sinda son 6nemli g@giklik, 12 Eylil 2010 Referandumundan sonra
halkin yaklgik ylizde 58'nin evet oyuyla gercekinistir. 2002'den beri tlkeyi
yoneten iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi ddtamsamlh bir dgisiklik
yapmak istemesine gmen, ¢gitli nedenlerle sinirli bir désiklikle yetinmistir.
Medyada 06zellikle siyasi partilerin kapatiimasi, kitla ve Savcilar Yiksek
Kurulu ile Anayasa Mahkemesi'nin yeniden yapilarichasina ilgkin yargi-
sala alandaki dizenlemeleriyle tamia konusu olmgtur. Kanimca bu iki mad-
dede yapilan dgsiklik son derece 6nemlidir. Ancak bu gahanin konusu
Anayasa referandumu sonrasi 1982 Anayasasi’ndakimgahayatinda ne gibi
yenilik ve dgisikler meydana geldi ile alakali oldgu icin diger degisiklik-
lere dginilmeyecektir.

Ulkemizde, son on yildir Avrupa Bigi'ne tam uyelik miizakerelerinin
de etkisiyle bgta Anayasa olmak Uzere bircok yasada onengisdeikler ve
yenilikler meydana gelrgiir. 12 Eylil 2010 Referandumunda halkin yizde
58'nin oyuyla yurdrlige giren 26 maddelik Anayasa gilgkleri konusunda
yazili ve gorsel medyada halkin dikkatini daha éolayasa Mahkemesi, Ha-
kimler ve Savcilar Yuksek Kurulu ile yargidaki idgapilanmanin siyasi ikti-
darin eline gegi konular Gizerinde ¢ok duruldu. Yargidaki bu 6nedilzen-
lemelerin tzerinde durulurken gézden kacansga hayatini ilgilendiren ve
onemli sayilabilecek Anayasadakigitéklerdi. Bu calsmamizda yapilan bu
degisikliklerin olumlu ve olumsuz yanlari Uzerinde g@glendiriimelerde bulu-
nulmustur. Genel olarak olumlu olmakla birlikte ileride bakim sikintilarin da
yasanmasl kaginilmaz olacaktir. Ozellikle kicinin ayni anda ayng ikolunda
birden cok sendikaya tye olmasi ileride yetkilirsandikanin belirlenmesi
asamasinda sorun yaratabilecektir & bir konu dasgilerin yol actgl zarar-
lardan artik sendikalarin sorumlu tutulamayada. Isverenler acisindan zara-
rin tazmini konusunda ekonomik bakimindan guc¢sén ghalsandan bunlarin

H Hakem denetiminden gegti.
“Anadolu Universitesi Hukuk FakiilteiHukuku Anabilim Dali, At Gor. Dr. Ozgir Quz.
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tazmini bir hayli zordur. Madde 10'da yapilagitikle ilgili ve pozitif ayirim-
cihk getiren dizenleme kanimca eksikleri olmastagmen olumludur. 53.
maddeyle memurlara grevsiz toplu s@me hakkinin taninmasi ile ILO’nun
98 sayill Tekilatlanma ve Kolektif Mizakere Hakki Prensiplerinlygulan-
masina Yonelik S6zéene’'nin 4. maddesindeki serbest ve gontlli topluapaz
lik ilkesine aykirilik kismen de olsa ortadan gibhers olmakla birlikte grevsiz
bu hakkin verilmesi eksik de olsa olumlu bir duzené olmugtur.

Genel olarak bakilgh zaman Anayasamizda gaha ygamiyla ilgili
yapilan bu dgisikliklerin olumlu olmakla birlikte, yeterli olmagh ve Ana-
yasa'nin daha sonra yapilacakzgiliklerinde calsma hayatini ilgilendiren
konularin busekilde parca parca gie bir bltin halinde dgerlendirilip, ulusla-
rarasi temel hak ve 6zgurlikleri dizenleyen siadéderine uygun yeniden
dizenlenmesi gerekmektedir. Bu konuda sosyal taraftiminin de gosle-
rinin alindgl ve daha gegikapsamli ve daha 6zgir bir Anayasamizin olmasi
en buyuk dilgimizdir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz



ANONIM SIRKETLERDE GENEL KURUL YETK ILERINi
YONETIM KURULUNA DEVREDEB iLIiR Mi?’

(CAN JOINT-STOCK COMPANY’S GENERAL ASSEMBLY OF
SHAREHOLDERS TRANSFER ITS AUTHORITIES TO BOARD OF
DIRECTORS?)

Soner ALTAS™

0z

Anonim sirketin icra organi yonetim kuruludur. Bu itibarkgnetim ku-
rulu, sirketin istigal alanina giren her tirdes ve slemi sirket adina yapma
yetkisine sahiptir. Ancak, bu yetki sinirsizgddir. Zira, Turk Ticaret Ka-
nunu’'nda, bazi yetki ve gorevler, sadece anamiket genel kuruluna taning
ve bu yetkilerin bir bgka organa ya da ¢iye devri yasaklanmiir. Bu hususun
uygulamada yeterince bilinmemesi nedeniyle, yéndtirrullari bazen genel
kurula ait birtakim yetki ve gorevleri kullanmakb@zen de genel kurul bu
tirden bir yetki devrinde bulunmaktadir. Oysa, esaykiri bu tir devirlerst
lemin hikimsiz olmasina sebebiyet verebllmektdshe bu cakmada, ano-
nim sirket genel kurullarinin devredilemez gorev ve yetinin neler oldgu
uzerinde durulmakta, son kisimda ise hangi yetkildevredilebilecgine ki-
saca dginilmektedir.

Anahtar Kelimeler: anonimgirket, genel kurul, ydonetim kurulu, yetki devri

ABSTRACT

Board of directors is the leagal executive body b& tioint-stock
companies. Therefore, board of directors is autlkedrito manage the
operations and transactions of any kind on beHath® company. However,
this authority is not unlimited. Because. accordinaTurkish Commercial
Code. certain powers and duties are onlv aiven ¢oernl assembly of
shareholders and transfer of these duties to andibdy or person is
prohibited. However. this issue is not known watloeah in practice. so,
sometimes board of directors use the powers of dbeeral assembly.
However, contrary to the procedures of this kind cause the process to be
null and void. Thus. in this study. we aim to exaethe untransferable duties
and powers of the aeneral assembly of joint-stark@any. And, in the the last
part of the study, transferable duties and powkgeperal assembly are briefly
mentioned.

" Bu calymada belirtilen gorider yazarina ait olup, ¢aftigi Kurumunu bglamaz.
” Sanayi ve Ticaret Bakagli Basmufettji
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Key Words: joint-stock company, general assembly of sharehs|dm-
ard of directors, transfer of duties and powers

Tark Ticaret Kanunu, anonigirketlerde, bazi yetki ve gorevleri sadece
genel kurula tanimive bu yetkilerin bir bgka organa devredilmesini yasakla-
mistir. Buna gore, kurukian dgan sorumluluklarin sulh ve ibrasglétme,
tesisat, mal ve haklarigirket tarafindan devralinmasina dair s@mielerin
onaylanmasi; yonetim kurulu Gyeleri ile denetcitesecimi, azledilmesi ve ibra
edilmesi;sirketin kaglliksiz kalan sermayesinin tamamlanmasina veya atevc
sermaye ile yetinilmesine karar verilmesi; yonekunulu tyelerine 6denecek
Ucret miktarinin belirlenmesiirketle ticari muamelede ve rekabette bulunul-
masina izin verilmesi; yonetim kurulu tyeleri alewd dava acilmasina karar
verilmesi; yonetim kurulu ile denetci raporlarinmizakeresi; 6zel denetci
gorevlendiriimesi; sirket esas stzéeesinde (anasozmesinde) dgisiklik
yapllmasi; esas sermayenin artiriimasi veya axaléil; hisse senetlerinin
(paylarin) bélinmesi veya bigerilmesi; intifa senedi ¢ikarilmasi; tahvil ¢ika-
rilmasi; sirketin feshine karar verilmesi; tasfiye memurlaninayini ve azli;
tasfiye halindesirket aktiflerinin saty yénteminin belirlenmesi ve toptan sati-
sina izin verilmesi; tasfiye bakiyesinin glam seklinin belirlenmesi; birlgme
sOzlemesinin onaylanmasi; kamu tlzekiki tarafindan devralinma halinde
tasfiye yapilmamasina karar verilmesi; kagitiani ve ihtiyari yedek akce ay-
rimi; itibart degerinin Gzerinde bir bedelle hisse senedi ¢ikarilnyaskisi sa-
dece anonimgirket genel kuruluna aittir. Genel kurulunun bukyietri devret-
mesi ya da bdyle bir devir s6zkonusu olmaksizidaanyetkilerin yonetim
kurulu tarafindan kullaniimasi mimkungidir.

TTK.da, murahhas azanin ve mudurin tayjmket calsanlarinin ge
alinmasi;sirketin ticari defterlerin ve belgelerinin pay spl@rinin incelenme-
sine sunulmasi hususlarinin ise hususlarin gerell ka da yonetim kurulu
tarafindan karara gnmasi yoninde secimlik bir diizenleme getirtini Bu
tir dizenlemelerde, genel kurul, kendisine tanyetkiyi bizzat kullanabile-
cegi gibi, yasa hikmine goére, yonetim kuruluna devibddeya da boyle bir
karar aranmaksizin anilaglemler yonetim kurulu tarafindan kararagtzanip
uygulanir.

Ote yandansirket esas sozjenesi ile de genel kurula devredilemez bir-
takim yetkiler taninngi olmasi durumunda, anilan esas sgimke maddesi de-
gistirilmeden, genel kurulun esas sérieden dgan yetkilerini devretmesi
mumkin olmayacak, bunu temin igin dncelikle esaglesine deisikligine
gidilmesi gerekecektir. Aksi takdirde, genel kumulgetki devrine ilgkin karari
esas sozkmeye aykirihk tekil edecek ve iptale konu bir karar mahiyetine
bldrinecektir. Bu itibarla, anonigirket yonetim kurullarinin, ortaklar genel
kuruluna ait devredilemez yetkileri kullanmaktartima etmeleri, yasaya aykiri
devirlerin ise sorumluluklarini gorracak olmasi noktasinda ilgili genel kurul
kararlari aleyhine iptal davasi acmalari menfaimtteolacaktir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz



AVUKATLARIN VE NOTERLER 1IN 5510 SAYILI KANUN
KAR SISINDAK I DURUMLARI

Murat UGUR’

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genegl8aSigortasi Kanununun (1)
Isyeri fisveren ve sigortalifga iliskin hukiimleri, 08/05/2008 tarihli ve 26870
saylll Resmi Gazete'de yayimlanan 5754 say|I| JoSygortalar ve Genel
Salik Sigortasi Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun HikeékKararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile 01/10/2008 taritibariyle yururlize
girmistir.

506 sayili Kanunun milga 86 nci maddesine gore lhikjuyashlik ve
olim sigortalarn bakimindan topluluk sigortasind®%Sayili kanuna gore 4(a)
sigortalisi yani 506 sayili kanuna gore ssk |1 atadevam eden avukatlarin
durumu 5510 sayili kanunun gecici 6 nci maddesihialeenlenmi ve 5510
saylill kanuna gore 4(b) sigortalisi yani bagkuthawlardir.

5510 sayili Kanunun yururgé girdigi tarihten 6nce 1136 sayili Avukat-
lk Kanununa gore, avukatlik megiei ifa eden avukatlar ile 1512 sayili No-
terlik Kanununa tabi noterlerin sigortagl) 506 sayili Kanunun 86 nci maddesi
gerezince malulluk, yalilik ve 6lum sigortasi bakimindan topluluk sigaita
yoluyla sglanmaktaydi.

5510 sayili Kanunun gegici 6 nci maddesine gor&@2008 tarihinden
itibaren 506 sayili Kanunun 86 nci maddesine gombulhik, yslilik ve 6lim
sigortalari bakimindan topluluk sigortasina devalmneavukat ve noterlerden
ticari kazang veya serbest meslek kazanci nedegsfeek veya basit usulde
gelir vergisi mukellefi oldgu tespit edilenler, ayrica bir bildirime gerek kal-
maksizin 5510 sayili Kanunun 4 Unct maddesinimdiifikrasinin (b) bendi
kapsaminda sigortaliliklari devam ettiriimektedii./10/2008 tarihinden 6nce
topluluk sigortasina tabi olan bu sigortalilarin tawihten sonra 5510 Sayili
Kanunun 4 Unci maddesinin birinci fikrasinin (bpdiekapsamindaki sigorta-
liiklart 506 sayili kanunun milga maddelerine gt@scilleri ve prim tahsilat-
lar1 yapilmaya devam ediliiancak 01.12.2010 tarihi itibariyla 4/b bagkur
sistemine toplu aktarimlari yapilarak bagkur tésdilyapilms prim tahsilatlari
bagkur numarasi Gzerinden yapilmaysldalmistir.

01/10/2008 tarihi itibariyle 506 sayili Kanunun éil86 nci maddesine
g6re malullik, ygilik ve 6lim sigortalari bakimindan topluluk sitgsina
devam edenlerden gelir vergisi mikellefi olmadespit edilenlerin ise toplu-
luk sigortaliliklari 30/09/2008 tarihi itibariyleosa erdirilmektedir.

" Jstanbul/Begiktas Sosyal Giivenlik Merkezi Miidur Yardimcisi
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Bu durumda olan sigortalilarin 01/10/2008 tarilbaten vergi mukellefi
olmayan topluluk sigortasi olarak prim ddemeye deweden sigortalilarin
magdur olmamalari bakimindan ige bali sigortaya devam ettiriimesine sos-
yal glvenlik kurumu tarafindan karar verilnfiulunmaktadir.

Bu durumda, vergi mukellefi olmamasi nedeniyle sigidiklari devam
ettirilemeyen sigortalilarin 30/09/2008 tarihi it ile topluluk sigortasindan
cikartildiktan sonra, 01/10/2008 tarihi itibari ilsteze bali sigortahliklar
baslatiimakta ve 01/10/2008 tarihinden sonra ddenemlpri varsa bunlarda
istege bali sigorta primi olarak kabul edilmektedir.

506 sayili Kanunun milga 86 nci maddesine gore lhakjwyashilik ve
0lum sigortalari bakimindan topluluk sigortasi alamadina prim édenen si-
gortalilarin o dénemde gk sigortasindan faydalanma haklari yok iken 5510
saylill kanunla genel gbk sigortalisi sayilmglar ve kendileri veyasiverenleri
tarafindan genel ghk sigortasi primlerinin 6denmesi zorunlu halengitir.

Ancak bu sigortalilardan avukat ve noterlerdenrtikazang veya serbest
meslek kazanci nedeniyle gercek veya basit usubtie \ergisi mukellefi ol-
dugu tespit edilenler eskiden SSK I iken (yeni tammaya gore 4/a sigorta-
l1s1),5510 sayili kanuna gore 4 (b) sigortaliski{esigkur) sayilmlardir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/17-399
Karar No. 2010/498
Tarihi: 13.10.2010

ilgili Kanun/Madde
818 s. BK/18

1086 s. HUMK/429
2004 sIIK/277

«  MUVAZAALI ISLEMLER
«  TASARRUFUNIPTALI DAVASI

OZETI:

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/19-286
Karar No. 2010/330
Tarihi: 16.06.2010

Dava tasarrufun iptali istemine ikkindir. Bu
tir davalarin dinlenebilmesi icin alacaklinin
borcluda gercek bir alacginin olmasi, bor-
cun tasarruftan once dgmasi, borclu hak-
kindaki icra takibinin kesinlgmis olmasi ve
borclu hakkinda alinmg aciz belgesinin bu-
lunmasi gereklidir. Bu durumda mahkemece
borcun d@umuna dair iliskinin belirlenmesi
Yannden taraflarin bl|'dlreC§I delilleri top-
amall ve gerekginde sirket defteri Gizerinde
inceleme yaptirarak borcun iptali istenen
tasarruflar 6nce dgdugunun ispatlanmasi
halinde igin esasina girilip sonucuna gore
karar verilmesi gereklidir.

ilgili Kanun/Madde

AIHS/6

1086 s. HUMK/429, 432, 434
6762 s. TTK/726

« TEMYiz ISTEMINDE SURE _
«  TEMYiZ ISTEMINDEN VAZGEGMIS SAYILMA
«  HUKUKEN GEGERI TEBLIGAT

OZETI:

Zamanagimina ugramis ceke dayanilaral
girisilen icra takibine yonelik itirazin iptali ve
Icra-inkar tazminati istemine ikkin davada
temyiz isteminden vazgegilf's_aylll saylla-
mayacgl, on sorun olarak incelennstir.
Mahkemenin hakim tarafindan verilmy;
usultine uygun bir karari ve tebligati bulun-
madgindan, hakim imzasindan yoksun bildi-
rimin hukuken gecerli kabul edilmesi mim-
kiin olmadg! gibi; usule a?/kll’l ve gecersiz bu
belgenin hak kaybina yol acacapekilde so-
nu¢c dggurmasi da kabul edilemez. Dolayi-
styla, tebligat kanun hiukmuine uygun olma-
digindan, gerekli siresi icerisinde yerine geti-
rilmemis olsa dahi, buna dayanilarak temy
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eden vekilinin hikmi temyizden vazgegmi
sayllmasina olanak yoktur.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2010/2-259 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/329 4721 s. TMK/166, 174
Tarihi: 16.06.2010

* EVLILIK BIRLIGININ SARSILMASI
NEDENIYLE BOSANMA )
+  BOSANMADA MADDI VE MANEVI
TAZMINAT 5
) +  BOSANMADA KUSUR SORUMLULUGU
OZETI: Yerel mahkeme ile Ozel Daire arasindaki
uyusmazlik, evlilik birliginin temelden sar-
siimasina neden olan olaylarda, davaci kadi-
nin ?It kusurlu olup olmadgi, buna bal
olarak davaci kadin zararl_r]a maddi ve ma-
nevi tazminata hikmedilip edilmeyegie
noktalarinda toplanmaktadir. Davacinin tum
gayret ve desteklerine ganen davali kocanin
alkol aliskanligini birakmadgi ve sorumsuz
davranglarina devam ederek, evlilik birgi-
nin temelinden sarsiimasina neden olan ve
tazminat gerektiren olaylarda tam kusurlu ol-
dugu anlagiimistir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2010/14-290 flgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/328 818 s. BK/162, 163, 213
Tarihi: 16.06.2010 1086 s. HUMK/275, 363
2644 s. TapuK/26 .
«  TASINMAZ MULK IYETININ HUKUKI ISLEM
SONUCU KAZANILMASI o
*  TASINMAZA AIT BAGIMSIZ BOLUMUN
) . TESdLI
OZETI: Dava, yap! ortakl§l sozlamesi uyarinca k-

rulan Gyelik iligkisine dayali tapu iptal ve
tescil, olmadg takdirde 6denenlerin tazmini
istemine iliskindir. Mahkemece yapilmasi
gereken §, yerinde keif yapilarak ve tain-
maza ait tasdikli projelerden yararlanilarak
tasinmazda kat ittifaki kurulacakmy gibi her
bir bagimsiz bolime datilacak arsa pa¥la-
rini mgaat%l ve mimar bilirksilere hesaplat-
mak, bu hesaplama sonucu dava konusu
tasinmaza isabet edecek arsa payini, da-
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2010/1-275

Karar No. 2010/327
Tarihi: 16.06.2010

nin arsa payindan dgerek davaci adina tescil
etmek olmalidir.

flgili Kanun/Madde
743 s. MulgaTMK/613
818 s. BK/18

1086 s. HUMK/440
4721 s. TMK/678

«  MUVAZAALI ISLEMLER
«  MJRASIN ACILMASINDAN ONCE YAPILAN
SOZLESMELER

OZETI:

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/6-285
Karar No. 2010/326
Tarihi: 16.06.2010

Dava, muris muvazaasina dayali olarak miras
p_a)ﬁl_ oraninda tapu iptal ve tescil istemine
iligkindir. Murisin sagliginda mirasginin
miras birakanin katilmasi veya izni olmaksi-
zin miras hakkinda dfer mirascilar veya
Ucunci bir kisi ile yapaca&l sdzlgmeler ge-
cerli degildir. Muris tarafindan Yapllan devir
islemlerinin muvazaa nedeniyle gegersiz ol-
ugunun kabull gerekmektedir.

ilgili Kanun/Madde
743 s. MulgaTMK/444
4721 s. TMK/499

4722 s. TMKYuUrK/1, 17

o INTIFAHAKKI

«  GECMISE ETKILI OLMAMA KURALI

«  KANUNLARIN ZAMAN BAKIMINDAN
UYGULANMASI

OZETI:

KAZANILMI .§ HAKLAR

Dava, elbirligi miulkiyetinin paK/III mulkiyete
cevrilmesi istemine ikkindir. Murisin sag
kalan ginin tam mulkiyet ve intifa hakkina
iligkin hak sahipligi ve bunlarin oranlari, sg
kalan e hayatta bulund@gu sirece ayakta
kalacaktir. Sonradan yururlige giren ve mu-
risin Olim tarihi itibariyle olaya uygulanma
olanagi bulunmayan 4721 sayili Turk Medeni
Kanunu'nda intifa hakkinin diizenlenmengi
olmasinin, sg kalan ein intifa hakkinin
sona ermesine sebepskdl etmeyecgi aciktir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2010/2-227 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/324 1086 s. HUMK/75, 179, 438
Tarihi: 16.06.2010 4721 s. TMK/166, 184, 185

 DAVA DILEKCESINDE YER ALMASI
GEREKEN HUSUSLAR
+  BOSANMADA DAVASINDA YARGILAMA
USULU . 5
) * DAVAYI GENISLETME YASAGI
OZETLI: Taraflar arasindaki “Basanma, maddi ve
manevi tazminat” davasinda uywmazlik;
dava tarihinden sonra meydana gelen maddi
ve hukuki olgularin mahkemece gerlendi-
rilip degerlendirilemeyecgi ve buna bgl
olarak hiukme esas alinip alinamay
noktasinda toplanmaktadir. Her dava acii
tarihteki fiili ve hukuki duruma gore karara
baglanir. Bir baska ifadeyle hukim, uys-
mazlgin baslangicindan dava agilan glne
kadar gerceklemis olaylari kapsar.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2010/13-284 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/325 1086 s. HUMK/429
Tarihi: 16.06.2010 4077 s. TuketiciK/4, 13

* TUKETICININ KORUNMASI KAPSAMINDA
AYIPLI MAL VE SORUMLULUK
* AYIPLI MALIN JADESI

3 + BEDEL /ADESI TALEBI

OZETLI: Taraflar arasindaki ayipli mal davasindz
davacinin, satin alg aracin direksiyonunun
saga cekmegikayeti nedeniyle 3 kez yetkili
servise bgvurdugu, davadan Once alinan
tespit raporunda, diiz yolda ve sabit hizla
seyir halinde iken aracin ve direksiyon simi-
dinin kontrol disi saga yoneldginin, bu du-
rumun kullanim hatasina bgli olmayip,
imalat, montaj ya da tasarimdan kaynaklana-
bileceginin, dolayisiyla aracin ayipli oldgu-
nun Dbelirtildigi, buna karsilik hikme esas
alinan bilirkisi raporunda ise, aracta her-
hangi bir ayip bulunmad§inin, aracin 6n
diizen ayarlarinin da fabrikasyon toleranslari
dahilinde oldwunun aciklandgi, anlagil-
maktadir. Davaci tarafindan dosyaya ibraz
edilen arag mua&/ene raporunda ise, aracin
direksiyonu hareket alinde s@& yone dgru



Yargitay Hukuk Genel Kurul ve Daire Kararlari 29

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/1-281
Karar No. 2010/323
Tarihi: 16.06.2010

cekme yapmaktadir, notu ?/aznmak_ suretiyle
aracin muayenesinin onaylang, etiket ve-
rilmedigi belirtiimistir. O halde gerek ayni
arizanin ikiden fazla tekrar etmesi, gerekse
saga ¢cekme sorunu nedeniyle arac muayene-
sinin de onaylanmamasi karsinda, s6z ko-
nusu arizanin halen dahi devam etigorul-
mekle, davaci tiketicinin secimlik haklardan
biri olan bedel iadesine ijkin talebinde hakli
bulunmustur.

ilgili Kanun/Madde
743 s. MulgaTMK/612

818 s. BK/18, 213

1086 s. HUMK/76, 429
2644 s. TapuK/26

4721 s. TMK/1, 677, 706

«  MURIS MUVAZAASI )
«  MIRAS PAYI UZERINDE SOZLESME
« ASIL JRADE BEYANI

OZETI:

Taraflar arasindaki tapu iptali ve tescil dava-
sindan dolayi yapilan yargilamada; davali her
ne kadar dava konusu temlikin muvazaali
temlik olarak degil, miras payi devri olarak
degerlendiriimesi  gerekigini  belirtse de,
énemli olanin murisin bu flemi yaparken
guttughh amacin ne oldgunun tespiti oldu-
gundan ve iradenin hangi vasita ile kullanil-
diginin bu anlamda bir dGnemi bulunmaghn-
dan, uyLsmazIF’ln_ saglikli, adil ve dgru bir
¢6zume ulatirfabilmesi icin davaliya yapilan
temlikin gercek yonunin, dier bir soyleysle
miras birakanin asil irade ve amacinin du-
raksamaya yer blrakmag/acak bicimde ortaya
¢ikarilmasi gerekmektedir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2010/12821
Karar No. 2010/13631
Tarihi: 20.12.2010

ilgili Kanun/Madde
3402 s. KadastroK/12

YARGILAMA GIDERLERI

OZETI:

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2010/11765
Karar No. 2010/12656
Tarihi: 01.12.2010

MURJS MUVAZAASI _
MIRAS PAYI UZERNDE TEMLIK

KANUNLARIN ZAMAN BAKIMINDAN
UYGULANMASI

Dava tginmazin sicil kaydinin kitikten ter-
kini istemine iliskindir. Bir taraf dava acildgi
andaki mevzuata ve ictihat durumuna gore
davasinda hakli olup ta dava acildiktan sonra
FV]Urijrluge giren (g_e%r_m'e etkili) yeni bir yasa
ukmi ya da yeni birfctihatlar Birlestirme
Karari geregzince davayl kaybederse dava
haksiz ¢ikmg olmasina r@gmen yargilama
giderlerinden sorumlu tutulamaz.

ilgili Kanun/Madde
818 s. BK/18
4721 s. TMK/677

ISLEMLER INDE SEKIL

OZETI:

Dava, muris muvazaas! hukuksal nedenine
dayall tapu iptal ve tescil isgene iligkindir.
Dosyaya ibraz edilen beIEede_davacmmnaz
kendisine temlik edilene kar bir dava acma-
yacaini ve dava agma hakkindan vazgecti-
gini taahhit etmitir. Murisin  6lumiinden
sonra davacinin, miras birakanin yapmi
oldugu temlik islemine kagi bu sekilde yap-
mis oIdug_u_taaI{thdUn miras hakki tzerinde
gerceklgtirilen bir soézlggme nitelgi tasidig
ve davaclyl hglayacgn tartismasizdir. Zira,
TMK nun 677. maddesi hukmi uyarinca
mirascilarin terekeden gelen miras paylari
tzerinde O?/aloacaklar_l tasarruflarin yazil ol-
masi kaydiyla gecerli olaga aciktir.
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YARGITAY

2. HUKUK DA IRESI

Esas No.  2010/7039 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/20663 1086 s. HUMK/105 - 109, 427
Tarihi: 09.12.2010 4787 s. AileMahK/9
* ESIN SALDIRILARINA SON VERILMESININ
IHTAR EDILMESI .
» IHTIYATI TEDBIR ISTEMI VE KARARI
« TEMYIZ EDILEBILEN KARARLAR
*  NIHAI KARARLAR
OZETI: Mahkemelerden verilen nihai kararlara kat
temyiz yoluna bgvurulabilir. S6z konusu
karar kusurlu esin saldirilarina son verilme-
sinin kendisine ihtarindan ibaret kisa streli
bir tedbir niteligindedir. Karar nihai nitelikte
olmadgini surekli sonu¢ dgurmayaca icin
itiraza tabi dgildir.
YARGITAY

2. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2009/16487 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/20342 1086 s. HUMK/427
Tarihi: 06.12.2010 2709 s. AY/90, 138
Viyana Sozlgmesi/ 5
* ULUSLARARASI SOZLESME VE .
ANTLASMALARIN TURK HUKUKUNA ETKISI
*  YABANCI UYRUKLUNUN TEREKES
OZETI: Yabanci uyruklu davacinin terekesinden el
cekilmesine ve terekenin hazineye devir ve
teslimine dair davada; uluslararasi soztme
ve antlgma icerikleri dikkate alinarak h-
kim kurulmasi gerekirken, terekenin hazi-
neye devir ve teslimingeklinde karar veril-
mesi dgru gorilmemistir.
YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/12478 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/19947 4721 s. TMK/516, 541, 598, 599, 600
Tarihi: 06.12.2010

ATANMI .S MIRASCININ MIRASI KAZANMA
SEKLI o

MUAYYEN MAL VASIYETH

DAVA ACMADA HUKUKF YARAR
VASIYETNAMENIN TENFizi
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OZETI:

YARGITAY

3. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/14433
Karar No. 2010/16126
Tarihi: 11.10.2010

Atanmig mirasgilarda miras, miras birakanin
Olumu ile kazanilir, Mirasgi atanan ki miras
birakanin 6lumu ile tereke Uzerinde gou-
dan ve kendilginden bir ayni hak kazanir. Bu
durumda, miras birakandan intikal eden ayni
haklarin, atanms miras¢l adina tescili i¢in
vasiyetnamenin yerine getiriimesi davasina
dolayisiyla mahkeme hukmune ihtiya¢c yok-
tur. Atanmis mirasciya, buna ilgkin mirasci-
lik belgesi verilmesi yeterli olup, bu nitelikteki
belge ile ayni haklarin bu lsi adina tapuda
(kr_(_as&n.i senet dizenlenmeksizin tescili) mim-
anddir.

ilgili Kanun/Madde
4721 s. TMK/327, 328, 329

o ISTIRAK NAFAKASI DAVASI

OZETI:

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/8524

Karar No. 2010/11242

GCOCUKLARIN BAKIM VE EGITIM
GIDERLERINI KARSILANMASININ KAPSAMI

Istirak nafakasi velayetin fiilen (eylemli ola-
rak) kullaniimasina bl bir haktir. Velayet
anne veya babada olup dgayet velayet ken-
disinde olan @ cocwa bakmayip kas taraf
cocwa bakiyorsa, cocga bakan, velayetin
nezi davasi agmak zorunda olmadan glo-
dan istirak nafakasi talebinde bulunabilir.
Velayet dgistiriimeden coc@a bakan jtirak
nafakasi davasi acipstirak nafakasina hiik-
molunduktan sonra gocuk velayetinde bulun-
dugu tarafin yanina giderse, bu taraf nafaka-
nin kaldirilmasini her zaman isteyebilir ve
nafaka kaldirihr. Aciklanan nedenlerle da-
vacl anne yaninda kalan ve anne tarafindan
bakilan musterek c¢ocuk i¢in hakkaniyete
uygun bir miktarda stirak nafakasina huk-
molunmasina karar verilmesi gerekir.

jlgili Kanun/Madde
818 s. BK/41

Tarihi: 02.11.2010 743 s. MulgaTMK/661
) 4721 s. TMK/737
* BAZISTASYONLARI

e TEHLJIKE SORUMLULUGU

BAZ ISTASYONLARININ/NSANLARIN
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OZETI:

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/6451
Karar No. 2010/7394

Tarihi: 17.06.2010
YABANCI DEVLET BUYUKELGILIGT

PSIKOLOJISINI BOZMASI

Dava baz istasyonunun kaldiriimasi istemiyle
a_%llmlstlr. Kullanilan istasyonun konumu
itibariyle, uzun sirede ki, cevre ve bitkilere
zarar verdgi, bu nitelikteki bir istasyonun
halen bulundwyu yerde kullanilmasinin sa-
kincali oldysu, buhun daha uygun ve yerle-
sim yerlerinden daha uzakta kurulmasi ge-
rektigi anlagiimaktadir. Bu belirlemelere
gore, dar anlamda ve para ile 6lculebilen bir
zarar yok ise de, baz istasyonunun insanlarin
kalabalik olarak yaadigi yere yakinlgi, cevre
binalarda ve davaci yanin konutlarinda ya-
yanlarin sglik yoniinden blyik endeler ta-
sidig1, ayni bolgede yyan insanlarin yaa-
minin dps_|k0I01|k olarak olumsuz bicimde
etkilen c?l ve bunun da insanlarin psikolojik
yapisinda tedirginlik ve Umitsizlik yarataga
aclk olup davacilarin zarar gordgiinin ka-
buli gerekir.

ilgili Kanun/Madde
2675 s. MilgaMOHUK/33

Viyana So6zlgmesi/31

ALEYHINE DAVA ACILMASI

OZETI:

DIPLOMATIK DOKUNULMAZLI GIN KAPSAMI
TRAFJIK KAZASINDAN SORUMLULUK

Davali Almanya Buyukegiligi, diplomatik
gorevli deil, Almanya Federal Cumhuriye-
tI'nin Tarkiye temsilcisi olup Almanya Fede-
ral Cumhuriyeti'ni Turkiye'de temsil etigin-
den, Turkiye'deki sorumlulgu Almanya
Federal Cumbhuriyeti ile gdegerdedir. Dava
gununde yardrlikte bulunan 2675 sayil ka-
nun gergzince yabanci devlete 6zel hukuk
iligkilerinden dgzan hukuki uyusmaz|iklarda
argl muafiyeti taninmaz Diplomatildli skiler
akkinda Viyana Sozlgnmesinde yer alan
bagisiklik, diplomatik temsilcilerle ilgili olup
onlarin temsil ettikleri Devlet aleyhine acilan
davalari_kapsamaz. Bu durumda, davali Al-
manya BUYUkeIglléﬂ yoniinden yargilamaya
devam edilerek, iddia edildi gibi kazaya yol
acan aracin kayit sahibi olup olmagh arasti-
rifarak, taraflarin iddia ve savunmalar tc-
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lanip varilacak sonuca goére bir karar veril-

mesi gerekir.
YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2007/6035 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/14927 2972 s. K/38
Tarihi: 19.07.2010 221 s. KamuTainmazlarK/1, 4, 38

+  KAMULASTIRMADA HAK DUSURUCU SURE
» TAPUIPTALI VE TESUL DAVASI

OZETI: Tapu iptali ve tescil davasindan dolayi yapilan
yargilama sonunda, 221 sayili Yasa 12.01.1961
ﬂUnU yurirliige girdiginden, davacinin dava

akki, 2 sene sonrasi olan 13.01.1963 glni so
na ermig olup, dava konusu tgnmazin
09.10.1956 guniinden dnce elatilan kisimlari
yonunden davanin hak dgiiricti stre ne
deniyle reddi sonucu itibariyle dgudur.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/10248 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/13574 2004 sIIK/269/b
Tarihi: 09.12.2010

« KIRALANANIN TAHL IYESI DAVASI
«  ODEME EMRINE YAPILAN ITiRAZ
« ITIRAZIN KALDIRILMASI DAVASI

OZETI: Kira alacaginin tahsili amaciyla tahliye istekli
olarak baslatilan icra takibine slresinde ya-
pilan bir itiraz oldugu halde itirazin kaldiril-
masi istenmeden tahliye davasi acilamaz.
Mahkemece itirazin kaldiriimasi istenmeden
tahliye isteminde bulunulamayagandan da
vanin reddine karar verilmesi gerekmektedir.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2010/1831 jlgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/4154 818 s. BK/42
Tarihi: 29.06.2010
e HAKSIZ FIILDE ZARARIN VE KUSURUN

ISPATI .
«  HAKSIZ FiiL TAZMINATININ KAPSAMI
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OZETI:

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2010/529
Karar No. 2010/3086
Tarihi: 08.06.2010

Dava, haksiz fiilden kaynaklanan tazminat
istemine ilgkindir. Zarar goren ancak haksiz
fiil neden?/le wradigl gercek zararini haksiz
fill sorumlularindan isteyebilir. Zarar gore-
nin zarar giderebilmek icin kendi ¢atirdigi
iscilerine ve ara¢ surlculerine ddegii Ucret-
ler ile ara¢ yakit giderleri genel idare gider-
leri olup, haksiz fiil meydana gelmese dahi
odenmesi gereken giderlerdir. Bunlarin zarar
ile ilgisi bulunmamaktadir. Ozel olarak adam
tutulup gaI|§t|r|Id|g| kanitlanmadik¢a haksiz
fil meydana gelmeseydi dahi yapilacak bu
nitelikteki giderler zarar kapsamina dahil
edilemez.

ilgili Kanun/Madde

743 s. MulgaTMK/170

818 s. BK/244

4721 s. TMK/6, 202, 219, 222,
225, 229, 230, 231, 236

- ESLER ARASINDA YASAL MAL REJIMJ
. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJ iIMINDE
KISISEL MALLAR

OZETI:

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2010/543
Karar No. 2010/3038
Tarihi: 07.06.2010

ISPAT YUKUMLULUGU

Bir esin batin mallari, aksi ispat edilinceye
kadar edinilmis mal kabul edilir. Kanuna
goOre davcilya dgen artik dgerinin yani edi-
nilmig mallara katilma alacginin hesaplan-
masi gerekir. Hesaplanacak artik gerin
yarisi Uzerinde davacinin hakki bulunmakta-
dir. Mahkemece eklenecek gﬂlerden ve
denklstirmeden elde edilen miktarlarda dahil
olmak tzere davali gn edinilmis mallarinin
toplam dgerinden bu mallara ilgkin borglar
cikarildiktan sonra kalan artik dgerin yarisi
Uzerinden taraflarin kazanilny haklari da
g6z 6nunde tutularak hikim kurulmasi ge-
rekmektedir.

ilgili Kanun/Madde
3402 s. KadastroK/17

«  TASINMAZLARIN KAZANILMASINDA
ZILYETLIK
. IMAR VE IHYA
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Uyusmazlik arazi kadastrosunda “ekilemez
arazi” ya da “hali” olarak tescil harici bira-
kilan bir yerin zilyetlik ve imar-ihya kguluyla
kazanilip kazanilmayaganda toplanmakta-
dir. Kadastroda “hali” arazi nitelgiyle tescil
harici birakilan yerler icin imar ve ihya ko-
Ic(ulunun aranmayacg tartismasizdir. Buna

arsin “ekilemez arazi” nitelgiyle tescil dsi
birakilan yer icin mutlak suretle imar ve ihya
kosulunun aranmasi zorunludur. Bunun i¢in
yogun emek ve para sarf edilerek boyle bir
yerin tarima elvergli hale getirilmesi gerekir.
Somut olaya, kadastroda ekilemez arazi nite-
ligiyle tescil harici birakildiklari anlailmak-
tadir. Yerlgmis ictihatlara goére, salt ev, &l,
samanlik, ahir vs. isa etmek zilyetlikle ka-
zanmak icin yeterli olmadi gibi imar ve ihya
da sayllmaz. Yani isaat yapmak imar ve ihya
olarak degerlendirilemez. Bdyle bir yere glic-
lendirme amaci dunda is makineleriyle top-
rak taginarak o yerin imar ve ihya edilgin-
den de s6z edilemez.

ilgili Kanun/Madde
1086 s. HUMK/427
6245 s. HarcirahK/5

«  HARCIRAH ALACAGI DAVASI
« DEVLET MEMURLARININ HARCIRAH
HESABI

36
OZETF:
YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2008/36930
Karar No. 2010/33597
Tarihi: 11.11.2010
OZETF:
YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2009/10000
Karar No. 2010/30626
Tarihi: 26.10.2010

Gorev yaptg ile evini, g ve ¢ocuklarini go-
turmeyip gids gelis yapan memura aile ve yer
degistirme masrafi verilemeyege ancak yol
ve yevmiye 6denmesi gerekgtcgdz ondne
alinarak harcirah hesabi yapiimalidir.

jlgili Kanun/Madde
AIHS/6

492 s. HarglarK/28
1086 s. HUMK/434, 465
2709 s. AY/90

« ADLJ YARDIM BASVURUSU VE KGSULLARI

« TEMYiZ HARGC VE GIDERLERININ
ODENMEST

«  ADIL YARGILANMA HAKKI
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Adli yardim talebinin temyiz gamasinda ileri
surtlmesine hukuken bir engel bulunma-
maktadir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu da
konuyla ilﬁili kararinda, adli yardim talebinin
kanun yollarina mUracaatdaamasmda yapi-
labilecegini kabul etmis, ilk derece mahkeme-
sinin bu yonde delilleri dgerlendirerek usuli
islemleri tamamlamasi gerekgi hikme bas-
lanmistir. Ote yandan, Harclar Kanununa.
gore, bakiye karar ve ilam harcinin 6denme-
mis olmasi, hikmin tebfe cikariimasina,
takibe konulmasina ve kanun yollarina a
vurulmasina engel olgturmaz.

ilgili Kanun/Madde
5510 s. SSGSSK/4, 41

. SIGORTA PRMI HESAPLANMASI
«  DOGUM BORGLANMASI TALEB/

OZETF:
YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/15255
Karar No. 2010/17285
Tarihi: 21.12.2010
OZETF:
YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/11263
Karar No. 2010/15425
Tarihi: 11.11.2010

Dava davacinin iki dgum sebebiﬁle dort yil-
ik dogum borclanmasi talebinin kabulu iste-
mine ﬁigkindir. igortali kadinin sigortallginin
baglangicindan onceki dgumlari sebebi ile
daogum borglanmasi talebinde bulunamayaca
ginin Yargitaylctihatlari ile kabul gérmisttr.

ilgili Kanun/Madde
506 s. SSK/39
1086 s. HUMK/388
2709 s. AY/141
2918 s. KTK/109

- HAKSIZ FIILLERDE ISTIHDAM EDENIN
SORUMLULUGU _
«  HUKMUN GEREKGELJ VE AGIK OLMASI

OZETI:

Hukmin gerekceli ve acik olmasi igin, iddia
ve savunmalarin tek tek ele alinmasi, cevap-
landirimasli, hukuka ve yasaya aykiri bu-
lunma ya da bulunmama nedenlerinin acik-
lanmasi, yasal dayanaklarinin goésterilmesi,
anlamaya ve denetime elvglii nitelikte bu-
lunmasi gereklidir. Ayrica UFUncU Isiﬁi istih-
dam eden gverene sorumluluk yuklenebil-
mesi icin iverenin de kusurlu oldgunun
belirlenmesi gereklidir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2009/4609
Karar No. 2010/10691
Tarihi: 25.10.2010

ilgili Kanun/Madde

818 s. BK/306, 307, 472
1086 s. HUMK/427

4389 s. MilgaBankalarK/10
5411 s. BankacilikKanunu/61

BANKALARIN SORUMLULUKLARI
* KUSUR SORUMLULUWU

OZETI:

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/5736
Karar No. 2010/8388
Tarihi: 15.07.2010

Davaya konu internet yolu ile yapilarglemle
davaci hesabindan ugmazlik konusu para-
nin dava dgi kimligi belirli kisi adina havale
edildigi cekismesizdir. Davacinin bu ki veya
Uctincu kisilerle el veas birligi ile baska se-
kilde kusurlu davrandél kanitlanmamstir.
Davall banka tarafindan hesapta bulunan
paranin glvenlginin tam olarak sglanama-
digi, kotu niyetli kisilerin iglemlerine kagi
k_orunamadil, bu Kisilerin e_Y_Iem ve glemle-
rine Kkarsi koruyacak etkili mekanizmayi,
uvenlik onlemlerini gelstirmedigi, bu 6n-
emleri kullanmay1 mdterileri i¢in zorunlu
hale getirmed$i anlagiimaktadir. O halde,
hesabin bulundgu davali bankanin gekilen
paradan sorumlu oldgunun kabull gerekir.

ilgili Kanun/Madde
1086 s. HUMK/440, 442

BANKALARIN SORUMLULUKLARI
*  MUDININ KUSURU

OZETI:

Mahkemece, davalinin sahte hesap ciizdani
ile 6deme yaﬂgl, bu nedenle gerekKili titizgi
gostermedi, hesap acma kartonundaki im-
zalar ile tediye f,r'(indekl imzanin QI%|ak gozle
ayirt edilebilecek derecede farkl bulungu,
Para cekilmesine cok yakin tarihli sahte nu-
us cuzdanin kayip nedeniyle verigi bu
nedenle 6zellikle hesap clizdanini talep etme-
sinin zorunlu oldysu, davacinin kimlik bilgi-
lerini gizlemedgi icin kusurlu bulundugunun
savunuldyu, ancak davacinin sakag bu-
lunan ¢cocugunun isleri icin okuldan arkada-
sina kimlik bilgilerini vermesinde bir kusuru-
nun olmadgi gerekgesiyle davanin kabuline,
karar verilmistir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/19417 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/32466 1086 s. HUMK/438
Tarihi: 30.12.2010 2004 sIIK/33, 149/A, 150/

e ILAMLI ICRA TAKIBINE ITIRAZ

) + ICRAINKAR TAZMINATI

OZETL: Kanunda tazminat t’)n%ﬁrl’]l_megi halde
mahkemece alacakli aleyhine reddedilen
miktar tzerinden % 40 inkar tazminati huk-
medilmesi dgru olmadigl nedeni ile hUkmin
bozulmasi gerekir ise de, bu hususun dizel-
tilmesi yeniden yargilama yapilmasini gerek-
tirmediginden mahkeme kararinin duzeltile-
rek onanmasi gerekngiir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/19217 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/31975 2004 sIIK/83
Tarihi: 28.12.2010 5510 s. SSGSSK/88, 93
« HACZE ILISKIN ONCEDEN YAPILAN
ANLASMALAR
+ HACZI MUMKUN OLMAYAN MALLAR
OZETI: Bor¢lunun, hacizden 6nce sonuglarini tah-
min edemeyegg cihetle, bir mal veya maga
yahut Ucretin  haczedilemeyege yolunda
ikayette  bulunmayacgini bildirmesinin,
ehine olan yasa hdkmunun uygulanmasin-
dan feragat etmesinin hikimsuz sayilaga
zira bu malin ne derece haczedilemez oldu-
gunun borglunun ve ailesinin haciz anindaki
durumlarina gore saptanabileggé kanunda
ifade olunmuwtur. Bu durumda haciz sira-
sinda ya da hacizsieminin gerceklgmesin-
den sonraki donemde borclu haczedilmesi
mumkun olmayan mal ve haklarla ilgili ola-
rak bu hakkindan vazgecebilir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/12734 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/25535 6762 s. TTK/593, 595, 730
Tarihi: 02.11.2010

+  KAMBIYO SENETLERNDE DEVIR
« GEKIN DEVRI
« BEYAZCIRO
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+ TAM CIRO

OZETI: Kambiyo senedi niteginde olan c¢ekteki hak-
kin devri ancak ciro ve teslim yoluyla mim-
kunddr. Lehine ciro yapilan kimsenin ciroda
gOsterilmesine lizum olmagh gibi ciro, ci-
rantanin sadece imzasindan ibaret de olabilir.
Ciroda lehine ciro yapilanin belirtiimesi ha-
linde ise bu ciroya tam ciro denir. Takip da-

anagl cekte son ciro, tam ciro olup, alacakl
anka yetkili hamildir. Ayrica cekte kendisi
tarafindan yapilmg bir ciro gerekmez.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/18928 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/31368 1086 s. HUMK/443
Tarihi: 23.12.2010

« ILAMIN FER ILERININ INFAZI ICIN
KESINLESME SARTI ARANMAMASI
* VEKALET UCRET! VE YARGILAMA
GIDERLERI
) +  TASINMAZIN ICRASI
OZETLI: Taginmazin ayni ihtilafli olmadgindan ila-
min infazi i¢in kesinl@mesine gerek bulun-
madg gibi, ilamin ferilerinden olan vekalet
ucreti ve yargilama giderleri alaga yonun-
den takip balatiimasi icin kararin kesinlg-
mesi kgulu bulunmamaktadir. O haldegika-
yetin reddine karar verilmesi gerekirken ila-
min tasinmazin ayni ile ilgili bulund@gu ve
kesinlgmeden icra takibine konulamayaca-
gindan bahisle kabulii yoninde hikim ku-
rulmasi isabetsizdir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/3057 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/14705 4077 s. TuketiciK/4
Tarihi: 08.11.2010

« AYIPLI MALIN YEN ISIYLE DEGISTIRILMESI
e  TUKETICININ KORUNMASI KAPSAMINDA
AYIPLI MAL VE SORUMLULUK
OZETI: Tuketicinin onarim hakkini kullanrrasina
ragmen garanti suresi iginde kalmak ka¥d|yla
bir yil icerisinde ayni arizanin ikinden, farkl
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/11588
Karar No. 2010/12516

Tarihi: 11.11.2010

arizanin dortten fazla tekrarlamasi; farkl
arizalar toplaminin altidan fazla olmasi,
bdylece maldan yararlanamamasinin sirekli-
lik kazanmasi veya tamir icin gereken azami
sirenin acilmasl ya da arizanin tamirinin
mumkadn bulunmamasi durumlarinda tiketici
malin Ucretsiz dgistirilmesini veya ayip ora-
ninda bedel indirimini talep edilecektir.

ilgili Kanun/Madde
1086 s. HUMK/73, 427
4721 s. TMK/718

« EL ATMANIN ONLENMES] DAVASI
 TARAFLARI DAVAYA DAVET ETME
ZORUNLULUGU

OZETI:

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2009/3593
Karar No. 2010/4847
Tarihi: 28.09.2010

TASINMAZ MULK iYETININ KAPSAMI

El atmanin 6nlenmesi konulu davada; ce-
kisme konusu tainmazda davaci dinda,
davada taraf olmayan bir kinin de payli
mulkiyet rejimine tabi olarak pay maliki ol-
dugu gorilmektedir. Arazi mulkiyeti kapsa-
mina yapilar, bitkiler ve kaynaklar da girer.
Dolayisiyla, yikimi dava konusu yapilan bi-
nada davada taraf olmayan kayit malikinin
de hakki bulunmaktadir. Kaldi ki, daval
adina tescil edilen tanmaz bélimlerinde de
dava dsi payh malikin milkiyet hakki vardir.
Gerek yikimi dava konusu edilen bina sebe-
biyle gerekse tapu maliki olmasi nedeniyle ta-
raf olmayan malikin taraf olmasi sglanarak
iddia ve savunmasi tespit edilmeden aleyhine
hikum tesisi dgru degildir.

ilgili Kanun/Madde

818 s. BK/61, 163, 355
1086 s. HUMK/75, 76
4721 s. TMK/1023, 1024

ARSA PAY| KARSILI GI INSAAT SOZLESMESH
TASINMAZLARIN TESCILT

HAKSIZ IKTISAP .

TAPU KUTUGUNDEK/ TESGILE DAYANAN

IYINIYETLI OLMAYAN UCUNCU KiSiLERIN
KAZANIMI
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OZETI:

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2009/6007
Karar No. 2010/4792
Tarihi: 27.09.2010

Yuklenici sirketle davacilar arasindaki arsa
payl kagiligl ingaat sozlgmesi geriye etkili
sonu¢ dgurur sekilde fesih olundguna
P('jre, haksiz iktisap kurallari uyarinca taraf-
arin aldiklarini karsilikli olarak iade etmesi
gereklr. tapu kutgindeki tescile iyi niyetle
ayanarak mulkiyet veya bir d&a ayni hak
kazanan uclncu kginin bu kazanimi, yasal
kural olarak korunur ise de, bir ayni hak
yolsuz olarak tescil edilngiise, bunu bilen
veya bilmesi gereken tglncu gi bu tescile
dayanamaz. Bglayici olmayan bir hukuki
isleme dayanan veya hukuki sebepteno?/oksun
bulunan tescil yolsuzdur. Somut olayda ise,
arsa pay! kagiligl ingsaat stzlgmesinin ko-
nusu olan yapi, igaat halinde oldgu ve
yuklenici sirket tarafindan tamamlanmadan
terk edilmis bulundugu halde daval tarafin-
dan pay kaydi iktisap olundgundan davali,
iktisabinda iyi niyetli kabul edilemez.

Ilgili Kanun/Madde
492 s. HarclarK/28/a

+  BAKIYE KARAR VEJILAM HARCININ
ODENMEMIS OLMASI

+  MAHKEME HARGLARININ
ODENMEMESINI/N SONUCLARI

OZETI:

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/7268
Karar No. 2010/5713
Tarihi: 04.10.2010

Bakiye karar ve ilam harcinin ddenme_lgﬂ
olmasi hikmin teblge cikarilmasina, takibe
konulmasina ve kanun yollarina baurulma-
sina engel tgkil etmez. Anayasa Mahkeme-
si'nin iptal karari ek kararinin dayangi kal-
mad%m_dan, ek kararin kaldirilarak tebligat
giderleri yatirildginda gerekli slemlerin ya-
piimasi i¢cin dosyanin mahalline iadesi ge-
rekmistir.

ilgili Kanun/Madde
1086 s. HUMK/388, 389, 427

« KADASTRO TESHTI
«  MAHKEME KARARININ ACIK VE ANLA SILIR
OLMA ZORUNLULUGU
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+  TARAFLARIN GERCEK /JRADES/

OZETI: Taraflar arasinda kadastro tespitinden gan
davada; mahkemece yapilacal kabul yo-
nindeki davalinin gercek iradesini tespit
etmek, kabulin kapsamini belirlemek, buna
gore tgrinmazin geri kalan bolumu yoniinden
yargilama yapmak suretiyle delilleri toplayip
sonucuna goére hukim kurmaktan ibarettir.

YARGITAY
16. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2010/3014 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/4724 1086 s. HUMK/45
Tarihi: 05.07.2010

« TICARETI TERK SUCU o .
« DAVA DOSYALARININ B/IRLESTIRILMEST

OZETI: Ticareti terk hikimlerine muhalefet etmek
sucundan acgilan davada; mahkemece, ayni
alacakli tarafindan ayni borclu hakkinda
birden fazla icra takibi balatilsa dahi sucun
suibutu halinde tek eylemden dolayi ticareti
terk sucundan dolay! sagin bir kez cezalan-
dinilmasinin mimkin olmasi katsinda her
iki dosyanin birlgtirilerek yargilamanin ya-
pilmasi ve sonucuna gore sahn hukuki
durumunun tayin ve takdiri gerekirken, tek
suctan dolaylr ayri dosyalardan yargilama
yapilarak yazilisekilde karar verilmesi isabet-
siz bulunmutur.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2010/6157 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/8505 1086 S._I_-lUMK/344, 346, 355, 365
Tarihi: 19.10.2010 2004 sIIK/96, 97/A

. KESIN YEMIN
- RESEN YEMIN
«  YEMIN TEKLIF EDILEMEYECEK

DURUMLAR o o )
« HACZEDILEN MALIN UCUNCU KISIYE AIT
OLDUGU IDDIASI
o JSTIHKAK DAVASI
OZETI: Taraflar arasindaki istihkak davasinda; dav

konusu hayvanlarin davaci 3.ki adina sis-
teme kayit tarihi ilgili Tarim 1 Mudurli gtin-
den sorulaak, net olarak tesbit edildikte
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sonra, borcun dgumundan 6nce davaci
adina tescil edilmy ise simdiki gibi davanin
kabuliine, borcun dgumundan sonra tescil
edilmis ise davanin reddine karar verilmeli-
dir. Mahkeme kesin &/emin deliline dayanarak
davanin kabuliine karar vermsi ise de bu
yemin HUMK'nun 344 ve 346. maddelerine
uygun b|rc}_/e_m|n dgildir. Kesma{emm ispat
yuku kendisine dgen tarafin dger tarafa
teklif ettigi yemindir. Olayimizda ispat kulfeti
davaci 3. ksiye ait oldyu halde, ispat kiilfeti
bulunmayan alacakli tarafindan 3. gl ye-
mine davet edilmjitir. Bu nedenlerle davaci-
nin ettigi yemin kesin yemin niteffinde ol-
madgl gibi HMUK’'nun 355. maddesindeki
resen teklif olunun hakimin yemini nite§i de
tasimadgindan hukuki bir sonu¢ dgurmaz.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/4618 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/8271 4721 s. TMK/879
Tarihi: 14.10.2010 6762 s. TTK/1269, 1270

+ KASKO JGORTASI .
» DAVADA TARAF EHLIYETI
* DIGER BIR KIMSENIN NAM VE HESABINA
) . YAPILAN SIGORTA
OZETL: Dava, kasko sigorta séalmesinden kaynak-
lanan tazminat istemine ifikindir. Mali rehin
alan kimse sifatiyla o mal Gzerindeki menfa-
atini kendi adina sigorta ettirebilegg gibi,
bir bagkasinin da rehin konusu mali rehin
alan hesabina ve onun lehine sigorta ettir-
mesi mumkudnddr., sigorta tazminatinin 6n-
celikle rehin hakki sahibine verilmesi veya
acitk muvafakatinin alinmasi gerekmektedir.
Taraf ehliyeti yargilamanin her gamasinda
re'sen gozetilecek hususlardand§arta bagl
muvafakatin gecerli oldgu kabul edilemez.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2006/8377 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/16245 2942 s. KamulatirmaK/38
Tarihi: 14.12.2010 3402 s. KadastroK/12

«  KAMULASTIRMADA HAK DUSURUCU SURE
- KADASTRO TUTANAKLARININ
KESINLESMESI VE HAK DUSURUCU SURE
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OZETI:

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/6497

Karar No. 2010/10143

Tarihi: 22.09.2010

Dava tapu iptal ve tescikiemine iliskindir.30
gunlik ilan sdresi gectikten sonra, dava
acllmayan kadastro tutanaklarina ait sinir-
landirma ve tespitler kesinkr. Kadastro
Muadara tarafindan onaylanarak kesinlgen
tutanaklar ile Kadastro Mahkemesinin ke-
sinlesmis kararlari; kesinlesme tarihleri tescil
tarihi olarak Ebsterllmek suretiyle en ge¢ 3 ay
icinde tapu kutuklerine kaydedilir. Bu tuta-
naklarda belirtilen haklara, sinirlandirma ve
tespitlere ait tutanaklarin kesinlgigi tarinten
itibaren on yil gectikten sonra, kadastrodan
onceki hukuki sebeplere dayanarak itiraz
olunamaz ve dava acilamaz.

ilgili Kanun/Madde
1086 s. HUMK/54
2004 siiK/142

« SIRA CETVELINE ITIRAZ
«  DAVAYA MUDAHALE

OZETI:

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas No. 2010/5837
Karar No. 2010/8926
Tarihi: 14.07.2010

Mudahale talebi ancak yargilama sama-
sinda yapilabilir. Hikmin bozulmasindan
sonra yaplilacak yargilama sirasinda muda-
hale mumkun ise de mahkemece yapilan yar-
I%llama gamasinda usuliine uygun bir muda-
ale talebi ve bu yonde verilmibir karar
bulunmadgindan mudahale talep edenlerin
temyiz isteminin reddi %erekmir. Sira cet-
veline itiraz eden alacaklinin, sira cetvelinin
iptalinden sonra dizenlenecek yeni sira cet-
velinde yer alabilmesi gerekir. Bu itibarla
gecerli bir haczi ya da rehin hakki bulunma-
yan kimsenin sira cetveline itirazda hukuki
yarari yoktur.

ilgili Kanun/Madde
2004 sIIK/67

« FINANSAL YEN/DEN YAPILANDIRMA
SOZLESMESI . _ )

« TAKIBE YAPILAN iTIRAZIN iPTALI

« BEKLETICI MESELE

OZETI:

Dava, Genel Nakdi ve Gayri Nakdi Kre
Sozlgmesini kefil olarak imzalayan davali
hakkinda balatilan takibe yapilan itirazir
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YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2010/9203
Karar No. 2010/12395
Tarihi: 14.10.2010
OZETI:
YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2009/10125
Karar No. 2010/7134
Tarihi: 17.06.2010

iptali istemine iliskindir. Asil borglu ile davaci
banka arasinda yapilngiolan Finansal Yeni-
den Yapilandirma Sozfenesi hikumleri go-
zetilerek bu sozlgne gergince asil borclu
tarafindan oOdemelerin yapilmasi gereken
tarihe kadar Finansal Yeniden Yapilandirma
Sozlgmesinin bekletici mesele yapilmasi bu
sOzlgmede gosterilegekilde borcun 6denme-
sinin veya ddenmemesinin davali kefili de
etkileyecgi gozetilip sonucuna uygun bir
karar verilmesi gerekmektedir.

ilgili Kanun/Madde
3402 s. KadastroK/4, 16
6831 s. OrmanK/7, 11

« TAPU JIPTALI VE TESUL DAVASI
«  ORMAN KADASTRO CALISMALARINDA HAK
DUSURUCU SURE

Taraflar arasindaki tapu iptali ve tescil dava-
sinda; dava konusu t@anmazin bulund@u
yerde orman kadastro caimalarinin yapil-
digi, kadastro ekiplerince dava konususta-
mazin orman nitelgiyle Hazine adina tespit
ve tescil edildfi ve kamu mal nitelgini ka-
zandpgi, ilgili kanunda orman kadastrosunun
kesinlggmesinden sonra tapulu anmazlarda
tapu sahiplerinin 10 yillik hak dgurtci sire
icinde dava acabilecekleri hukmundn bulun-

ugu, davacinin zilyetfe dayanarak aci
davanin aciklanan nedenle reddine karar ve-
rilmesi gerekirken yazili gerekce ile reddine
karar verilmesi dgru degil ise de netice itiba-
riyle dagru olan hikmin onanmasi uygun
gOoralmustar.

flgili Kanun/Madde

506 s. SSK/32, 34, Ek32
1475 s. MilgdsK/33
2709 s. AY/90

5510 s. SSGSSK/63

+ SIGORTALININ TEDAV I GIDERLERININ
ODENMEST .

« TEDAVI GIDERLERI KAPSAMINDA PROTEZ
VE CIHAZLAR
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OZETI:

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2009/8760

Karar No. 2010/7124
Tarihi: 17.06.2010

Cihazin tibben ve fennen vicut sistemlerinin
saglikli calismasina olanak sglayacasl, sas-
hk™ batunligunun korunmasini sglayacagi,
kendi ihtiyaclarini gérme kabiliyetinin artma-
sini sglayacagi, kisiyi egitime kazandirabil-
mek amamzlag ?dremezﬁlnl az cok gider-
mesine Katkisi olaga, gerekse kinin gtn-
0k aktivitelerini yerine gfetlrme3| dolgm
sisteminin daha sglikh calismasi hususlari
acisindan_gerekli oldgu bildirilmi stir Dava
konusu cihazin davacinin ghigini koruya-
cagl, kendi ihtiyaclarini gorme kabiliyetini
artiracagi, ¢alsma gucunu yeniden kazandi-
racagl yani davacinin iyilemesine yardimcli
olacaginin kabull gerekir. Ne var Ki; davaci
Universite veya gtim arastirma hastaneleri-
nin fiziksel tip ve rehabilitasyon kliniklerinde
yatirilarak cihazin uygulama vegitimi yapti-
rilip bilincin acik ve kognitif fonksiyonlarinin
erinde olup olmadi, st ekstremite motor
onksiyonlarinin  yerinde olup olmagi,
Brog_resif hastalg1 olup olmadgi, tespit edilip
u cihazi kullanip kullanmayacguni belirle-
yen bir rapor alinmamgtir.

jlgili Kanun/Madde
506 s. SSK/2, 32, 37, 77, 89, 104,
105, 108

. SIGORTALILIK SURES
- PRIME ESAS GUN SAYISI

OZETI:

Hastalik nedeniyle istirahatli kalinan dcret
0denmeyen, gecicisigbremezlik ('jder? ali-
nan donemin uzun vadeli sigorta kollarinda
(malullik, yaslihk, 6lum) “sigortalilik stre-
sinde” calsilmig gibi kabul edilerek nazara
alinacagi, ancak prime esas gln sayisinda
nazara alinmayacginin kabull gerekir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No.  2010/6-130 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2010/170 AIHS/6
Tarihi: 06.07.2010 1412 s. MulgaCMUK/316

2709 s. AY/90
5237 s. TCK/6, 37, 39, 53, 116, 119,
142, 143
5271 s. CMK/231, 277, 297
5320 s. CMKYUrK/8
* SAVCILIK TEBLIGNAMESININ SANIKLARA
TEBLIG EDILMEMEST
* ADIL YARGILANMA VE SAVUNMA
HAKKININ SINIRLANMASI .
* CEZA YARGILAMASINDA TEMYIZ VE KARAR
) . DUZELTME
OZETL: Somut olayda, Yargitay C. Baavcilginca
dizenlenen tebfinamenin, hikmi temyiz
eden saniklara tebfi edilmedgi gorilmekte-
dir. Ozel Dairece, saniklara tel@name tebl
edilmeden inceleme yapilarak karar verilgni
olmasi, 5320 sayili Yasanin 8. maddesi uya-
rinca halen yardrlikte bulunan 1412 sayil
CYUY'nin 316/3. maddesinin buyurucu huk-
mune aykirihk olwturmaktadir. Bu nedenle,
itirazin bu degisik qerekge ile kabulline, Ozel
Daire kararinin kaldirimasina, tebfinamenin
saniklara teblginden sonra temyiz incelemesi
apilarak bir karar verilmek Uzere dosyanin
argitay 6. Ceza Dairesine gonderilmesine
karar verilmelidir.

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2010/3-138 ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2010/166 647 s. MllgadK/6
Tarihi: 06.07.2010 765 s. MulgaTCK/59, 81, 456, 457

1412 s. MillgaCMUK/322
5237 s. TCK/7, 58, 62, 86, 87
5271 s. CMK/303, 308
5275 s. CezinfazK/108
5320 s. CMKYirk/8
«  SUGTA TEKERRUR VE OZEL TEHUKELJF
SUCLAR _ o -
«  MUKERRIRLERE OZGUINFAZ REJIMI
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+ DENETIMLI SERBESTUK TEDBIR!
» INFAZ KOSULLARI A GIRLASTIRILARAK
) . KOSULLU SALIVERILME SUREY
OZETI: 5237 sayill Yasanin tekerrurt dizenleyen 58.
maddesinin 6. fikrasinda, tekerrtr halinde
hikmolunacak cezanin mukerrirlere 6zgi
infaz rejimine gore cektirilecgi, ayrica ceza-
nin infazindan sonra da denetimli serbestlik
tedbirinin uygulanacai hikme balanmigtir.
Mukerrirlere 6zgl infaz rejimi ise, 5275 sayili
Ceza ve Guvenlik Tedbirlerinifnfazi Hak-
kindaki Yasa'nin 108. maddesinde diizenlen-
mis ve bunlar hakkinda infaz kgullari agir-
lastirilarak kosullu saliverilme siresi, surel
hapis cezasinda cezanin dortte gl olarak
belirlenmigtir.
Tekerrar, 765 sayill TCY'nda cezanin artirim
nedeni olarak 6ngorilmig iken, yeni sistemde
kosullu saliveriime sidresini de etkileyecek
sekilde bir infaz rejimi kurumu olarak di-
zenlenmjtir. Belirtilen sebeple, 5237 sayili
Yasa lehe kabul edilerek yapilan uygulama-
larda, suc tarihinde yururlikte bulunmayan,
aleyhe olan ve infazi ilgilendiren bu hikmun
uygﬁlama olang@ bulunmadgindan, yerel
mahkeme hidkmdndn bozulmasina ~ karar
verilmesi gerekmektedir.
YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas No. 2010/16-114 iloili Kanun/Madde
Karar No.  2010/154 2004 sIIK/331, 345, 346, 347, 354
Tarihi: 22.06.2010 5252 s. TCKYUrK/7
5271 s. CMK/170 .
* ALACAKLISINI ZARARA SOKMAK KASDIYLE
MEVCUDUNU EKSILTEN BORCLULARIN
CEZASI = . . .
» TUZEL KISILERIN ISLEMLERINDE
KIMLERIN CEZA GORECHy/
+ ICRA CEZALARINDA GOREV VE
BIRLESTI/RILME YASAGI
* HAFIF HAPIS VE HAFIF PARA
CEZALARININ IDARI PARA CEZASINA
DONUSTURULMES/I . .
) + KAMU DAVASINI ACMA GOREVI
OZETI: Musteki vekili tarafindan yerel mahkemey

sunulan sikayet dilek¢esinin bglik kisminda
suphelilerin isimleri yazilmamg, ancak yerine
T. F. Findik Gida San. Nak ve Tic. Ltdti.ni
temsil ve ilzama yetkili ki veya kiler ibaresi
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YARGITAY

CEZA GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2010/1-35
2010/140
08.06.2010

yazilmg, dilekgenin icerginde slphelilere
atili eylemler isimleri de belirtiimek suretiyle
aciklanmss, suphelilerin musteki bankadan
kullandiklar kredilere kailik imzaladiklari
taahhutnamelerin miktar ve tarihleri belirtil-
mis, bununla da yetinilmeyerelstiphelilerin
anilan limited sirketin %50'ser oranda or-
taklar ve 15 yil sure ile tek l3éarina ve bir-
likte temsile yetkili mudurleri oldgunu gos-
teren ticaret sicil gazetesinin fotokopisi de
eklenmitir.

Bu durum kargisinda, sikayet dilek¢cesinden
suphelilerin kimlikleri “hicbir ku;ku?/a yer
vermeyecekekilde anlgildigindan, dilekcede
dphelilerin isimlerinin° bulunmadgini soy-
emek olanakl dgildir. Dilekgesinin bagli
kisminagsuphelilerin isimleri yazilmadgi igin
davanin reddine karar veren yerel mahkeme-
nin, bozma sonrasinda dilek¢gedépheli ola-
rak ismi gegen E... B...nin savunmasini tali-
mat yoluyla almasi ve direnme hikmuinde;
sanik E... B... kendisini vekille temsil ettirdi-
ginden, 160 TL vekalet lcretinin mgiekiden
alinarak sanga verilmesine karar vermesi de
suphelilerin kimliklerinin hicbir ku skuya yer
verme(}/ecelgek_il_de dilekgede yazilghnin bir
kanitidir. Bu itibarla, isabetsiz olan yerel
mahkeme direnme hikmuinin bozulmasina
karar verilmelidir.

ilgili Kanun/Madde

1136 s. AvK/38

5237 s. TCK/29, 38, 39, 53, 54, 62,
81, 82

5271 s. CMK/152

- AVUKATIN isi REDDETME ZORUNLULUGU

- SUPHELJ VEYA SANIGIN B/IRDEN FAZLA
OLMASI HAL INDE SAVUNMA

+  MENFAAT CATISMASI

OZETI:

Birlikte suc isledigi iddia edilen saniklardan
birisi tarafindan sucgun tek bgina ve ani geli-
en bir kararla islenildiginin savunulmasi
arsisinda, dger saniklarin suca katilmadik-
larinin  savunulmasinin gereksi, bu duru-
mun da sucu tek hana isledigini savunan
sanik yoninden savunmada zafiyet yarata-
cagl aciktir. Bu nedenle aralarinda menfaat
catismas! bulunan saniklarin, savunmalari-
nin baska mudafiler tarafindan tstlenilme«-
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YARGITAY
CEZA GENEL KURULU

Esas No. 2010/7-44
Karar No. 2010/124
Tarihi: 25.05.2010

nin saglanmasi gerekgi nazara alinmadan,
erel mahkemece duiunaya devam edilerek
Ukim kurulmasi, yukarida aciklanan yasa
ve meslek kurallarina aykiridir.

ilgili Kanun/Madde

353 s. AskeriMahkemelerK/13, EKG¢6
477 s. DisiplinMahK/63

765 s. MulgaTCK/102, 104, 119

1111 s. AskerlikK/2, 12, 25, 45, 75
1412 s. MilgaCMUK/321

1632 s. AskeriCezaK/49, 63, Ek8, 9, 10
5237 s. TCK/5, 50, 52, 62, 66, 67, 75
5271 s. CMK/231, 302

5320 s. CMKYrK/8

+  YOKLAMA KACAGI SUCU
« ASKERI CEZA YASASINA MUHALEFET
«  DAVA ZAMANASIMININ BA SLANGICI

OZETI:

1632 sayili Askeri Ceza Yasasinin Ek 8, Ek 9
ve Ek 10. maddeleri karsinda; 5237 sayil
TCY'nin 5. maddesinin, Askeri Ceza Yasasi-
nin 49-1-A maddesinde yer alan diizenlemeyi
bertaraf etmeyeq# sonucuna varildgindan,
halen vyirtrlikte bulunan ve uygulanmasi
gereken 49. maddenin 1. fikrasinin A bendi
uyarinca, sanik hakkinda yoklama kaga
sucundan acilmg bulunan kamu davasina
ili skin dava zamangimi sdresinin sucg tari-
hinden itibaren dgil, 1111 sayili Askerlik
Kanunu'nun 2. maddesinin 1. fikrasi uya-
rinca sangin 41 ygina girecgsi 2017 yilinin
Ocak ayinin 1. guninden itibaren Bayaca-
ginin ve bu nedenle de dolmak bir yana he-
nuz islemeye bile bglamadginin kabull
gerekir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz



|| YARGITAY CEZA DA iRE KARARLARI ||

YARGITAY

1. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/2565
Karar No. 2010/7628

ilgili Kanun/Madde
2559 s. PVSK/16

Tarihi: 30.11.2010 5237 s. TCK/24, 27, 30, 87

OZETI:

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

KASTEN YARALAMA SONUCU OLUME

NEDEN OLMAK .

SINIRIN KAST OLMAKSIZIN ASILMASI HAL 1

NETICES SEBEBIYLE AGIRLASMI.S

YARALAMA .

KOLLUK KUVVETLERININ SILAH

KULLANILMASINI GEREKT IREN BIR

DURUM BULUNMAMASI
Silah kullaniimasini gerektiren herhangi bir
durum bulunmadgi, gindiz sayilan zaman
dilimi icerisinde, sangin, kacan maktull
durdurmak icin, maktule dgru iki el ates
ettigi, maktulin ense kismina algi bir adet
atesli silah yaralanmasi sonucu hayatini kay-
bettigi olayda; hayati bolgeler hedef alinarak
ates edildigini gosteren kesin ve yeterli kanit
bulunmadg anlasildigi halde, kasten yara-
lama sonucu o6lime neden olmak sucundan
hikim kurulmasi g?(ereklrken, su¢ nitefinde
yanilglya digtlerek, unsurlari olymayan
olasi kastla insan 6ldirme sugundan hukim
kurulmasi.yasaya aykiridir.

Esas No. 2009/24548 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2010/31342 5237 s. TCK/50, 53, 58, 86
Tarihi: 22.11.2010

SUCTA TEKERRUR

KASTEN YARALAMA SUCU

KISA SURELU HAPIS CEZASINA SECENEK

YAPTIRIMLAR

BELLZ HAKLARI KULLANMAKTAN YOKSUN

BIRAKILMA
Kasten Yaralama sucundan sanik hakkini
secenekli cezalardan kisa sureli hapis ceza-
sina tekerrtr nedeniyle zorunlu olarak hik-
medildiginden, bu cezanin yasada aranan
diger kasullar bulundugunda adli para cezasi
ya da onlemlerden birine ¢evrilmesine yas
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bir en%el bulunmadgi halde, bu sanik hak-
kinda hikmolunan hapis cezasinin adli para
cezasina cevrilmesine yer olmgtha karar
verilmesi; sanik hakkinda kendi alt soyu (ze-
rindeki velayet hakkindan, vesaﬁet veya kay-
%lmllga ait bir hizmette bulunmaktan yoksun
irakilma guvenlik tedbirinin kgullu sali-
verme tarihine kadar uygulanabilegénin
gOzetilmemesi yasaya ve usule aykiridir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No. 2009/18905 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/23843 5237 s. TCK/116
Tarihi: 14.07.2010

OZETI:

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/3910

KONUT DOKUNULMAZLIGININ THLAL I
KONUTUN BIRDEN FAZLA KISI
TARAFINDAN BJ/RLIKTE KULLANILMASI
Konut, aile bireylerinden ya da birden fazla
kisi tarafindan birlikte kullanilmasi duru-
munda, birlikte oturanlardan birinin konuta
8!rme konusunda gecerli rizasindan séz ede-
ilmek icin bu kisinin rizasina dayanarak
ﬂiren failin konutta oturan bakalarinin
aklarini ¢cignememesi gerekir. Konut doku-
nulmazligini ihlal sugundan san{m, katila-
nin kizinin rizasina dayanarak, katilanin kizi
ile paylastigi ortak konuta girmesi, hukuka
aykir olmadg: ve katilanin haklarina saldiri
niteliginde bulunmadgi aciktir.

ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2010/26923 5237 s. TCK/6, 29, 86
Tarihi: 29.09.2010

OZETI:

FIILEN SALDIRI VE SAVUNMADA

KULLANILMAYA ELVER ISLI SEYLERIN DE

SILAHTAN SAYIMASI

HAKSIZ TAHRIK

KASTEN YARALAMA SUCU
Saldirl ve savunma amaciyla aEH Imasa
bile fillen saldirn ve savunmada kullaniimaya
elverisli diger seylerin de silahtan sayilaga-
nin didzenlenmesi katsinda; sa(rjlgm olay
yerindeki yanan sobanin dzerinde bulunan
caydanlgi katilanin g@us bdlgesine dgru
atmak suretiyle icindeki yakacak derece
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sicak su ve cay! dokerek yaralg_«jlolayda
sicak su ve gayin nitg}i ile olaydaki kullani-
hs sekli magdurda meydana gelen yaranin
niteligi dikkate alinarak silah kabul edilmek
suretiyle sangin cezasinda artirnm yapilmasi
gerektginin gozetiimemesi, sagin ayni za-
manda gorimcesi olan katilanin kendisi hak-
kinda dedikodu yap#i iddiasi tzerine eyle-
mini gerceklgtirmis olmasi kagisinda; hak-
kinda haksiz tahrik hikimlerinin uygulanip
uygulanmayacginin gerekgeleri gosteriimek
suretiyle tartgiimadan karar verilmesi yasaya
ve usule aykiridir.

YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas No. 2010/13534 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/16533 5237 s. TCK/29
Tarihi: 03.11.2010

OZETI:

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No. 2011/1
Karar No. 2011/2

HAKSIZ TAHRIK

SUPHEDEN SANIGIN YARARLANMASI

ILKESI
Taraflar arasinda tartyma akabinde mey-
dana gelen kagilikl kavga olayinda ilk hak-
si1z hareketin kimden kaynaklanginin belir-
lenemems olmasina, ilk haksiz hareketin
hangi taraftan kaynaklandgi belirlenemedi-
ginde slUpheli kalan bu halden saniklarin
yararlandirilmasi dolayisiyla atili yaralama
eylemini haksiz tahrik altinda siediklerinin
kabulli gerekmektedir.

flgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/50, 53, 58

Tarihi: 05.01.2011 5271 s. CMK/232

OZETI:

HAKARET SUCU . o

HUKMUN GEREKCESY VE HUKUM

FIKRASININ ICERECEGI HUSUSLAR

KISA SUREL HAPIS CEZASINA SECENEK

YAPTIRIMLAR
Sangin sahsi ve sosyal durumu olumlu bu-
narak hakaret sugundan verilen kisa sureli
hapis cezasi para cezasina c¢evrilmesine kar-
sin, Kigili giyle ilgili ayni durumlar bu kez
olumsuz %ulunarak_tehdit sucundan 6ngori-
len kisa sureli hapis cezasi paraya déii-
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YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas No. 2007/7544
Karar No. 2010/5926

ralmeyerek celkili gerekceyle hukim Kku-
rulmasi, hakaret sucundan 6ngoérulen cezala-
rin segenekli olmasi kawsinda, dgrudan
para cezasi verilmesi yerine, dnce hapis cezasi
verildikten sonra paraya dongidrilmesi,
Yasaya aykiridir.

jlgili Kanun/Madde
765 s. MulgaTCK/431

Tarihi: 05.07.2010 5237 s. TCK/26, 109

OZETI:

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

CEZA HUKUKUNDA HAKKIN |

KULLANILMASI VE ILGILININ RIZASI

KISTYT HURRIYETINDEN YOKSUN KILMA

SUCU

KUCUK MAGDURUN SUCA RIZASI
Kacirip alikoyma sugundan sagin oniki
yagini bitirmeyen mgdureyi rizasiyla kacirip
alikoydygu mahkemece de kabul edilen
olayda ma@dure’'nin 15 yaindan kiguk ol-
masi kasisinda mumeyyiz olsa dahi rizasinin
fiili hukuka uygun hale getirmeyecg ve
cinsel amagla kacirip alikonulmasinin gar-
lastirici sebep olsturacag1 gozetilerek, bun-
lardan lehine olan hikimlere gore cezalandi-
rilmasi yerine, yasal olmayan gerekceye da-
yanilarak beraatina karar verilmesi yasaya
aykiridir.

Esas No. 2010/22057 ilgili Kanun/Madde
Karar No. ~ 2010/19757 5237 s. TCK/61, 142, 151, 267
Tarihi: 01.12.2010 5271 s. CMK/232

OZETI:

HAKIMIN CEZAY| BELIRLEMESI

NITELZIKLZ HIRSIZLIK

MALA ZARAR VERME SUCU

IFTIRA SUCU .

HUKMUN ACIKLANMASININ GER IYE

BIRAKILMASI
Sanik hakkinda hirsizlik sucundan temel ce
belirlenirken sanﬁ“ln sabikali gecnyi, mey-
dana gelen tehlike ve zararingali g, ayni
suctan birden fazla sabikasini gulunma3|
dikkate alinarak takdiren alt sinirdan uzakla-
silarak, yine mala zarar vermek sucundan da
sangin sosyal ve ekonomik durumu, kastin
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YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2007/15441
2010/15941
08.11.2010

yogunlugu ve gefmjte sabikasinin bulun-
masi goz onlne alinarak takdiren alt sinirdan
uzaklasilarak karar verilmistir. Her iki suctan
temel cezalar belirlenirken sagin gecmgte
sabikasi oldgu yazilmy ise de, dosya iceri-
sinde bulunan ve UYAP Uzerinden alinan
adli sicil kaydina gore eski hukimigi bu-
lunmadigindan, cezalarin kisellestiriimesi
kapsaminda samiin kimligiyle ortismeyen
gerekceye de dayanilarak cezalar alt sinir
agllarak belirlenmesi ve yine ayni gerekgeyle
hukmin aciklanmasinin geri birakilmasina
yer olmadgina karar verilmesi, yasaya ve
usule aykiridir.

ilgili Kanun/Madde

765 s. MulgaTCK/219

4389 s. MilgaBankalarK/22
5237 s. TCK/252

5411 s. Bankacilikkanunu/160

o NITELIKLI ZIMMET

- ADIYEN ZIMMET o

«  SANIGIN LEH /NE OLAN HUKMUN
UYGULANMASI JLKEST

« CEZA YARGILASININ ZAMAN BAKIMINDAN
UYGULANMASI

OZETI:

Nitelikli zimmet sucunun belirlenmesinde
kullanilan kriterlere uygun olarak sangin
“tediye fislerini dizenleyerek rastgele imza
atmak” seklindeki fiilleri daire i¢i rutin kont-
rolle ortaya cikarilabilecek nitelikte basit
zimmet olarak kabul edilebilir ise de,
01.11.2005 tarihinde yururlge giren 5411
saylll Bankacilik Kanununda basit ve nitelikli
zimmet fiillerinin ayiriminda sugun, zimmetin
aciga cikmasini sglamaya yonelik hileli dav-
raniglarla islenmesi kriteri kabul edilerek,
bankayi aldaticilik unsuru kaldirilds cihetle,
dosya kapsamindan safin mudilerin he-
saplarindan talimat ve bilgileri olmaksizin
tediye fyleri dizenleyip ve bu fiere aldatici-
ik niteligi olmayan imzalar atmak suretiyle
musnet sucusledigi, bu durumda 5411 sayili
yasaya gore nitelikli zimmet, 4389 sayili ya-
saya gore adiyen zimmet sucunu glturacagi
4389 sayili yasanin sanik lehine olgu goze-
tilerek karar verilmesi gerekmektedir.
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YARGITAY
8. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/11616
Karar No. 2010/12622
Tarihi: 02.11.2010

ilgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/52, 62, 154
5271 s. CMK/231, 309

HAKKI OLMAYAN YERE TECAVUZ SUCU

«  HUKMUN ACIKLANMASININ GER 1
BIRAKILMASI

*  KANUN YARARINA BOZMA

OZETI:

YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas No. 2010/8825
Karar No. 2010/8470
Tarihi: 15.07.2010

Hakki olmayan vyerlere tecaviiz sucundan
sangin; magdurun veya kamunun gradigi
zararin, aynen iade, suctan 6nceki hale ge-
tirme veya tazmin suretiyle tamamen gideril-
mesi sartinin derhal yerine getirilemedi
hallere mahsus olmak tzere, zararin gideril-
mesini sglamak amaciylasartli olarak hik-
mun agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilebilecgi gozetiimeden, dava konusu
tasinmaza sargin tecavizunu hakli kilacak
bicimde sangin tecaviziine son vererek suc¢
sonucu sebep olunan zarari gidermesigktu
ile hikmin aciklanmasinin geri birakilma-
sina dair karara yapilan itirazin kabull ye-
rine reddine karar verilmesi yasaya aykiridir.

jlgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/22

. BILINGLI TAKSIR
« CEZANIN ARTTIRILMASI GEREK

OZETI:

Surlcu belgesi gecici olarak iptal edilgi
olan sanik alkollu olarak giinduz vakti mes-
kun mahal dginda kamyoneti ile seyri sira-
sinda yola gereken dikkatini vermeyerek
Oninde ayni istikamette seyir eden kavak
%uklu romork ekli traktore arkadan carparak
ir kisinin 6luma ve birden fazla kinin ya-
ralanmasina neden oldgu olayda bilingli
taksirin unsurlarinin olustugu ve bu nedenle
tayin olunan cezanin arttinlmasi gerelgi
Ozetilmeden, eksik ceza tayini yasaya aykiri-
Ir.
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YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No. 2008/4817

Karar No. 2010/20141
Tarihi: 29.09.2010

ilgili Kanun/Madde

765 s. MulgaTCK/31, 405

1412 s. MulgaCMUK/318, 321,
322

5083 s. ParaBirimiK/1

5237 s. TCK/53, 192

5271 s. CMK/299, 302, 303, 308

«  KAMUNUN SAGLI GINA KARSI SUCLAR

« ETKINPISMANLIK

«  TEMYiZ INCELEMESINDE DURUSMALI
INCELEME

OZETI:

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI

Esas No. 2010/8329
Karar No. 2010/11663
Tarihi: 22.10.2010

Sangin satmak isterken ele gegirilen esrari
aldigini kiginin ismini sdylemesi Uzerine,
kolluk gorevlilerinin talimati ile anilan Kisi
ile telefon irtibati kurup esrar istedi, bu-
lugma yerine iki kinin geldigini, birinin
otomobilinde dgerin Uzerinde esrar bulun-
dugu, kisiler hakkindaki soryturma evraki-
nin tefrik edildigi anlagildigindan; adlari ge-
¢cen bu kkiler hakkindaki soryturma sonu-
cunun arastirilmasi, dava a%llrm ve derdest
ise bu dava ile birlgtirilmesi, hikim verilm'%
ve kesinlemis ise dosyanin delil olarak bu
dosya icine konmasi, sonucunac?('jre buiki
lerin yakalanmasina ve cezalandiriimalarina
Kardlm edip etmegi belirlenerek sanik hak-
inda etkin pymanlik hikimlerinin uygula-
nip uygulanmayacginin tartigitimasi gerek-
mektedir.

jlgili Kanun/Madde
5237 s. TCK/52, 206
5271 s. CMK/309

5326 s. KabahatlerK/40

« GERGCEK KIMLJGI HAKKINDA YALAN
BEYANDA BULUNMAK .

« RESMI BELGENIN DUZENLENMESINDE
YALAN BEYAN

OZETI:

KANUN YARARINA BOZMA

Bagkas! adina dizenlenmiorijinal pasaportu
ibraz ederek yurtdina ¢ikmak isterken go-
revlilerce yakalanan samin pasaportta yer
alan kimlik bilgilerini kullanarak, gercek
kimligini gizlemeye kalkgma eyleminin 5237
saylll Ceza Kanununda suc¢ olarak dizen-
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meﬁ/ip, su¢ tarihinde vydrtrlikte bulunan
5326 sayill Kabahatler Kanununda diizenle-
nen “gercek kimlgi hakkinda yalan beyanda
bulunmak” sucunu olwturdugu cihetle ka-
nun yararina bozma istemine atfen duzenle-
nen ihbarnamedeki dgiinceler yerinde bu-
lunmustur.

Kararlarin devamina, dergimizn
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz



DANISTAY KARARLARI

* Danistay Daire Kararlari






|| DANISTAY DA iRE KARARLARI ||

DANISTAY
1. DAIRE .
Esas No. 2010/1286 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/1630 2709 s. AY/48, 49, 65
Tarihi: 27.10.2010 3146 s. CakmaBakanhkK/2, 15
. . 4857 sIsK/77, 79, 91, 92, 93, 95
* SILIKOZIS HASTALIGI
e IS SAGLI Gl VE GUVENLIGT o
e ISIN DURDURULMASI VEYAISYERININ
KAPATILMASI o
*  CALISMA HAYATININ DENET IMI VE
TEFTISI .
- IS MUFETTISi o
) * IS MUFETTISI RAPORUNUN GECERULIGI
OZETI: Is Teftis Kurulu ... Grup Bagkani ...'nin;

tekstil sektdriinde kotlarin beyazlatiimasi ve
eskitilmig goérinuiminidn verilmesi icin yuk-
sek oranda silisyum iceren kumun Kuru hava
kompresorleriyle kotlarin yizeylerine pis-
kurtulerek agindiriimasi slemi olarak ifade
edilen kumla kot yikama (kum rodeo)ini
Kapan sikayetci ...''n calstig1 ... Tekstil
umlama Yikama Tekstil Kumlama LtdSti.,
.. Tekstii Boya Apre Yikama ve Petrol
Urlnleri Sanayi ve Ticaret Ltd§ti ve ...'ya ait
|dcyerler|n| isci saglig ve § guvenlgi yonun-
en denetim kapsamina almamak veya etkin
bir sekilde denetlettirmemek suretiyle adi
gecenin silikozis hastagina yakalanmasina
neden oldgu, bu nedenle ..."ya isnat edilen
eylemin, hakkinda sorgturma yapilmasini
gerektirecek nitelikte bulundgu anlagildi-
gindan, itirazin kabullyle %algma ve Sosyal
Guvenlik Bakaninin 15.4.2010 tarih ve ...
saylll soryturma izni veriimemesine ifikin
kararinin kaldiriimasina, dosyanin Bakirkdy
Cumhuriyet Bagsavclilgina, kararin birer
orneginin Calisma ve Sosyal Gulvenlik Ba-
kanligi ile itiraz eden vekiline gonderilmesine
27'%d"2010 tarihinde oycokBuyla karar
verildi.
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DANISTAY

13. DAIRE .
Esas No. 2007/10177 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2010/8419 4054 s. RekabetK/27
Tarihi: 13.12.2010

*+  REKABETI/N KORUNMASI
*  HAKIM DURUMUN KOTUYE KULLANILMASI
) * MAL VERMEYI KESME EYLEMI
OZETL: Kontakt lens pazarinda yun bir rekabetin
bulundugu, tegebblslerin pazar paylarinin
birbirine yakin oldugu ve B. tarafindan yapil-
digi ileri surtlen mal vermeyi kesme eylemi-
nin, s6z konusu tgebbisun hakim durumda
bulunmamasi nedeniyle, hakim durumun
kotiye kullanilmasi sonucu dfurmayacasl
anlagildigindan, 4054 sayili Kanun cerceve-
sinde sorgturma agl_mas_ma gerek olmadi-
sina vesikayetin reddine ilgkin dava konusu
ekabet Kurulu kararinda hukuka aykirilk
bulunmamaktadir.

Kararlarin devamina, dergimizn
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz



ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI






ANAYASA MAHKEMES i KARARLARI ||

Resmi Gazete Tarihi :01.12.2010
Resmi Gazete Sayisi 127772
Esas Sayisi 200817
Karar Sayisl :201044
Karar Gunu : 25.02.2010

IPTAL DAVASINI ACAN : Anamuhalefet (Cumhuriyet Halk) Partisi TBMM
Grubu adina Grup Bianvekilleri Hakki Suha OKAY, K. Kemal ANADOL ve Keal
KILIGDAROGLU

IPTAL DAVASININ KONUSU : 23.1.2008 giinlii, 5728 sayill Temel Ceza
Kanunlarina Uyum Amaciyla G#li Kanunlarda ve Dier Bazi Kanunlarda Bgsiklik
Yapilmasina Dair Kanun'un;

1) 25. maddesi ile distirilen 11.4.1928 giinli, 1219 sayili TababetSuabati
San‘atlarinin Tarzicrasina Dair Kanun'un 28. maddesinin birinci fikras “...milli
savunmaya kasl suclar, devlet sirlarina karsi suclar ve casusluk, kamunun g3i-
gina kars! suclar,...” bélumundn,

2) 29. maddesi ile dgstirilen 1219 sayili Kanun'un 45. maddesinin biririi-
rasinin “.milli savunmaya karsi suglar, devlet sirlarina kari suclar ve casusluk,
kamunun sasligina karsi suclar,...” bélimanin,

Anayasa Mahkemesi Kararlarinin tamamina, dergimizin
Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz






AVRUPA INSAN

HAKLARI MAHKEMESI
KARARLARI







MESUTOGLU/TURK IYE DAVASI * ||

AVRUPA INSAN
HAKLARI MAHKEMES 1

Basvuru Numarasi:  36533/04 Ilgili Kanun/Madde
Karar Tarihi: 14.10.2008 AIHS/6

+ MESUTOGLU/TURKIYE DAVASI

* USUL KURALLARININ COK DAR .
YORUMLANMAMASININ GEREKMES/

* ADALETIN TECELLISININ USUL
KURALLARININ YORUMUNDA
GOZONUNE ALINMASININ
GEREKMEY .

+  MAHKEMEYE ERIZSIM HAKKININ
ASIRI SEKILCI DAVRANILARAK

) . . ENGELLENMES/

OZETI: AIHM'ye gore,Idari Yargilama Usuli Kanunu’nun
4. maddesi ile birlikte 9. maddesinin ratio legis’i
(yani kanunun koyulw nedeni) idare mahkemele-
rine erisimi kolaylastirmakti. Oysa mevcut davada,
basvuranlari, esas bakimindan dilekcelerinin ince-
lenmesinden Iy(_)k_sun birakan usuli muameleyes-li
kin bir gerekliligin yorumu s6z konusudur ki bu
durum mahkemeler ve yiksek yargi organlari tara-
findan salanan etkin koruma hakkina yonelik bir
ihlal olusturacak niteliktedir. )

Yukarida sdylenenlersiginda, AIHM, Idari Yargi-
lama Usult Kanunu’'nu 9. maddesinin ¢ok kati bir
sekilde uygulayan Turk idare mahkemelerininsa1
sekilci davrandgi ve bavuranlari mahkemeye eri-
sim haklarindan ve AHS’nin 6/1 maddesi uyarinca
adil aégllanma haklarindan yoksun birak$ kana-
atindedir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararinin tamamina,
dergimizin Ocak 2011 tarihli 97. sayisindan ulasabilirsiniz

" Disigleri Bakanlgi Cok Tarafli Siyasisler Genel Mudurlgii tarafindan Tiirkge'ye
cevrilmis olup, gayriresmf tercimedir.






GUNCEL MEVZUAT

* Kanunlar
* Resmi Gazete Ozeti






|| KANUNLAR

HAK IMLER VE SAVCILAR YUKSEK KURULU KANUNU

TAPU VE KADASTRO GENEL MUDURLU GU TESKILAT
VE GOREVLER I HAKKINDA KANUN

BiRINCi BOLUM
Amag, Tanimlar, Gorev ve Yetki

YUKSEK O GRENIM KRED I VE YURTLAR KURUMU KANUNU VE BAZI
KANUNLARDA DE GISIKL IK YAPILMASI HAKKINDA KANUN

AVRUPA KONSEY i COCUKLARIN C iNSEL SOMURU VE iSTiSMARA
KAR S| KORUNMASI SOZLE SMESININ ONAYLANMASININ
UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN
SAYISTAY KANUNU

TURK CEZA KANUNUNDA DE GIiSiKL ik
YAPILMASINA DA iR KANUN

TABABET VE SUABATI SAN'ATLARININ TARZI  ICRASINA
DAIR KANUNDA DE GISIKL iK YAPILMASI
HAKKINDA KANUN

2011 YILI MERKEZ 1 YONETIM BUTGE KANUNU

2009 YILI MERKEZ 1 YONETIM KESIN HESAP KANUNU

TURKIYE YAZMA ESERLER KURUMU BA SKANLI Gl KURULU $ VE GOREVLER i
HAKKINDA KANUN

Kanunlarin tam metinlerine, dergimizin Ocak 2011 tarihli
97. sayisindan ulagabilirsiniz



[ RESMI GAZETE OZETLER | ||

| KANUNLAR |
R.G. No Aciklama
Tarih - Say!
10.12.2010 6082 Yiksek @renim Kredi ve Yurtlar Kurumu Kanunu ve Bag!
27781 Kanunlarda Dgisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun
10.12.2010 6083 Tapu ve Kadastro Genel Mud@ltiTeskilat ve Gorevleri
27781 Hakkinda Kanun
10.12.2010 6084 Avrupa Konseyi Cocuklarin Cinsel Somiirii istismara
27781 Karsi Korunmasi Sodzkgmesinin Onaylanmasinin  Uygun
Bulundusuna Dair Kanun

18.12.2010 6087 Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Kanunu
27789
19.12.2010 6085 Sawtay Kanunu
27790
19.12.2010 6086 Turk Ceza Kanununda §igiklik Yapilmasina Dair Kanun
27790
22.12.2010 6088 Tababet vé&uabati San’atlarinin Tardcrasina Dair Ka-|
27793 nunda Dgisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun
30.12.2010 6093 Turkiye Yazma Eserler Kurumu ganlgl Kurulus ve
27801 Gorevleri Hakkinda Kanun
31.12.2010 6092 2009 Yili Merkezi Yonetim Kesin Hesap Kanunu
27802
2. Mik.
31.12.2010 6091 2011 Yil Merkezi Yonetim Butce Kanunu
27802 Muk.

| MILLETLERARASI ANTLA SMALAR |
Karar No. Adi R.G. Tarihi  |R.G. No.

2010/1125 | Birlgmis Milletler Nufus Fonu ve Turkiye Cumhuq 10.12.2010 | 27781
riyeti Hukiimeti Arasindéstanbul, Tiirkiye'de
Birlesmis Milletler Nufus Fonu Dgu Avrupa ve
Orta Asya Bolgesel Ofisi Kurulmasi Hakkinda
Anlasma

2010/1122 | Milli Savunma Bakagh (MSB) Tarafindan Temsil| 12.12.2010 | 27783
Edilen Turkiye Cumhuriyeti ile NATO Dagma,
Komuta ve Kontrol Ajansi (NC3A) Tarafindan
Temsil Edilen NATO Dagma, Komuta ve Kontrol
Teskilati (NC30) Arasinda NC3A Biinyesinde Ulusal
Uzmanlik Ofisinin Devami Konusunda Mutabakat
Muhtirasinin Onaylanmasi Hakkinda Karar

Resmi gazete Gzetlerinin tamamina, dergimizin Ocak 2011
tarihli 97. sayisindan ulagabilirsiniz




ONEMLIBILGILER

KIDEM TAZM iNATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETL 1iiziN SURELERI
iHBAR TAZM iNATI
(AKD iN FESHINDE BiLDiRiM SURELERI)
iSSiZL iK SIGORTASI PRiMi
2011 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2010 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2008 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2007 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
KURUMLAR VERG iSi ORANI
GECICi VERGI ORANLARI
KATMA DE GER VERGISi ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERLIi KAGITLAR (2011)
YASAL FAIZLER VE YURURLUK SURELER i
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN’A
GORE GECIiKME ZAMMI ORANLARI
DAMGA VERG iSi (2011)
HARC TAR iFESI (2011)

KiRA ARTI SINA YARGITAY’CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU 1K Verilerine Gore)
AVUKATLIK ASGARI UCRET TAR iFESI
CMK AVUKATLIK UCRET TAR iFESI (2011)
TURKiYE CUMHUR iYET MERKEZ BANKASI
DOVizZ KURLARI

Onemli bilgilerin detaylari en giincel halleri ile dergimizde
yer almaktadir




“Legal Hukuk Dergileri”
. 2011 YILF'ABONEL IK FIYATLARI . .
Legal Hukuk Dergileri bgvuru kayn&i olma 0zellgi tasidigindan, gecrngiyillara ait
aboneliklerimiz halentalep gérmeye devam etmektedi

Legal Hukuk Dergisi Legal is Hukuku ve
2011yl 370TL Sosyal Glvenlik Is Hukuku ve Sosyal
201Cyi | 35CTL Hukuku Dergisi Guvenlik Hukukuna fligkin
2011yili 200TL Yargi Kararlari ve
2009yl 330TL 201C §I/||| 19C TL incegl;emeleri Dergisi
200¢ yili 30CTL 200¢ yili 18CTL
200¢€ yili 14ETL 200¢ yili (4 <ayi) 75TL
200¢ yili 24CTL 2007 yili 12CTL 2007 yili (4 sayi 65TL
200E yili 22CTL 200¢€ yili 11CTL 200¢€ yili (2 sayi 25TL
2002 yili 20CTL 200t yili 10CTL
2002 yili 15CTL 2002 yili 90 TL
Legal Malt Hukuk Legal Fikri ve Sinai Legal Medeni Usul vecra
Dergisi Haklar Dergisi Iflas Hukuku Dergisi
2011yih 275TL 2011yih 180TL 2011yili 135TL
2010yl 260TL 2010yih 170TL 201C yili 12ETL
200¢ yili 245 TL 200¢ yili 16CTL 200¢ yili 12CTL
200¢ yili 22CTL 200€ yili 14CTL 200¢€ yili 10ETL
2007 yili 19CTL 2007 yili 12CTL 2007 yili 90 TL
200¢ yili 17ETL 200¢ yili 11CTL 200¢€ yili 80 TL
200 yili 16CTL 200t yili 10CTL 200t yili 50TL
istanbul Hukuk Fakiltesi Mecmuas
2007 yili 45TL
2006vyil 45TL
Yeditepe Universitesi Hukuk Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk
Fakultesi Dergisi Dergisi
2007yih 45TL 2007yih 75TL
200¢ yili 45 TL 2004-2006vyillari (8 sayi 65TL

Yeni abonelerimiz ve aboneliklerini yenileyecek Ief;]'gmlze ge(;n‘F yillara ait sayilara ve farkli hukuk
alanlarindaki dergilerimizin birden fazlasina kaayahip olabilmelerini glamak amaciyla yayinevimizce
paket abonelikler& 3’ten % 30’a varan indirimlérsgslanmstir. Sadece Kredi Karti'né taksit ulyg_ula—
nacaktir.Yukaridaki tablolardan ihtiyaciniza gohesturacainiz paketlere ggidaki tabloda belirtilen
indirimler uygulanacaktir.

Paket Abonelik indirimleri

2 Derai Abonelik Pake %3

3 Derai Abonelik Pake %6

4 Derai Abonelik Pake % 10
5-7 Derai Abondik Paket %15
8-1C Derai Abonelik Pake % 20
11-13 Derai Abonelik Pake % 25
14 ve lzeri Derai Abonelik Paki % 30
+ Kidem indirimi _(Abone olunan aecmher vil icin’ +%1
Avrica Nakit Odeme indirimi % 10

Dergilerimizi veya Paket Aboneliklerimizi Nakit, &dli Kart'na tek ¢ekim, Banka Havalesi yollarité& seferde
6demeniz halinde etiket fiyatlarina (paket indirm{idemindirimi yapildiktan sonra) ayri€a 10 Nakit Odeme
Indirimi_uygulanacaktir.. Tahsnatoya Ilamamasi hahnde':snuidmkumsuz hale gelecekiir.
one olmak icin Tel; (0216) 449 04 85-86 Faks: (08) 449 02
egal Yayincilik San. ve Tic. L

I
www.legal.com.tr abone@%gal.com.tr
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LEGAL HUKUK DERG ILERT ABONELiK FORMU

Abonelik Igin Tel: (02160 449 04 B3-86 Faks (0216) 44902 26 - 449 04 87
woww legal com i abonea |\.|z 1l o iy
F: ﬂnlnl.c(‘.\ad:l.csj qlll‘l Ape Moon 35 Foadddy - Faanbul
Ham Bonedh Bardas c\-‘lod.l Subes -2 GRS TR (TR AR Mo; TRS 100G 010 G000 D060 8257 ) #5

—_— T« Fineushank (Mods Suibesi - V199 10976850 (B AN No: TRSS 0011 OO0 Q000 (010 9768 503
Ciarnti Fl.anl\.m Mfiod Subesi - 124) 6299309 (TB AN Mo TRAD 000G 2000 | 240 000G 29495 440y
LEGAL YAYINCILI * Akbank Subesi - 256) IIIJ HonE-R(TEAM Mo TRI T OO0 G002 SARE HO00 (#5685
SAN, VETIC, LTD. 5TL T, Is Bankas [H ] Suibesi - 1 166G) 332004 (TEAMN Mo; TRID 0006 Q000 01T T 3320 0k
Tiirkive Is Bankas na Yapscaginz Havaleler Cerctsiadic = PTT Posta Ceki Hesap Nov 10528435
LEGAL HUKUK DERGILERI ABONELIK |
ABONELIK BILGILERI FATURA BILGILERT
Ad -Sovad f Uinvan | Ad -Sovad ¢ Unvan
Sudres: Mudres
l'elefon Werg |aresi
Faks Wargs Mo/ TC Eimlik Mo
Cep Telefonu E-Faosta
Legal Hukuk Dergisi ( Avhik)
020011 yale 370 TL 1 2008 yale 300 TL O 2000 yale 240 TL 00 2004 vl 200 TL

OO 20040 yali 350 TL O 2007 wyals 260 TL O 2005 yals 220 TL O 2003 wils 150 TL
O 200/ y1ls 330 TL

Legal Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Avhk)

0O 2001 yili 200 TL O 20489 yaly 180 TL O 20407 yali 120 TL O 2005 yily 100 TL
O 2000 yih 190 TL O 2008 yili 145 TL O 2006 w1l 110 TL O 2004 yili 90 TL
is Hukukn ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Legal Yargr Karardan ve incelemeleri Dergisi (3 Avlik)
O 2008 yili 75 TL | O 2007 il 65 TL | O 2006 y1l1 25 TLiz sm |
Legal Mali Hukuk Dergisi ( Avhk)
- OO 2000 yals 260 TL O 20008 yale 220 TL O 2006 vl 175 TL
DO 2011 1l 275 TL 01 2009 yal 245 TL |EI2|}DZ'}-1I| 190 TL. ‘ 0 2005 vil 160 TL

Legal Fikri ve Sinai Haklar Dergisi (3 Avhik)
A N C12000ili 170 TL | £12008 yals 140 TL
O 2011 yili 150 TL 01 2008 yals 160 TL 01 2007 yals 120 TL ‘

2006 wili 110 TL

Legal Medeni Usul ve lera Ias Hukuko Dergisi (4 Avhk)
. > y:
012011 yils 135 TL O 2000wl 125 TL O 2008 yili 105 TL ‘

D -
1 2005 il 100 TL
|

O 2008 yaly 120 TL O 2007 yali 90 TL o

2006 il 80 TL
2005 wili 30 TL (2 Sayi)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (3 Avhik)

O 2007 wils 75 TL | O 200462005 - 20604 yillar (8 Savi) 65 TL i}
istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Meemuasi (6 Ayvlik) Paket Abonelik Indivimleri
O 2007 yili 45 TL | O 2006 wih 45 TL Abone Olunan | 4400y
Drerai Mikeary
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Avlik) 2 e 3
O 2007 yil 45 TL 0 2006 vl 45 TL 3 Sl
Diergilerimizi veva Paket Aboneliklerimizi Olusturscaginig paketlere vandaki pakct 4 e 10
Makiit, Kredi Karn vevs Banka Havalesi abomelil indirimlend o pulaseakin, Abane 5=7 e 15
ile Tek Seferde ddemeniz halinde avncs olunan gegrmig her yal i K10 e 20
(paket + kdeimn indirimi vapildikian songa) Indlirkind i zulanimabtad 1nm-13 Ve 28
Vo 10 bndirim ey golanacakng, Fartma 6 Tubsit v |p|||mlLuJ|r 14+ o 3l
Adh Soyadi | Banka
Kart Mol [ N N O I S B [ T 1
[visa [ |MasTERCARD Son Kullanma Tarthi | B C vV Y
_ * ODEME SECENERLER] #® I Yukanda belintigim wtann, VISAMASTERCARD kredi kar he-
TOPLAM LISTE TUTARI L. sabuma borg koydedilerck Fimmanwm hesata bulunan banks

NAEIT ODEME TUTARI TI. nexdindeki ilgili hesaplanna Fimane: ale galimlon bankalar
4 KIDEM [ND + P MAKTT IND arasimda belirlenen kosullar gergevesinde alacak kavdedilmesin
& TAKSTTL] ODERE TUT AR | 1 kabul edryor ve bo kemsda ilgali bankalan yetkili kiliyorum. I3 bu
S KM N abonehk  soelesmesi, sozlesme  ckinde ver alan dergi wve

premosyenlan kapsamakiadir. Derginin abonelere (sadece yurtigh
aboneliklerinde) gondenm oeretn Legal Yavmeihk’a mit olup en
seri sekilde  ponderilecektir. Tahsilat  varlamamasi  halinde
Sirket Temsileisiz

indlering ekyikeiz olorak yorine getirmeyi sonlthis cder.

CIDEME / TLK CEKIM TARIH]

Tarih: Abone imza ...
Legal Yapucik 4077 vayely Vidkericinin Koranmrase Hakky




YUKSEK MAHKEME

KARARLARI
ARAMA DIZINL ERI

* Kavramlara Goére Arama Dizini

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini



Onemli Bilgiler

83




|| KAVRAMLARA GORE ARAMA D iZiNi ||
A

Adil Yargilanma HakKI ............oeueiiiiiiiitmmm e 229
Adil Yargilanma ve Savunma Hakkinin Sinirlanmasit..............ccccveeeeee.n. 271
AdIYEN ZIMMEL. ... 303
Adli Yardim Basvurusu ve KQUIIATT .........ceveeeiiiiiiiiiiiieeeeeeeiiiemmmme e 229
Alacaklisini Zarara Sokmak Kasdiyle Mevcudunu E&sil
BOrCIUIArin CEZASI ...ueeieeiiee e eeeeee s 277
Arsa Pay!l Kagiligl Insaat SOZIGMESi.........cceevueeiieieeeece e 247
ASIIrade BEYANI.......cccuieeieeieeeieeee et eaean 200
Askeri Ceza Yasasina Muhalefet..............ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiees 285
Atanmg Miras¢inin Mirast Kazanm@ekli............ccoccevviiiiiiiiiiiniiiees 211
Avukatinisi Reddetme ZorunluBU ...............c.coveveeveeeeeieereireeeeeceeneeeene, 282
AYIPH MalIN TAAESI.....cuveeiceeciieeeiece et 198
Ayipli Malin Yenisiyle D@istirilMmesi ..............ouueiiiiiiiiiiiiiiiiiiicemmmeeeeieeeneees 245

. e B
Bakiye Karar vdlam Harcinin OdenmemiDImasl............cevvvveevvevvvevvvennnnnns 250
Bankalarin SorumlulukIar ... 237, 240
BAZISLASYONIATT .....coeiieiiiiiitcic et 214
Bazistasyonlarinidnsanlarin Psikolojisini BOZMas ..............ccecveveeennne. 214
Bedelladesi Talebhi.........cccooouiiiiiieciecee e o8l
BeKIetiCi MESEIE ......cooieeiiieee ettt 259
Belli Haklar Kullanmaktan Yoksun Birakilma ....eec...cccvvviiiiiiiiinnniiiee, 293
2TV Z: VA O | T PR 243
2 ] T o T =1 T PP 307

Bltun kararlarin bu sekilde kavramlara gore arama dizini
dergimizde yer almaktadir



|| KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi ||

Aile Mahkemelerinin Kurulu s, Amme Hukmi Sahislar veya
Gorev ve Yargilama Usullerine Muesseseleri Tarafindan Fiilen
Dair Kanun Amme Hizmetlerine Tahsis
(4787) Edilmis Gayrimenkuller
Madde Sayfa Hakkinda Kanun
.............................................. 209 (221)
Madde Sayfa
L 219
Ao 219
38 219

Bltun kararlarin bu sekilde maddelere gore arama dizini
dergimizde yer almaktadir



LEGAL YAYINCILIK SAN. VE TIC. LTD, §TI.

Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net  abone@legalbank.net

LEGALBANK ABONELIK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi -Soyadh Adh -Soyadh
Firma Firma
Adres Adres
T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanicr Adedi
(abone isminiz olarak
kullanilacakir)
1 Yillik (1 Kullanici) Abenelik Bedeli 460 TL

Banka Hesabina Odeme
() Yapi Kredi Bankas: (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (1BAN NO: TREL 0006 7010 D000 0060 8257 88)
() Finansbank (Moda Subesi - 919) Hesap No. 10976850 (IBAN NO: TRS3 0011 1000 0400 (X110 9768 50)
( ) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299540 (BAN NO: TR39 0006 2000 1240 D006 2995 49)
() Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 (004 6002 S688 R000 0486 68}
{ ) T.ls Bankasi (Hasanpaga Subesi- 1166) Hesap No. 332004 (BAN NO: TR34 0006 4000 0011 1660 3320 (4)

T. [s Bankast'na Yapacagme Havaleler Ucretsizdir

Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845
Sadece
Nakit, Kredi Karti veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina
tdemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 4 Taksit
vapilmaktadir
| Adi Soyads | | Banka |
[KrediKanNo | [ [T [ [ [ [ [ T I T T T ILT T T 1
[ JviSA [ |MASTERCARD Son KullanmaTarihi [_| | -] | |
Odeme Sekli Tarih Tutar
Peginat Yukarida belirttifim tutarm, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesathma borg  kaydedilerek Firmamzin - hesab
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplanna Firmamz ile
calisitan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalan yetkili kihyorum. Is bu abonelik sizlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankas: 1
wilhk abonelik hizmetini kapsamaktadir.
Legal Yaywncitk 4077 sayeh Tiiketicinin Kor Hakkinda Kanun hiikitmlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ...fd Abone Imza ........cociiiii, Sirket Temsilcisi Imza ..o



Av. Liitfii BASOZ Av. Ramazan CAKMAKCI

GEREKCELI
KARSILASTIRMA TABLOLU
ESKIi VE YENi KANUN MADDELERI iLE BiRLIKTE

YENI

TURK BORCLAR

KANUNU

* Genel Gerekgeli
* Madde Gerekcgeli
* Adalet Komisyonu Raporlari
* Yenilenen Kavram, Terim ve Deyimler Listesi
* Karsilastirmah Eski ve Yeni Madde Metinleri
* Eski ve Yeni Maddelerin Karsilastirma Tablolar:
* Tiirk Bor¢lar Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli

Hakkinda Kanun




Av. Liitfii BASOZ Av. Ramazan CAKMAKCI

KARSILASTIRMA TABLOLU
ESKi VE YENi KANUN MADDELERI iLE BiRLIKTE

YENI

TURK BORCLAR

KANUNU

* Yenilenen Kavram, Terim ve Deyimler Listesi
* Karsilastirmah Eski ve Yeni Madde Metinleri
* Eski ve Yeni Maddelerin Karsilastirma Tablolar:
* Tiirk Bor¢lar Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun




Av. Liitfii BASOZ Av. Ramazan CAKMAKCI

KARSILASTIRMA TABLOLU

YENIi

TURK BORCLAR

KANUNU

* Eski ve Yeni Maddelerin Karsilastirma Tablolar
* Tiirk Borg¢lar Kanunu

* Tiirk Bor¢lar Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanun




Av. Liitfii BASOZ Av. Ramazan CAKMAKCI

GEREKCELI
KARSILASTIRMA TABLOLU
ESKI VE YENi KANUN MADDELERI iLE BiRLIKTE

YENI

HUKUK

MUHAKEMELERI
KANUNU

* Genel Gerekgeli
* Madde Gerekceli
* Adalet Komisyonu Raporu
* Karsilastirmah Eski ve Yeni Madde Metinleri
* Eski ve Yeni Maddelerin Karsilastirma Tablolar
* Tebligat Kanunu




Av. Liitfii BASOZ Av. Ramazan CAKMAKCI

KARSILASTIRMA TABLOLU
ESKi VE YENi KANUN MADDELERI iLE BiRLIKTE

YENI

HUKUK

MUHAKEMELERI
KANUNU

* Karsilastirmah Eski ve Yeni Madde Metinleri
* Eski ve Yeni Maddelerin Karsilastirma Tablolar:
* Tebligat Kanunu




Av. Liitfii BASOZ Av. Ramazan CAKMAKCI

KARSILASTIRMA TABLOLU

HUKUK

MUHAKEMELERI
KANUNU

* Eski ve Yeni Maddelerin Karsilastirma Tablolar
* Hukuk Muhakemeleri Kanunu

* Tebligat Kanunu




