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HUKUK MUHAKEMELER i KANUNU'NA GORE ADLI TAT iL
VE ADLI TAT iL KURUMUNA ELE STIiREL BiR BAKI S

(A CRITICAL OVERVIEW OF “JUDICIARY RECESS” ACCORBINO THE CODE
OF CIVIL PROCEDURE)

Yard. Dog. Dr. / Asst. Prof. Dr.Hillya TAS KORKMAZ

OZET

Mahkemelerce adli tatil suresi icinde kural oladaiva ve § gorilemez. Ancak,
gecikmesinde sakinca olacak dava gleriadli tatilde de goérulur (HMK m.103/1). Bu
calisma ile amacimiz 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanoun adli tatile ilkin
hiakimleri (m.102-104) ile 1086 sayili Kanun’un agffile iliskin hikdmlerini (m.175-
177) kasilastirilarak deerlendirmektir. Daha sonra ise, adli tatil kurumumuhafaza
edilmesinin gerekli olup olmagh hususunu Alman, Avusturya vdsvigre
hukuklarindaki ilgili hukomlerle karlastirmak suretiyle dgerlendirerek bir sonuca
varmakitir.

Anahtar Kelimeler: AdIi tatil, adli tatil suresi, adli tatilin kaldimasi, adli
tatilde mahkemelerin faaliyetleri, adlf tatilin siere etkisi.

ABSTRACT

Wahrend der Gerichtsferien diirfen die Gerichtsvediangen in der Regel nicht
stattfinden. Nur sollten die notwendigsten geiichdn  Verfahren wahrend der
Gerichtsferienzeit stattfinden (Turkische ZPO § /1D3Ziel dieser Arbeit ist es, ein
Rechtsvergleich zwischen der aktuellen (Gesetznuéi®@ tirkische ZPO Art. 102-104) und
ehemaligen (Gesetznummer 1086 tirkische ZPO AB:177) Regelungen Uber die
Gerichtsferien zu erfolgen. Danach wird versuclitt, diese Rechtseinrichtung beibehalten
werden soll. Um eine Abmachung treffen zu kénnid,die ahnliche Regelungen in den
deutschen, dsterreichischen und schweizerischdnidRgstemen vergleichen.

Keywords: Gerichtsferien, Zeit der Gerichtsferien, die Alastimg von der
Gerichtsferien, Gerichtstatigkeit wahrend der Ghtaferien, Einfluss der
Gerichtsferien auf Fristen.

*k%k

“...AdlIi tatilde goriilen dava veler genellikle acele goérilmesi gereken dava ve
isler ile sahsin hukuku ve aile hukuku kapsaminda yer alandmz ve glerdir. Ancak
adli tatilde gorulmesi gereken dava wkeiin adli tatilde gortlmesi gerefti hususu
kamu dizenine #kin degildir. Bu nedenle bu dava veslérin (HMK m.103/1)
gorulmesi taraflarin arganasi hélinde veya dava bir tarafin ygkinda goriliyorsa,
hazir olan tarafin talebi Gizerine adli tatildenrsga ertelenebilir (HMK m.103/2).”

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2013 tarihli
24. sayisindan ulagabilirsiniz

" istanbul Kiltar Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Meddssul veicra —Iflas Hukuku
Anabilim Dali Gsretim Uyesi,e-posta:h.korkmaz@iku.edu.tr



ADIi SENETLERDE SAHTEL iK iDDIiASINA iLiSKiN DUALIST
YAPI UZER iNE BiR INCELEME

(A STUDY ABOUT THE DUAL STRUCTURE IN CASE OF A BLBF FORGERY
ON AN ORDINARY NOTE)

Yard. Dog. Dr. / Asst. Prof. Dr.Taylan Ozgir KIRAZ"

OZET

Bu makalede adi senetlerde sahtelik iddiasinin e¢rebkibe etkisine gkin,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu viera ve Iflas Kanunu'nun ilgili hikiimlerinden, tatbik
edilecek duzenlemede tercih meselesi Uzerinde rdustulr. Konu Uzerinde; hentiz yeni
olan tatbikatta ve doktrinde ggn farkli ¢c6zim Onerileri aktarilgmve artik tevhidi ictihat
yoluna veya onarici kanun ggkligine gidilmesi mecburiyeti kaisinda, kanaat
yuritulerek meselenin ¢oziimiine katiglaamaya caftimistir.

Anahtar Kelimeler: Sahtelik iddiasi, &di senet, kambiyo senedi, mergpit
davasi, yazi veya imza inkari, ilAmsiz icra, elehilk imza, kamu davasi, Cumhuriyet
Savcilgl, tahrifat, 6n sorun.

ABSTRACT

This essay examines the consequences of a cldorgefy on an ordinary note in
the area of debt collection and tries to determimkich statutory provisions are
applicable in such situation. The author pays paar attention to recently new
emerging case law and different approaches in tharahe.

Keywords: Claim of forgery, ordinary note, negotiable instrents, negative
declaratory action, objection to writing or signat enforcement proceedings without
judgment, electronic signature, public action, fmbprosecution office, falsification,
preliminary ruling.

*k%

“...Sahtelik iddiasI elbette sahigliiddia edilen belgenin ilamsiz icra takibine
konulmasina ve icra takibi Hatilmasina engel @édir. Zira, IIK md. 58/Il b.4,
birakiniz takip bglatirken belge sunmayi, sadece borcun sebebinirtidyi dahi
takibi balatmak icin yeterli saymtir; diger bir deygle, ister sahte oldiw iddia edilsin
isterse hicbir bir belge sunulmasin, ilamsiz iakilii balatmak icin hicbir kaydiyat
hukukumuzda -&di takiplerde ve bu hususa yonelinbigo takiplerinde- be-
nimsenmg degildir. “

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2013 tarihli
24. sayisindan ulagabilirsiniz

" Maltepe Universitesi Hukuk Fakiltesi, Medeni Usalicra —iflas Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi,e-posta:taylanozgurkiraz@maltepe.edu.tr



TUKET iCi VEYA KEF iLi ALEYH INE ACILAN DAVALAR VE
ICRA TAK IPLERI

(CASES AND EXECUTIONS TO WHICH CONSUMERS AND TIEIRETIES ARE
PARTIES)

Yard. Dog. Dr. / Asst. Prof. Dr.Okay DURMAN "™
OZET

4077 sayih Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanuntigisiklikler yapilmasi
yerine, dgisen tuketim akkanlklarina ve uygulamada buna ghaortaya cikan
sorunlara olabildiince kokli ve kalici ¢cozimler getirmesi icin yeni Kanun taslgl
hazirlanip kamuoyunda tamtnaya acilmgtir. iki yildir Tuketici Hukuku Enstitiisi
tarafindan yuritilen ve tiketici hukukunaskln sorunlarin ve ¢6zim o©nerilerinin
kapsamlisekilde ortaya konulmasi amaciyla gercetitden sempozyumlardan birinde
sundgum teblide, tuketicinin ve kefilinin, davali veya borcluachk taraf oldgu dava
veya icra takiplerine gkin ¢ssitli sorunlari ve ¢6zim o6nerilerimi, gerek yururtéki
mevzuat gerekse taslak hikimleri ¢cercevesinde sktagen.

Anahtar Kelimeler: Tuketici, kefil, yetki sdzlgmesi, tahkim sdzkgnesi,
kambiyo senedinin gecersigili gérevli mahkeme, tiketici kredisi, banka kantlar

ABSTRACT

Instead of amending the Consumer Protection Act4a@7, a new Bill has been
prepared and submitted for the public discussionofder to resolve legal issues
arising from the changing consumption patternsetetin reflect several matters and
submit my suggestions regarding the cases whersuooers and their sureties are
parties in light of the provisions of recent legisbn as well as the new bill.

Keywords: Consumer, surety, choice of court clause, arbitnattlause, nullity
of paper money, court of competent jurisdictiomsamer credit, credit cards.
*kk

“..Bu calsmada tiketici veya kefilinin davali veya bor¢luata oldigu dava ve
icra takiplerine ilgkin 6zellik arz eden hususlar, yargl kararlafi @nde belirtimeye
calisilmistir. Bilindigi Uzere, tiketici hukukunda genel olarak 6n platigdetici veya
kefilinin davaci veya alacakli tarafta ofgluhaller 6n plandadir. Ancak tiketici veya
kefilinin daval veya borglu tarafta yer almasifdala sayidadir.”

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2013 tarihli
24. sayisindan ulagabilirsiniz

Bu makale, 28-29 Kasim 2012 tarihlerinde g Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve
Tuketici Hukuku Enstitisi tarafindan ortajdadiizenlenen ve konu ile ilgili hakim-
lerin, &retim Gyelerinin, kurum yetkililerinin, uygulamaarin ve sivil toplum or-
gltleri temsilcilerinin tebfiler sundgu “2.Tlketici Hukuku” balikli Sempozyumda
sunmy oldugum tebligin gézden gecirilmi halidir. ...

™ Dogus Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Usul ia —iflas Hukuku Anabilim
Dali Ogretim Uyesi,e-posta:odurman@dogus.edu.tr



BiR YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARI |  SIGINDA
HUKMUN KISMEN TEMY 1izi VE KESINLE SMESI

(PARTIAL APPEAL AND FINALIZATION OF JUDGMENT IN THESHT OF A
DECISION OF THE GENERAL BOARD OF THE CIVIL CHAMBERSTHE
COURT OF CASSATION)

Aras. Gor. / Res. AsstUgur BULUT

OZET

Maddi anlamda kesin hikmin kapsaminda nelerin lg@ga meselesi 6teden
beri tartsma konusu olmgtur. Tirk hukukunda, nerdeyse tamasiz birsekilde kabul
edildigi Gzere, hukum fikrasiyla siki bir pacerisinde olan gerekge de kesin hikim
etkisine sahip olmaktadir. Bu ¢gahamizda ise, birden fazla taleplegtzentili olan
gerekce bakimindan, bu taleplerden birinin kesmési dgerinin kesinlememesi ha-
linde, nasil bir ¢6zim yolu benimsenebilgicézerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kesin hikim, gerekce, objektif davagymasi, temyiz,
kusur, bganma.

ABSTRACT

The scope of res judicata has been all along dssdisAs it is accepted almost
with unanimity by Turkish scholars, grounds for gatkent, which have a close
relationship with the operative part of the judgmeunill also fall within the scope of
res judicata. This article aims to emphasize ongbleition which can be accepted in
case of a partially reversed judgment, when theesground has a close bond with two
different demands.

Keywords:Res judicata, grounds for the decision, joindercafises of action,

appeal, fault, divorce.
*kk

“...Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 303. maddesiniimdi fikrasinda yapilan
sinirlayici  dizenlemeden sonra, artik gerekgeyiinkdgikim kapsaminda kabul
etmemin oldukca zorfagl da belirtilmelidir. Tlgili fikra, dava veya kar davada ileri
surilen taleplerden sadece hukmgléaanlar hakkinda kesin hikim etkisinin ortaya
cikacainl acikca belirtmektedir. Bu durumda, gerekcerigbin sekilde kesin hikim
etkisine haiz olmayaga ve sadece hikmun yorumlanmasinda yardimci bksigana
sahip oldgu kabul edilirse, Yargitay kararina konu olan gngazlik bakimindan da
yukaridaki targmalarin 6nemi azalacaktir. Zira, gamma hikminiin gerekcesi olan
kusur tespitleri kesinknediinden, tazminat hukminin gerekgesi olan ayni kusur
oranlarinin yeniden incelenmesinin 6niinde bir ekgkhayacaktir.”

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2013 tarihli
24. sayisindan ulagabilirsiniz

" izmir Gediz Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Usa icra —iflas Hukuku Ana-
bilim Dali, e-posta:ugur.bulut@gediz.edu.tr



THE GERMAN FEDERAL COURT OF JUSTICE —
A SUPREME COURT BETWEEN GENERAL PRINCIPLES AND
INDIVIDUAL JUSTICE

(ALMAN FEDERAL ADALET MAHKEMESI — GENBALKELER VE BIREYSEL
ADALET ARASINDA YER ALAN BIR YUKSEK MAHKEME)

Prof. Dr. Peter GOTTWALD *
ABSTRACT

The Federal Court of Justice (“Federal Court”) ihd supreme civil and
criminal court of Germany. The judges of the Fetl€aurt of Justice are career
judges. The Federal Court is typically the peakhsf career for a judge. Judges are
chosen by a special election committee and appbibyethe President of the Federal
Court. To secure a high professional standard ie tandling of cases, the Federal
Court has a special bar. At present, there are @diylers who are members of the
German Bar Association and who are admitted toRederal Court only. The Federal
Court has jurisdiction over final appeals, complginagainst denial of appeal,
complaints on points of law, first appeals in pateevocation proceedings against
decisions of the Federal Patent Court, and collat@roceedings, such as applications
for legal aid conflicting decisions on jurisdictipnestoration of position complaints
against a violation of the right to be heard anchir matters.

Kevwords: German Federal Court of Justice, jurisdiction, gquaint, first
appeal, final appeal, workload, review.

OZET

Federal Adalet Mahkemesi, Almanya’nin en yiksekedeli ceza ve hukuk
mahkemesidir. Federal Adalet Mahkemesinin hakimlbu alanda cajarak ve
ilerleyerek kariyer sdamaktadir. Federal hakim ofisi de, genel anlamdériyerin
zirvesidir. Hakimler 6zel bir secim kurulu tarafamd secilir ve Federal biean
tarafindan tayin edilirler. Davalarin yuritilmesnd/iksek mesleki standartlarin
korunmasi amaciyla Federal Adalet Mahkemesi'nindkes 6zgu bir barosu vard$u
an, Barolar Birlgi yalnizca Federal Mahkeme'ye kabul edidndil avukata sahiptir.
Federal Adalet Mahkemesu alanlarda yargilama yetkisini haizdir: Temyiz kan
yolu, kanun yoluna baurunun reddedilmesine karsikayetler, hukuki konularda
sikayetler, patentin iptali yargilamalari, Federatéht Mahkemesi kararlarina kar
istinaf kanun yoluna auru ve adli yardima Baurulmasi gibi tali yargilamalar, yargi
yerinin belirlenmesi, gérev ugmazligl, hukuki dinlenilme hakkinin ihlaline kar
sikayetler vb.

Anahtar Kelimeler: Alman Federal Adalet Mahkemesi, yargilama yetkisi,
sikayet, istinaf, temyiz siyuki, yeniden inceleme.

*kk

“... The Federal Court of Justice is the most ingoair civil court in Germany
and Germans are quite content with its work. Thermous numbers of cases it
decides ensure that the court remains in touchmséhlife. Practically...”

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2013 tarihli
24. sayisindan ulagabilirsiniz

" University of Regensburg, Chair of Civil Law, Qifirocedural Law and Conflict of
Laws,e-mail: peter.gottwald@ur.de



ALMAN FEDERAL ADALET MAHKEMESI — GENEL ILKELER
VE BIREYSEL ADALET ARASINDA YER ALAN BIR YUKSEK
MAHKEME

(THE GERMAN FEDERAL COURT OF JUSTICE — A SUPREMBRDBETWEEN
GENERAL PRINCIPLES AND INDIVIDUAL JUSTICE)

Prof. Dr. Peter GOTTWALD *
Ceviren/ Translated by

) Aras. Gor. / Res. AsstFulya TEOMETE YALABIK ™
OZET

Federal Adalet Mahkemesi, Almanya’nin en yiksekedeli ceza ve hukuk
mahkemesidir. Federal Adalet Mahkemesinin hakimlbu alanda cajarak ve
ilerleyerek kariyer sglamaktadir. Federal hakim ofisi de, genel anlamdakériyerin
zirvesidir. Hakimler 6zel bir secim kurulu tarafard secilir ve Federal blean
tarafindan tayin edilirler. Davalarin yuritilmesnd/iksek mesleki standartlarin
korunmasi amacliyla Federal Adalet Mahkemesi'nirdkesn 6zgl bir barosu vardir.

Anahtar Kelimeler: Alman Federal Adalet Mahkemesi, yargilama yetkisi,
sikayet, istinaf, temyiz siyukd, yeniden inceleme.
ABSTRACT

The Federal Court of Justice (“Federal Court”) ihd supreme civil and
criminal court of Germany. The judges of the Feti&@aurt of Justice are career
judges. The Federal Court is typically the peakhsf career for a judge. Judges are
chosen by a special election committee and appbibyethe President of the Federal
Court. To secure a high professional standard ie tandling of cases, the Federal
Court has a special bar.

Keywords: German Federal Court of Justice, jurisdiction, qoaint, first

appeal, final appeal, workload, review.
*k%k

“...Federal Adalet Mahkemesi Almanya’daki en 6nemlkuk mahkemesidir ve
Almanlar bu mahkemenin yerine getigdisten oldukca memnundur. Hikim veiidi
muazzam sayidaki davada, mahkeme gercek hayatlaastetmalinde olmayi
sgzlamaktadir. Gercekten nederedeyse Alman 6zel hulddki tim gelimeler
Federal Adalet Mahkemesi kararlarindan etkilefimiFederal Adalet Mahkemesi'nin
6zel hukukun herhangi bir alaninakiin temyiz veyasikayetler hakkinda karar verme
yetkisine sahip olmasindan beri, hukuk uygulamasmaimen onun Kkararlarina
dayanmaktadir. Ovgiiye ger bir sekilde, Federal Mahkeme bu yiizdgn iki gorevi
birden gercekigirmeye ¢aba gostermektedir: hukuku gi@inek ve bireysel davalarda
adaletin dgitilmasina ek olarak yeknesaihi korumak.

Makalenin devamina, dergimizin Mayis 2013 tarihli
24. sayisindan ulagabilirsiniz

" University of Regensburg, Medeni Hukuk, Medeni Ubllkuku ve Devletler Ozel
Hukuku Anabilim Dallar @retim Uyesi,e-posta:peter.gottwald@ur.de

" Kog Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Usul iea —iflas Hukuku Anabilim
Dall, e-posta:fteomete@ku.edu.tr



YARGI KARARLARI
COURT DECISIONS

YARGITAY MEDENI USUL HUKUKU KARARLARI
DECISIONS OF THE COURT OF APPEAL ON MATTERS RELATING TO
CIVIL PROCEDURE LAW

YARGITAY ICTIHADI BIRLESTIRME BUYUK GENEL

KURULU KARARI
DECISION OF THE GENERAL ASSEMBLY OF THE COURT OF CASATION
ON THE UNIFICATION OF DECISIONS

YARGITAY iCTiHADI B iRLESTIRME
BUYUK GENEL KURULU

Esas No. 2010/1 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2012/1 6100 s. HMK/297

Tarihi: 10.02.2012 5718 s. MOHUK/50, 54
« TENFiz

« GEREKCELi HUKUM

OZETI: Yabanci mahkeme kararlarinin salt gerekcesinin bailmamasi ke-
sinlesmis yabanci mahkeme kararinin tenfizine engel olmayéata
Bu husus, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk wgsul Hukuku
Hakkinda Kanunun 54/c maddesi anlaminda kamu diizeaiagik
bir aykirilik tagimayacaktif-

! Gerekge ve 6zellikle kararda vurgu yapilan kamaegiive gerekcenin vagh hak-
kinda bkz.Seker, Hilmi, Esbab-1 Mucibe’den Retorige —Hukuktarékce-, 2010s-
tanbul, s.1030, 1031, 1035 ve 1042 (N.M.)



HUKUK GENEL KURULU KARARI
DECISION OF JOINT CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF AFPEAL

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No. 2012/19-779 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/355 3167 s. CekK/6, 10
Tarihi: 13.03.2013 5941 s.CekK/1, 8

6100 s. HMK/90, 94, 163, G¢3

+ SULH HUKUK MAHKEMEST KARARLARININ TEMY iz
SUREYS

» SULH HUKUK MAHKEMEST KARARLARININ 8 GUNLUK
YASAL SUREDE TEMYZ EDILMESI GEREGH

« TAKAS ODALARI ARACILIGIYLA iIBRAZ EDILEN
CEKLERDE BANKANIN ODEME YUKUMLULU GUNUN
BULUNMAMASI

OZETI: Yasal mevzuat cercevesinde sulh hukuk mahkemelegingerilen
hiukumler icin temyiz siresi direnme kararinin tepliedildigi tarih
itibariyle 8 giin olup, mahkemece bu sirenin “iki " olarak de-
gistiriimesi mimkan dgildir. Bu itibarla, direnme kararinin temyiz
edildigi tarih itibariyle 8 gunlik yasal temyiz siresi ddligundan
temyiz isteminin siire yoniinden reddi gerekir.



HUKUK DA IRE KARARLARI
DECISIONS OF CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF APPEAL

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/7381 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/8346 6100 s. HMK/391
Tarihi: 03.07.2012

o JHTIYATI TEDBIR TALEBININ REDDI
« KANUN YOLU
o HUKUKIJI DINLENJLME HAKKI

OZETI: Talep, ketmi verese hukuksal nedenine dayali olatapu iptali tescil
ve ihtiyati tedbir istemine ifkindir. Mahkeme talep edenin haklgi
konusunda yaklaik ispat yetinmekle birlikte aksinin mimkin oldu-
gunu dikkate alarak talep edenden teminat almalidiviahkemece,
davaci yanin davanin esasl yoninden kendisinin hajini yaklasik
olarak ispat edebilecek belge sunamgdgerekce gosterilerek ihti-
yati tedbir talebi reddedilnsiise de, bu durumda davacinin eldeki
davada lehine hiikim almasi halinde davalistamazini elden cikar-
dig1 takdirde hikmedilecek bedeli tahsil edememesintdl dahilin-
dedir. Kaldi ki, tedbir istginin kabul edilmesi durumunda aleyhine
tedbir karari verilen kginin bir zarar olusur ise 6100 sayil
HMK.'nun 399. maddesi uyarinca tazminat isteyebiéggt de aciktir.
Hal boyle olunca, yukaridaki ilkeler gozetilerek dbir istegi baki-
mindan bir karar verilmesi gerekir.

Kargl oy ozeti:Ihtiyati tedbir talebinin reddi konusunda kaurula-
cak kanun yolu istinaf kanun yolu olup, filen bélg adliye mahke-
meleri goreve bgamadgindan HMK.'ya eklenen gecici madde 3
uyarinca 1086 sayili HUMK.'nun temyize skin hukimleri uygula-
nacagindan sdz konusu hukumlere gore ihtiyati tedbir ¢gdlerinin
reddine iliskin kanun yolu bavurusu miimkiin olamamalidir

! Sz konusu kararda ileride shcak muhtemel zararin dnlenmesi adina ihtiyatiitedb
talebinin kagilanmasinin daha tercih edilebilir olmasi gergkbelirtimektedir ki,
esasen taraf menfaatleri kdastirildiginda bu ydnetin yadirganmamasi gerekir.

HMK. m. 391 f.3'te kullanilan ifade kanun yolu ifasi olup, kanaatimizce bununla
mutlak surette istinaf kastedilmemektedir. Maddegenekcesine balgimizda kanun
koyucunun verilen ret hikminin denetingidkalmasindan engk ettgi anlasiimak-
tadir. Bu amacin gerceklmesi adina yirurlikteki temyiz hikidmlerinin ihtiyéed-
bir taleplerinin reddi hakkinda uygulanmasinin Kaédilmesi kanimizca dou go-
zukmektedir. (N.M.)
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/3724 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/20653 6100 s. HMK/243
Tarihi: 10.09.2012

« TANIGIN DAVET EDILMESH
+ KESIN SURE

OZETi: Davallya tanik gdstermesine gkin aciklamada bulunmasi icin kesin
sire verilmg ve durygma 27.06.2011 tarihine birakilngtir. Davali-
nin kesin sire dyinda ve fakat tayin edilen dugma guniinde otu-
rum sirasinda delil listesini sunarak taniklarin tar bulunduygunu
bildirmesi karisinda celse ertelenmesine neden olunngaddan
hazir edilen taniklarin dinlenerek karar verilmesjerekir.

YARGITAY
2. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2011/21381 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/22264 6100 s. HMK/116, 448, G¢l
Tarihi: 15.12.2011

o YETKI ITIRAZI
« TAMAMLANMAMI § I§
« ON SORUN

OZETI: VYetki itirazi hakkinda karar veriimeden evvel HMKiyirliige gir-
mekle yetki itirazinin incelenmesinde 6100 sayilukik Muhake-
meleri Kanunu hikiimleri uygulanacaktif.

YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/12085 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/16764 6100 s. HMK/200
Tarihi: 04.07.2012 6098 s. TBK/74

o JSPAT YUKU
« CEZA MAHKEMESINDE HUKMUN ACIKLANMASININ
GERI BIRAKILMASININ HUKUK MAHKEMES INE ETKISI

HMK Gecici madde 1(1)'e gore, davalinin 2009 tenite yaptg yetki itirazinin
haklligi, 2011 senesinde yurigé giren yeni kanun zamaninda incelenirken itirazin
yapildigi tarihteki haklihk durumu g6z 6niinde tutulmalaska bir ifadeyle, davanin
acildg tarihte yetkili olan mahkeme, yeni kanuna gortkigez olsa bile yetki itirazi
reddedilmelidir. (N.M)

M/HDER - Cilt: 9, Sayi: 24, 2013/1
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OZETI: Dava, senedin bedelsigli gerekcesine dayanilarak borclu olunma-
diginin tespiti davasidir. Ceza mahkemesi tarafindaavdli hak-
kinda bedelsizkalan senedi kullanma sucundan dolayahkumiyet
hikma verilmis ise de, eylem hakkinda hikmin aciklanmasinin geri
birakilmasi karari verilmekle, hikiim hukuken varlikazanmamnmg-
tir. Heniz d@mams olan ve ol@an kanun yolu denetimine kapal
olan s6z konusu hikiumdeki hukuka aykiriliklarin tpgi, maddi
olguyu gosterecek ve belirleyebilecek niteliktegilidir ve ayni iddi-
ayla (bedelsizlik iddiasiyla) acilan menfi tespiwhsinin davacisini
yazih delille ispat yukumlilginden kurtarmaz:

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2011/11327 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/2564 6100 s. HMK/176, 177
Tarihi: 21.02.2012
* |SLAH

« ZAMANASIMI DEF I
+ MADDIJ VE MANEVI TAZMINAT

OZETI: Dava, haksiz el koyma nedenine dayall maddi ve nvatazminat
istemine iligkindir. Bu davalarda hukuka aykirilik el koyma tati
hinde gerceklgtiginden bu tarihten itibaren alacga faiz yurutil-
mesi gerekir.

Islah, yeni bir dava olmayip, dava dilek¢esindesllep sonucunun
artirlimasidir. Bu nedenle sadece dava dilekcediaesi ileri sirtile-
bilecek olan zamanami defi 1slaha kast ileri suriilemez?

® Ceza mahkemesinin hilkkmiin agiklanmasinin geri tmmaki karari, hukuken varlik
kazanmany olmakla birlikte, hayat olayina gkin bir tespiti icermektedir. Bu tespi-
tin cezanin infazinin gerceklmemesine ilkin mahkeme kararinda farkgekilde
yapilmsg bulmasi, var olmagdi anlamina gelmez. Kanimizca énemli olan ceza dava-
sinda verilen kararin denetime elgéliigi degildir, deger atfedilen olayin gercekir
nin tespiti olmalidir. (N.M.)

Talep sonucunun islahla artirilmasi durumundahial artirilan miktar bakimindan
zamanami definin ileri sirilemeye@s ayni dairenin sonraki kararlarinda da ifade
edilmektedir, bkz.4. HD., 03.04.2012, E.2011/2245, K.2012/5545; 4. .HD
21.06.2012, E. 2012/5286, K.2012/109®&u gorise katilmiyorum. Cunkd, kismi
davaya bir alagan konu olabilmesi s6z konusu algoa boliunebilir olmasi ile
mumkindir.Sayet haksiz el koyma gibi haksiz filden kaynaklat@zminat taleple-
rinin béluinebilir olmasi kabul edilecek ise, sakitulan alacga iliskin zamangami-
nin islediginin kabul edilmesi de mantiksal bir alttamaninuwdu sonucu olmalidir.
Aksi halde talep, kismi dava olarakgile belirsiz alacak davasi olarak nitelendiril-
melidir. (N.M.)

4

MIHDER - Volume: 9, Issue: 24, 2013/1
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/8396 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/11413 6100 s. HMK/1, 114
Tarihi: 28.06.2012

* YARGI YOLU
» HIZMET KUSURU

OZETI: Dava, K. T. Universitesi Rektorgil ile bir baska tniversitenin cali-
sani doktora kagi acilan yanly tedavi ve kusurlu eylemlere dayanan
maddi ve manevi tazminat davasidir. Hizmet kusurudayanan bu
tir davalarin tam yargl davasi olarak idari yargeginde gorulmesi
gerekir?

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No. 2012/8699 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/9564 6100 s. HMK/2, 5, 282, 283
Tarihi: 19.12.2012

» MIRASCILIK BELGESININ IPTALI TALEBI
+ GOREV
+ CEKISMESIZ | CEKISMELI YARGI

OZETI: Dava, mirasclilik belgesinin iptaline gkin olup, bu davanin hasimli
aciimasi ve verilen hikmun taraflar arasinda kesimikiim olustur-
masi dikkate alinarak cekmeli yargl olarak dgerlendiriimesi ve
davada asliye hukuk mahkemesinin gorevli ofglinun kabul edil-
mesi gerekir’

® [darenin hizmet kusuruna dayanan davalarin idagiygerinde acilmasi gerekmekte-
dir (Bkz. Yargitay HGK., 10.10.2012, E.2012/4-441, K2¥10). Bu kararda bir
baska Universite doktoru olan giér davaliya kan acilan davanin idari yargida devam
edilip edilemeyec@ bir sorun olgturmaktadir. Gerek Anayasa'nin 129 f.5 hikmi
gerekse de 657 sayili Kanun'un 13. maddesiggere idari yargida hizmet kusu-
runda kaynaklanan davalar husumet acisind@nudan kamu gérevlisine yoneltile-
memektedir. Bu nedenle idari yargi yerindeki damasavalisi sadece K. T. Univer-
sitesi Rektorlgl olacaktir. Kagi oyda belirtilen yaklgm ise, hizmet kusuru halinde
kamu gorevlisi haksiz fiili mgduruna kagi birinci derecede sorumlu olmadiicin
kanimizca yine dgru olamayacaktir. (N.M.)

Yar%ltazy kararindaki %bsé katiyorum; ayni yonde bkz. 17. HD., 26.12.2@42h ve
E.2012/14417, K.2012/14849. 17. Hukuk Dairesi, brekariyla 19.10.2012 tarih ve
E.2012/13315 ve K.2012/11441 sayili aksi yondekn(kizca hatall) kararindan da
donmis olmaktadir; bu karar ﬁzetlgjf/le idi: ... davacl Istanbul 14.Sulh Hukuk
Mahkemesi'nin 3.11.2011 tarih, 2010/243 esas, AQB0 karar sayill mirascilik
belgesinin iptali ile yeni mirasgilik belgesi veniési isteminde bulunngtur. 6100 sa-
yil HMK.'"nun 382/6. maddesinde ‘'mirasg¢ilik belgesrilmesi' cekimesiz yargi si
niteliginde sayillmgtir. Bu durumda, mirasgilik belgesinin iptali venignin veril-

M/HDER - Cilt: 9, Sayi: 24, 2013/1
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YARGITAY
8. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2012/11967 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/549 6100 s. HMK/119, 194
Tarihi: 21.01.2013

+ SOMUTLASTIRMA YUKU
» HUKUKI SEBEP

OzeTi: Dava, tapu iptali ve tescili ile birlikte tazminaalebine dayanmakta-
dir. Tazminat talebinin hukuki sebebi dava dilekgeden anlagil-
mamaktadir. Taraflar taleplerini ispata elveli bir gsekilde somut-
lastirmalidir (HMK m.194). Mahkemece tazminat igimin sebebini
aciklattinlarak karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
8. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2012/15114 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/870 6100 s. HMK/297
Tarihi: 28.01.2013

+ HUKMUN KAPSAMI
« SARTA BAGLI HUKUM
OzETI: Dava, icra takibinin iptaline ilskindir. Takibe konu ilamin nafaka

kisminin sarth olmasi kagisinda, takibe konu ilam, agiksiphe ve
tereddit uyandirmama 6zeflinden yoksun olup, takibin iptali gerekir.

YARGITAY
8. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2012/12822 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/85 6100 s. HMK/326, 330
Tarihi: 14.01.2013

» VEKALET UCRETI
+ TARAF TASARRUFU /IBRA

OZETI: Vekille takip edilen davalarda kanun gegince takdir edilen vekalet
Ucreti, 6100 s. HMK/323 kapsaminda yargilama giderhdendir.
Taraflarin yaptiklari protokolle ilamda lehine hikmdilen yargilama
gideri ile vekalet Ucretini istemeyeceklerineshin yaptiklar anlag-
maya gore vekalet Ucreti borclusunun ibra edidlive istenemeyece-
ginin dikkate alinmasi gerekir.

mesi istemine ikkin uyumazlik, 6100 sayih HMK.'nin 1.10.2011 tarihinder
lige girmesinden sonra agilan ggResiz yarg|ﬁ| r_ntellgmde olup, Sulh Hukuk
Mahkemesi'nde gorilip sonuclandiriimasi gerekmékte

" Vekalet ucretinin yargillama giderleri arasinda ilsay olmasi ve hatta HMK.
m.330'a gore taraf lehine hikme genms olmasi kagisinda, vekalet Ucreti

MIHDER - Volume: 9, Issue: 24, 2013/1
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YARGITAY
9. HUKUK DA iRESI
Esas No. 2012/24441 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/33628 6100 s. HMK/177
Tarihi: 09.10.2012

» BOZMADAN SONRA ISLAH
» BOZMA KAPSAMI DISINDA KALAN TALEPLER

OZETI: Dava, bir kisim gci alacaklarinin tahsilidir. Bozma kapsami ginda
kalan alacaklar hakkinda acik¢a huikiim kurulmasi gelkkmekte olup,
bunun yerine mahkeme tarafindan bozma kapsamgidda kalan
hususlarda karar verilmesine yer olmagligeklinde hikim kurulamaz.
Bozmadan sonra talebin artiriimasina yonelik islglapilamaz.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/18302 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1824 6100 s. HMK/384
Tarihi: 04.02.2013

« KAMBJIYO SENEDININ ZAYI NEDEN/YLE IPTALT
DAVASINDA YETKI
« KAMBJIYO SENEDININ ZAYI NEDENJYLE IPTALT
DAVASINDA DAVACININ OTURDUGU YER
MAHKEMESININ YETKILI OLMASI
OZETI: Istem, kambiyo senedinin zayi nedeniyle iptali istaeiliskin olup,
dava hasimsiz olarak gorulmektedir. Mahkemece, gefieerine
Adana Mahkemeleri'nin yetkili oldgunun dercedilmesi nedeniyle ve
bu yetki kaydinin hamil yéninden de ghayici oldyu gerekgesiyle
davanin yetki yéninden reddine karar verilgnise de istek netice
itibariyle cekiimesiz yargi i olmakla HMK' nin 384. maddesi uya-
rinca bu tir davalarin talepte bulunan kinin oturdugu yer mahke-
mesinde de gorulebilegiin gozetiimemesi dgru goriimemistir.

konusunda taraflarin tasarrufta bulunabileceklesbwt edilmelidir. Avukatlik
Kanunu m.164'e gore vekalet Ucretinin avukata dihasi, sadece avukat ile
muvekkili arasindaki ikide gecerlilik gésterir (HMK m.330 gerekc¢esindéN)M).
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/14392 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/597 6100 s. HMK/391, 394
Tarihi: 14.01.2013

» IHTIYATI TEDBIR TALEBININ REDDI
+ KANUN YOLU

OZETI: Ihtiyati haciz karar verilirken dinlenmengi olan taraf, verilen ihti-
yati tedbir kararina kayi itiraz ve itiraz Gzerine verilen karara kar
ise kanun yoluna bgvurabilir. Yize kasi verilen ihtiyati tedbir ka-
rarlarina karsi ise itiraz ve temyiz yolu kapaldfr.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/404 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/12243 6100 s. HMK/383
Tarihi: 11.07.2012

» CEKIN ZAYI NEDENIYLE IPTAL TALEBI
+ GOREVU MAHKEMEN IN ASLIYE TICARET MAHKEMESI
OLMASI

OZETI: Cekin zayi nedeniyle iptali talebinde; ticaret hukunda yer alan
cekismesiz yargi sleri bakimindan asil gorevli mahkemenin asliye
ticaret mahkemesi oldgu, ticaret mahkemesinin bulunmagh yerler
bakimindan ise asliye hukuk mahkemesinin gorevlitkd edilmesi
gerektgi aciktir.?

8 Yiize kasi verilen ihtiyati tedbir kararlarinda denetim mekanasinin en azindan
kanun yoluna bgvuru olang! taninarak sganmasi taraf menfaatlerinin dengelen-
mesi bakimindan daha uygundur (N.M).

® 11. Hukuk Dairesi'nin bu ictihadi 6102 sayili TTn 6335 sayili Kanun'la gigik
5. maddesine uygundur. Yargitay 17. Hukuk Dairgsikiymetli evrakin zayiine
iliskin taleplerin sulh hukuk mahkemelerinde goérilngsiektgine iliskin daha eski
kararlari varsa da (6rpim bkz. 17. HD, 6.7.2012, 4999/883®D 2013/1, C. 87, s.
432), sO6z konusu eski kararlar 6102 sayill TTK'6@35 sayili Kanun dgsikli gin-
den dnceki metnini dikkate almakta idi. (N.M)
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YARGITAY,

12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/10759 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/27879 G%OG s. HMK/329, 368
Tarihi: 25.09.2012

« KOTUNIYETLE TEMYiZ . , ,
« VEKIL ALEYHINE DiSIPLiN PARA CEZASI VERLMES]

OZETI: Borglu vekilinin talebi Gzerine mahkemece yetkirdizinin kabuline
karar verilmesine rgmen borglu vekilinin karari kotiiniyetle temyiz
ettigi anlagildigindan, HMK.'nun 368. maddesi gollama& ile 329/2.
maddesi ger]gnce bor¢lu vekilinin takdiren 5.000,00 TL disiplin
e

para cezasl ile cezalandiriimasina karar verilti.
YARGITAY, .
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2011/1945 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/17855 6%00 s. HMK7390 vd.
Tarihi: 03.10.2011

« IHTIYATI TEDBIR
 CEBRI JCRA YOLUYLA SATS

OZETI: Talep ihtiyati tedbir talebi dolayisiyla reddedildarai sats talebinin
iptaline iliskindir. Temlike en?(el ihtiyati tedbir kararinda akca
kararin cebri icra yoluyla sak kapsadg belirtiimedigi surece, ihti-
yati tedbir karari cebri icra yoluyla saga engel tgkil etmeyecektir.

YARGITAY,
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/1263 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/2537 S. , 22, 382, 383
Tarihi : 23.02.2013 6102 s. TTK/4, 5, 757, 763, 818

« KIYMETL i EVRAKIN ZAYii NEDENJYLE IPTALJ
DAVASININ CEKISMESIZ YARGI S| OLMASI .

« KIYMETL J EVRAKIN ZAYil NEDENIYLE JPTALI ,
Bﬁ\l\z/zssllNDA SULH HUKUK MAHKEMESININ GOREVLI

OZETi: Somut olayda uysmazlik 6100 sayili HMK’nun yiirirlige girmesin-
den sonra ve 6102 ve 6335 sayili Yasalarin yUrgdigirmesinden
once mahkemeye getirilgtir. Bu durumda, kiymetli evrakin zayii
nedeniyle iptaline ilfkin uyusmazlik, 6100 sayili HMK'nin
ylrarlige girmesinden sonra ve 6102 sayil TTK ve 6335 Isayi
Yasanin yurirlige girmesinden once acilan ceknesiz yarg i
niteliginde olup Sulh Hukuk Mahkemesinde gorilip sonuglan
dirllmasi gerekmektedir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/11283 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/11293 6100 s. HMK/383
Tarihi: 17.10.2012 5490 s. NufusHizmK/36

« ADIN DEGISTIRILMESI DAVASI
« CEKISMESIZ YARGI
« GOREV

OZETI: Dava hakli nedenle adin déstiriimesi davasidir. HMK.'nun 383/2-
a-2 maddesine gore adin digtiriimesi ¢ekismesiz yargi slerinden
sayilir. Bu nedenle hakli nedenle adin gigtiriimesi davasi sulh
hukuk mahkemesinde gériilerek sonuglandiriimalidit.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/1857 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2011/4788 6100 s. HMK/132, 135
Tarihi: 10.07.2012 2004 siik/194
 KARSI DAVA

+ IFLAS DAVASI
+ BASIT YARGILAMA USULU/ YAZILI YARGILAMA USULU

OZETI: Dava, iflas davasi olup, kar dava iflasin reddi talebiyle birlikte tek
saticihk sozlgmesinin haksiz feshi nedenine dayanan tazminat dava
sidir. Basit yargilama usuliine tabi olan iflas daswla yazili yargi-
lama usuliine tabi olmakla yargilama usulil farkli ah tazminat
davasinin birlikte gorilip karara bglanmasi dgru olmamistir.

19 Ayni yonde bgka kararlar bkz. 17. HD., 17.10.2012, E.2012/6348042/11271,
17. HD., 02.07.2012, E.2012/4144 K.2012/8527. Nikagdinin dgistiriimesi ta-
leplerinin sulh hukuk mahkemesinde gorilmesirgkiii Yargitay kararlarina keufik
nufus kaydinin dizeltiimesi davalarinin asliye Huknahkemesinde goérilmesi ge-
rektigine iliskin Yargitay kararlari da bulunmaktadir, bkz. 2. HD7.06.2012,
E.2012/10903 K.2012/15384; 2. HD., 19.11.2012, E228860 K.2012/27426. Ka-
nimizca ¢cekimesiz yargi nitefiinde olan nufus kaydinin gatiriimesi ile dizeltil-
mesi taleplerinin ayri mahkemelerin gérev sahasuerlendiriimesi, 5490 sayili
Kanunun 36 b maddesinde acikca agdigkli ginden de bahsedilmesi ve 6zel kanu-
nun genel kanuna goére uygulama orgeih bulunmasi kaisinda dgru desildir.
(N.M.)
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YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/6550 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/63 6100 s. HMK/294, 298
Tarihi: 14.01.2013

* KISA KARAR
+ HUKMUN KAPSAMI

OZETI: Dava, kooperatif liyeffinden inra¢ kararinin iptali ve tazminat iste-
mine iliskindir. Kisa kararda ihra¢ kararinin iptali talebile ilgili bir
karar verilmemi olmasina kagin, gerekceli kararda ihrag¢ kararinin
iptaline karar verilmis olup, kisa ve gerekceli karar arasinda farkhlik
ve celki yaratiimigtir. Bu durumda, kisa karar ile bgh kalinmadan,
yeni bir kisa ve buna uygun gerekceli karar verilkaéizere hikmuin
bozulmasi gerekir!

1 Kisa karar ile gerekgeli karar arasinda uyum oirgasekir. Buna aykirilik hiikkmiin
temyizde bozulmasi nedenidir. Ayrica bkz. 2. HD3.11.2012, E.2012/10093,
K.2012/26951. Ancak 10.04.1992 tarihli E.1991/7K:@¢992/4 sayiliiBK.'na gore
bozmadan sonra yerel mahkeme kisa karargh bémaksizin yeniden karar verebi-
lecektir. (N.M.)
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YEREL MAHKEME KARARI
DECISION OF DISTRICT COURT

YEREL MAHKEME KARARI
T.C. KOZAN 1. ASLIYE HUKUK

MAHKEMES i
Esas No. 2012/6 D.is ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/6 6100 s. HMK/1, 316
Tarihi: 06.02.2012 2004 siiK/258
« GOREV

« IHTIYATI HACIiZ
OZETI: Talep ihtiyati haciz talebi olup, basit yargilamasuliine tabidir. Ba-
sit yargilama usuliine tabi olan s6z konusu talepkoaindan asliye
hukuk mahkemelerinin gdrevli oldguna iliskin acik bir dizenleme
bulunmadgina gore, genel gorevli mahkeme olarak sulh hukuk
mahkemesinin gorevli oldgu kabul edilmelidir?

Tum kararlarin tam metinlerine, dergimizin Mayis 2013
tarihli 24. sayisindan ulagabilirsiniz

! Kozan 1. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin bu karari,Hukuk Dairesi'nin 07.02.2013
tarih ve 17636/1888 sayil karariyla onagtni 4. Hukuk Dairesi kararinda 'Dosya-
daki yazilara, kararin dayarikanitlarla yasaya uygun gerektirici nedenlereegtr
yerinde gorulmeyen butun temyiz itirazlarinin régdklindeki kaliplamis ifadeden
baska gerekce yer almamaktadir.

Ik derece mahkemesinin 4. Hukuk Dairesi tarafindaronanan gostine katilmiyo-
rum. I[IK m.258 dizenlemesine gére, mahkemece basit yargilasulii uygulanma-
sini gerekge gostererek sulh hukuk mahkemesiniavjooldusu sonucuna varmak
dogru desildir. Kural, esasen tam tersidir, yani sulh hukakhkemesinin gordii is
ve davalar Kanunda aksi diuzenlenmediyse basit lgangl usuline tabidir (HMK
m.316(1)). Bu kuraldan hareketle 'basit yargilamsaliine tabi bltin dava vger de
aksine duzenleme yoksa sulh hukuk mahkemesinddigtsdnucuna varmak mim-
kiin degildir. (N.M.)






YARGITAY
iCRA VE IFLASHUKUKU KARARLARI

DECISIONS OF THE COURT OF APPEAL ON MATTERS
RELATING TO ENFORCEMENT AND INSOLVENCY LAW

UYUSMAZLIK MAHKEMES 1 KARARI
COURT OF DISPUTES DECISION

UYUSMAZLIK
MAHKEMES i
Esas No. 2012/182 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/321 1086 s. HUMK/443
Tarihi : 11.03.2013 2577 siYUK/28
e ADLI YARGI

+ BIR HAKKIN YERINE GET/RILMEMESINDEN VEYA
SEBEPSZ SURUNCEMEDE BIRAKILMASI

OZETI: Icra Dairesi aracilgi ile 6denen KDV ve damga vergisinin davaci
bankaya iadesi istemiyle acilan davanin, ADlYARGI YERINDE
¢bzimlenmesi gerekir.



DECISIONS OF JOINT CIVIL CHAMBERS OF THE COURT OF A°PEAL

HUKUK GENEL KURULU KARARLARI

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETT:

2012/19-643 ilgili Kanun/Madde

2013/256 2004 siik/154

20.02.2013 1086 s. HUMK/429
6100 s. HMK/363

+ IFLASIN ERTELENMES] DAVASINDA YETKI

+ IFLAS DAVALARINDA BORCLUNUN MUAMELE
MERKEZIN/N BULUNDUGU YERDEKI TICARET
MAHKEMESININ YETKILI OLMASI

+ ASLIYE HUKUK MAHKEMESININ ASLIYE TICARET
MAHKEMEST SIFATI ILE DAVAYA BAKMASI

Iflas davalari icin yetki s6zkgnesi yapilamaz ve iflas davasi mutlaka
borclunun muamele merkezinin bulundgu yer ticaret mahkeme-
sinde acilir. Bor¢clunun muamele merkezinin bulungu yerdeki
Ticaret Mahkemesi'nin yetkisi kamu dizenine gkin olup, kesindir.
Iflasi istenen kiinin ticaret siciline kayith old@gu yer, muamele
merkezi yoninden karine il ederse de, ticaret sicilinde kayitl
yerden baka bir yerin muamele merkezi oldw kanitlanirsa iflas
davasinin bu yer ticaret mahkemesinde acilmasi #éreSomut
olayda, iflas erteleme talebinde bulunanlagirketlerin merkezlerini
Bursa ilinden Balikesir iline taimislardir. Bu kapsamda, her iki
sirket Balikesir Ticaret Odasi'na kayitlarini yaptmig; daha sonra
ise, sirketlerin merkezlerinin Balikesir ilinde gosterile adres oldgu
Ticaret Sicil Gazetesi'nde tescil ve ilan edilstii. Sirketlerin sicile
kayit edildgi Balikesir il merkezi,iiK 154.madde kapsaminda mua-
mele merkezi yoninden karine ofturur. Su durumda, iflasin erte-
lenmesi istemi yoniinden yetkili mahkemenin Balikesisliye Hukuk
Mahkemesi oldigu her tirli duraksamadan uzaktir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2012/12-139 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2012/624 2004 siik/89

Tarihi: 26.09.2012
» HACIZ IHBARNAMESI
« ILERIDE DOGACAK ALACAKLARIN HACZi
+ BORCLUILE UCUNCU KiST ARASINDAKI ILISKI

OZETI: Haciz ihbarnamesinin teb} tarihinde borglunun davali/tigunci ki
banka nezdindeki mevduat hesabinda bulunan miktaretine haciz
uygulandgi, haciz ihbarnamesinde, d@cak alacaklar Uzerine de
haciz konulmy oldugu bildirilmi s olmasina r&men takip borclusu
ile davali/iguincu ksi banka arasinda, banka "nezdinde mustakbel
alacak d@uracak (kira, istihkak, maa vb) bir hukuki iliskinin ol-
madgi, borglunun banka nezdinde mevduat hesabi bulunrfeak
birlikte anilan mevduat hesabina dizenli (periyolilolarak para
yatirilmasinin da s6z konusu olma#h acik oldgundan da-
vall/iciincu kisi banka tarafindan sadece haciz ihbarnamesinin teb-
lig tarihinde mevcut hesap bakiyesine haciz uygulanmmasiliskin
islemin hukuka uygun oldgu.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2011/12-322 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2011/464 1086 s. HUMK/443

Tarihi : 06.07.2011 2577 siYUK/ 28
« TAM YARGI DAVASINDA VERILEN HUKMUN JCRASI

OZETI: Istek, ilaml icrada icra emri ile icra takibinin yioi ile iptali istemine

ili skindir. HUMK.'nun 443/4. maddesinde, gayrimenkuleevbuna
ili skin ayni haklarla ilgili ilamlar ile aile ve gahsin hukukuna iliskin
ilamlar kesinlesmedikce icra olunamayaga belirtildigine gore, el-
deki bgvurusuna konu icra takibine dayanak yapilan ve tairat,
vekalet Ucreti ve yargilama giderleri ile ferilerailigkin bir miktar
para alacgini konu alan ilamin, kanunda sinirli olarak diizeahen
ve kesinlgmedik¢e icra olunamayaga belirtilen ilamlar arasinda
sayllmadg belirgindir.

O halde, kasi taraf/alacaklinin, bor¢lu Kurum aleyhine, idari gr-
gida acmy oldugu tam yargl davasi sonucu lehine hikmedilen ve
eda hikmund iceren ilamin icra takibine konulabilnsg icin kesin-
lesmesi gerekmegi gibi, somut olayda uygulanmasi olaga bulun-
mayan YUK 28/1. maddesinde belirtilen 30 giinliik siirenimlcha-
sini beklemeksizin, genel hikumler uyarinca ilamioraya konul-
masi usul ve yasaya aykiri giéir.
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2011/5025 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/7366 2004 siik/67
Tarihi : 26.04.2012

+ SAYISTAY ILAMLARININ KES INLESMEDEN TAKIP
KONUSU YAPILAMAYACAG|

- ITIRAZIN IPTALI

OZETi: Dava, Sawtay ilamina dayall yapilan ilamsiz icra takibine gdan
itirazin iptali istemine ilgkindir. Saystay; uyusmazliklari ¢ézimle
gorevli bir yarg! yeri dgil, devlet harcamalarini denetlemek, hesap
ve klemlerini sonuglandirmakla gorevli Anayasal bir kumndur.
Saystay'in zimmet c¢ikaran karari mevcut davanin tarafial bag-
lamaz. Taraflarin delilleri toplanmali, bilirksi kuruluna inceleme
yaptiriimali ve hukim kurulmalidir. Ortada kesin Hiim varmgca-
sina istemin kabuliine karar verilmesi hukuka aykahr.

! Bu karar Yargitay 12. Hukuk Dairesi'nin konuylaiii eski ictihadinin ve Saytay
Kanunu'nun 53. maddesi ile birlikte glerlendirilmelidir: '832 sayili Saytay Kanu-
nunun 67. maddesine gore Sagy Dairelerince verilen ilamlar, Sagtay temyiz ku-
rulu nezdinde temyiz olunabilir. Ayni kanunun 64dafesi Saytay ilamlarinin ke-
sinlestikten sonra bu kanunun 45. maddesindeki usul daide yerine getirilegéni
belirtmigtir. / Olayda, takibin dayan&a 26.6.1984 tarihli Saytay kararinin kesinlg
tigine dair usuliine uygun bir rpeihat bulunmads ve bu hali ile takip konusu edi-
lemeyecgi, mercice nazara alinmagtir. Kaldi ki, anilan ilamda takip bor¢lusu
aleyhine, takip alacaklisi lehine bir tahsil hikmi&vcut dgildir. Merciin bu hususu
dahi g6zoéniinde bulundurmaksizin ... red karari vesimsabetsizdir" 12. HD,
01.11.1988, 510/ 12437.

Saystay Kanunu Madde 53 —(1) Saystay ilamlari kesinlgtikten sonra doksan giin
icerisinde yerine getirilirilam hukumlerinin yerine getiriimesinden, ilamlagande-
rildi gi kamu idarelerinin tst yoneticileri sorumludur.

(2) flamlarda gosterilen tazmin miktari hukim tarihindébaren kanuni faize tabi
tutularak, 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayitra veiflas Kanunu hikimlerine gére tahsil
olunur. (P.C.)
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/3005 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/6787 2004 siik/18, 269
Tarihi: 07.05.2012 6100 s. HMK/27, 320

» TAHLIYE TALEBI
« DURUSMA YAPILMASI ZORUNLULU GU
+ OZEL KANUN/GENEL KANUN UYGULAMASI

OZETI: Dava, kesinlgen icra takibi nedeniyle tahliye istemine gkindir. icra
ve Iflas Kanunu'nda yer alan aksine hiikim bulunmayan Harde
icra mahkemesi durgma yapilmasina gerek olup olmagini takdir
eder hilkkmii ilamsiz tahliye takibinde uygulanmamahdicra mah-
kemesinin durgma yapmasi zorunludur. 01.10.2011 tarihinde yi-
rarli ge giren HMK.'nin 320/1. maddesinde duzenlenen mahie
mimkin olan hallerde taraflari durgmaya davet etmeden dosya
Uizerinden karar verir hikkmii, yukarida aciklanaiK.'nin ilgili
maddeleri ile takip hukuku acisindan yorumlanmalevdegerlendi-
rilmelidir. Daha 6zel bir kanun olanfiK.'daki hikiimlerin daha
genel bir kanun olan HMK. ile dgistirildi gi sOylenemez. Bu husus
gozetilmelidir?

2 Bu kararda Yargitay 6. Hukuk Dairesi daha ézelukaolaniiK.'daki hikimlerin
daha genel kanun olan HMK ile ggtirildi ginin mimkin olmadiini ifade ederek
[iK hukiumlerine 6ncelik verilmesi geregini ictihat etmitir. Bu konu 6zellikleiik
m. 72 ile HMK m. 209 arasindaki ki acisindan da Yargitay'in farkli dairelerinde
tartisilmig; Yargitay 6. Hukuk Dairesi'nin gégui ise, Yargitay 19. Hukuk Dairesi'nin
aksine IIK.'"min 6zel kanun nitelinde oldgu yoniindedir. Bu konudasasida
Yargitay 19. Hukuk Dairesi'nin ictihatlarina ve da&i aciklamalarimiza bakiniz.
Ayrica Yargitay 12. Hukuk Dairesi de, Yargitay 6ukdk Dairesi'nin gorgi ile
paralel olarak IiK hikimlerinin, HMK kagisinda 6zel hikim  olgunu
benimsemektedir. Bu konuda bkz. 12. HD, 13.12.2097Z55/37752. (P.C.)
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/4241 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/6067 2004 sIIK/18
Tarihi: 17.04.2012 818 s. BK/126, 133/2

) _« TAKIP TALEBININ ZAMANASIMINI KESMES 1

OZETI: Alacaklinin borglu aleyhine icra takibine bgamasi sleyen zamana-
simini kesen bir nedendir. Alacaklinin takip talelie icra dairesine
basvurmasi, zamangminin kesilmesi icin yeterlidir. Odeme emrinin
borcluya teblg edilememesi ya da haczegimnmamasi zamanami-
nin kesilmesine engel @ddir. Itirazin iptali davasinda davacinin
daha 6nce yapmioldugu icra takibi nedeniyle zamargami suresi
kesildiginden isin esasinin incelenmesi gerekir.

YARGITAY

8. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2012/6078 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/6234 2004 sIIK/283/11
Tarihi : 26.06.2012 6100 s. HMK/367, 443

« TASARRUFUNJPTALI DAVASININ SONUCUNDA ELDE
EDILEN JLAMIN KESINLESMESI

OZETI: Takip dayangi ilam [iK.'nun 277 ve miteakip maddelerine gore
aciimi tasarrufun iptali davasi sonucunda, ayni yasanir832.
maddesi gergince bedele hikmedilmesine gkindir. Bu tir karar-
larda amag yalnizca borglunun tasarrufuna konu gftimaldan ala-
cakhnin alacainin tahsili olanaggini saglamaktan ibaret olup, tapu
kaydinin iptaline yonelik bir hikim yer almaz. Buedenle s6z ko-
nusu ilam bu haliyle ayni dgil sahsi hak dg@urur nitelikte olup
HUMK:.'nun 443/4. maddesi kapsaminda kalmgandan infazi igin
kesinlegmesisartl aranmaz.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/1851 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/3031 2004 slIIK/45, 167, 206
Tarihi : 20.02.2013

+ IFLASIN ERTELENMES] KARARININ IHTIYATI HACiz
KARARINA ENGEL OLMAMASI

OZETI: Talep, ihtiyati hacze itiraz istemine gkin olup ihtiyati haciz kam-
biyo senedi vasfinda bulunan bonoya istinaden talegilmistir. 77K’
nun 45. maddesi yollamasiyla ayni Yasa'nin 167. dasi uyarinca
ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla k@atilan takip ayni alacak igin
diizenlenen kambiyo senetlerine mahsus haciz yolutdaip yapil-
masina engel tgil etmez. Bu suretle; kambiyo senedine dayal ala-
cak icin ipotek verilmg olsa dahi ihtiyati haciz karari verilebilir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2013/7693 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/14984 2004 siiK/134
Tarihi : 18.04.2013
 IHALENIN FESHI NEDENJIYLE UGRANILAN ZARAR
« IHALEDE ZARAR UNSURUNUN GERGEKLEBSMESI
OZETI: Somut olayda, 320.000,00 TL muhammen bedellgmasiz bolimin
380.000,00 TL'ye satilgh ve dolayisiyla satibedelinin tginmazin
muhammen bedelinin Uzerinde olgw anlagiimaktadir. Her ne ka-
dar borclu vekiline yapilan sagiilani teblig islemi usulsiz ise de,
yerlesik Yargitay uygulamasina goére satibedelinin muhammen
bedelin Uzerinde olmasi halinde zarar unsuru ghaayacgindan,
anilan taginmaza ilgkin ihalede zarar unsurunun gerceklenedpgi-
nin kabult gerekir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/30263 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/2232 2004 siik/128/A, 134
Tarihi : 28.01.2013 6100 s. HMK/297
» KIYMET TAKDIRINE ITIRAZ ETMEYEN BORCLUNUN
IHALENIN FESHI TALEBI
» KIYMET TAKDIRINE SURESY ICERISINDE ITIRAZ
EDILMEMES/I
+ HUKUMDE GEREKCELJI KARARIN YAZILDI G| TARIHIN
YER ALMAMASI
OZETI: Kiymet takdirine itiraz etmeyen borclunun daha senkiymet takdi-

rine itiraz niteligindeki iddialarla ihalenin feshini istemesi mimkin
degildir. O halde mahkemece, borclunugikayet dilekgesinde ileri
surdugl diger fesih iddialar Gzerinde durulup olgacak sonuca gore
bir karar verilmesi gerekirken yazili gerekcelertasinmazin gercek
adresinin farkli gosterildginden babhisle ihalenin feshine karar ve-
rilmesi isabetsizdir.

Ote yandan hilkimde "gerekceli kararin yazif tarihin” yer al-
masi zorunlu olup, kanunun bu emredici hikmiine aykdavranil-
masi da dgru bulunmamigtir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2011/19251 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/302 2004 sjiik/85
Tarihi : 16.01.2012
e OZEL HASTANE RUHSATININ MUSTAKILEN HACZEDILIP
HACZEDILEMEYECEGI

OzETi: Ozel hastanesletme ruhsatlarinin, 6zel hastanenin gier malvarli-
gindan maustakil bir ekonomik dger olarak tek bamna haczedilip
haczedilemeyege

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/5576 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/21769 2004 sjiik/82
Tarihi : 21.06.2012 6100 s. HMK/90, 94
e HACZEDILMEZL IK
« ARA KARAR

+ KESIN SURE

OZETI: Somut olayda borclunun haczedilmezlikikayetinde bulundgu,
mahkemece, durgmada gideri borclu tarafindan kanlanmak tzere
bankaya miuzekkere yazilmasi yoninde ara karar kumul ancak,
ara kararin yerine getiriimesi icin aciklangi tzere kesin sire ve-
rilmediginden, HUMK.'nun 163. (HMK.'nun 94. maddesi) madde-
sine uygun ve gecerli bir kesin mehil veriinden s6z etmek mim-
kiin degildir. Borcluya verilmis bir kesin mehil bulunmads gibi,
kesin sire verild§i dusinulse bile mahkemece masraflarin yatiril-
mamasl halinde sonuclarinin ne olaga konusunda borgluya her-
hangi bir ihtaratin yapiimadg belirlenmistir. Bu durumda
HUMK.'nun 163 ve 159. (HMK 94 ve 90. maddeleri) maglerinin
olayda uygulama yeri olmayip, ara kararinin yeringetiriimemis
olmasi borg¢lu aleyhine sonu¢ garmayacasinin kabull gerekir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/12007 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/30549 2004 siik/38
Tarihi 30.10.2012 6100 s. HMK/205, 224
+ RESEN TANZIM EDILM IS NOTER SENETLER
« ILAM NITELIGINDE BELGELER
+ YABANCI ULKELERDE DUZENLENEN RESMI BELGELER
OZETI: Yabanci bir iilkede o ulkenin noteri tarafindan keilgginden dii-
zenlenmj olan noter senedi, diizenlengitlkenin resmi makaminca
verilen ve Yabanci Resmi Belgelerin Tasdiki Mechyetinin Kaldi-
riimasi Hakkindaki Milletlerarasi Sozlgme'nin 6ngordigi husus-
lari konu alan onayserhini tasiyorsa kayitsizartsiz bir para borcu
ikrarini icermesi kaydiyla, ayrica bir tenfiz karamlinmasina gerek
olmaksizin Turkiye'de dgrudan dggruya icra edilebilecek, ilaml
icra takibinin konusunu olwturabilecektir. Anilan belge, re'sen
tanzim edilmj noter senedi niteffinde olmadg gibi, yabanci devle-
tin yetkili makami veya Tirk konsolosluk makami &findan onay-
lanmis degildir. Bu niteligi itibariyle s6z konusu belge ilam niteli-
gindeki belge sayllamaz ve bu belge ile ilamli i¢ekibi yapilamaz.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2011/30173 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/13094 6100 s. HMK/350
Tarihi : 18.04.2012
+ TAKI BEDEL INDEN KAYNAKLANAN TAZMINAT
ALACAGINA ILISKIN ILAMLARIN ICRASI
+ KESINLESMESINE GEREK OLMADAN ICRAYA
KONULABILECEK ILAM
OZETI: Taraflarin bosanmalarina karar verilmjtir. Taki bedelinden kay-

nakl tazminat alacgina iligkin ilamlarin, diger edaya ilskin ilamlar
gibi, kesinlgmeden icraya konulmalari mimkundir. Takip konusu
ilamin kesinlgmeden takibe konulamayaga gerekgesi ile takibin
iptali isabetsizdir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/24921 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/1325 2004 siik/82
Tarihi: 21.01.2013
+ HACZEDILMEZL IK SIKAYETI
« IPOTEGIN MESKENIYET SIKAYETINE ENGEL TESKIL
ETMEMESI
OZETI: Borclunun, icra mahkemesine baurusunda, meskeniyet nedeniyle
haczin kaldiriimasini istedii anlagiimigtir. Tasinmaz tzerinde haciz
tarihinden oncesirket lehine tesis edilmgi ipotegin mevcut oldgu
gorulmektedir. Lehine ipotelgerhi olan bankadan ipotgin mahiyeti,
verilme nedeni sorularak zorunlu ipotek olup olmad) zorunlu ipo-
tek dgil ise haciz tarihinden Once ipoge konu borcun Gdenip
0denmedsi tespit edilerek, karar verilmesi gerekir. fpotesin
meskeniyetsikayetine engel tgkil etmeyecek nitelikte oldgunun
anlagilmasi halinde; bilirkisilerden ek rapor alinarak bor¢lunun
bulundugu yerden daha miutevazl kallara sahip yerlerde haline
munasip evi alabilecgi degerin belirlenerek, bu tespitlerden sonra
borclunun haline minasip evi alabilegg miktar, mahcuzun dge-
rinden az ise mahcuzun satilarak, bor¢lunun halinmiinasip ev
almasi icin gerekli bedelin kendisine, artanin alakliya 6denmesine,
satsin bor¢lunun haline minasip ev alabilegé miktardan az ol-
mamak Uzere yapilmasina karar verilmesi gerekir.
YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/14032 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/28999 634 s. KMK/20, 35, 38
Tarihi : 11.10.2012
» APARTMAN YONETIMI HAKKINDA TAK iP
« KAT MALJKLERININ BAGIMSIZ BOLUMLER ININ
HACZEDILEMEYECEGI
OZETI: icra takibine dayanak yapilan alacak "Bina glicephe yalitimi bede-

line iliskin verilen bonolar" olup takipte borclu olarak apdman
yonetiminin gosterildgi ve takibin kesinlgtigi gorilmektedir. Ala-
cakli, apartman yonetimi hakkinda takip ya abﬂ@e%lbl, takibe
konu borcun yasal sorumlusu olan kat malikleri hakikda da takip
yapabilir. Alacaklinin bu konuda secimlik hakki buhmaktadir.
Alacaklinin, apartman yonetimi hakkinda takip katmasi 634 sayili
Kat Milkiyeti Kanunu'nun 35. maddesi hikmuine uygumd. Ancak
bu durumda kat maliklerine 6édeme emri tepliediimeden veya ta-
kipte taraf olarak gosteriimeden kat maliklermindgimsiz bélimleri
haczedilemez.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi :

OZETI:

2013/1996 ilgili Kanun/Madde
2013/2989 2004 siik/277
07.03.2013 1086 s. HUMK/181
6100 s. HMK/21, 22, 116
6762 s. TTK/5
6102 s. TTK/5
« ASLIYE HUKUK VE ASLIYE TICARET MAHKEMESI
ARASINDA GOREVILISKISI BULUNMAMASI
« ISBOLUMU ITIRAZI BULUNMADAN GOREVSIZLIK

KARARI VERILMESI

Mahkemece sadece minhasiran iki tarafin arzularitabi olmayan
islerde yani taraflarin sulh olamayacaklari ve lzede serbestce
tasarruf edemeyecekleri davalardgbilimi itirazinin ilk itiraz ola-
rak ileri suralmesi sart d%i_ildir. Bu davalar dgindaki hallerde bir
davanin ticari veya hukuki mabhiyet itibariyle mahkeenin is saha-
sina girip girme £| yalniz iptidai itiraz olarak ileri sirilebilir. $-
mut olayda ise, slc?/e Ticaret Mahkemesince dosyzerinden ince-
leme yapilarak génderme karari verilmidavalilarca gbélumu itira-
zinda bulunulmamgtir. Asliye Hukuk ve Asliye Ticaret Mahkemesi
arasindaki iligkinin gorev dgil is bolimu iligkisi oldugu ve § bo-
[ima itirazi bulunulmadan verilen goérevsizlik karanin bu nedenle
baglayici olmadg anlagiimakla, davanin ilk acildgi Asliye Ticaret
Mahkemesinde goruliip, sonuclandiriimasi gerekir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETF:

2012/13129 ilgili Kanun/Madde
2013/1301 2004 siik/277
11.2.2013

» TASARRUFUNIPTALJ DAVALARININ MUTLAK T ICARI
DAVA OLMAMASI
» ASLIYE TICARET MAHKEMESI VE ASLIYE HUKUK
MAHKEMEST ARASINDA GOREVILISKISI BULUNMASI
Tasarrufun iptali davalarinin mutlak ticari dava rieliginde olmayip
sahsi nitelikte ve borclunun tasarruflarina ydnelikbulunmasina,
bundan dolay! da asliye ticaret mahkemelerindegideasliye hukuk
mahkemelerinde gorilmesinin gerekmesine, agilan dirin, asliye
ticaret mahkemesi ile asliye hukuk mahkemesi araganartik isbo-
[im0 degil gorev iliskisinin bulunmasina gére hikmin onanmasina
karar verildi.
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YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2012/3644 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2012/8311 2004 siik/72/11
Tarihi : 17.05.2012 6100 s. HMK/209

» TAHRIFAT IDDIASINA DAYALI MENF I TESPIT DAVASI
+ TEDBIR KARARI VERILMESI
« TEMINAT ISTENIP iISTENMEYECEGI SORUNU

OZETI: Dava, davacinin kgdecisi oldgu davall emrine diizenlenen bono-
nun tahrif edilerek bedelinin ytkseltildii, bu nedenle arttinlan ki-
sim i¢in bor¢lu olunmadginin tespiti ile dava kesinknceye kadar
6100 sayill HMK. gergince teminatsiz tedbir karari verilmesi iste-
mine iligkindir. Bonoda tahrifat iddiasi bulundgundan HMK.'nun
209. maddesindeki hiikim uyarinca tedbir karari Vemesi gerekir-
ken bu ydn g6z ardi edilerekiK.'nun 72/3. maddesine dayanilarak
tedbir karari verilmesi dgru goriilmemistir.®

% [cra veiflas Kanunu'nun 72. maddesi kesminda, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
209. maddesi hukmunin 6zel hikim nfiieide olup olmadii; bu durumda sahtelik
iddiasina dayali menfi tespit davasin séz konusoasl halinde, hangi Kanun hik-
munin 6ncelikle uygulanagakonusu gerek Yargitay'in gidi ictihatlarinda gerek
yerel mahkeme ictihatlarinda gerekggdiide farkli yonlerden birtakim tagtnalara
sebebiyet verngtir (Bu tartsmalar ve konu ile ilgili ayrintili dgerlendirmeler icin
bkz. Kuru, B.; Hukuk Davasinda Adi Senettékizanin/nkar Edilmesininicra Taki-
bine Etkisi, Legal NHDER 2012/3, C. 8, s. 3-10; Uyar, T.; Takip Daygn&enedin
Sahte Oldgu fleri Siriilerekicra Takibinin Teminatsiz DurdurulmagBD 2013, C.
87, S. 2, s. 488 vd.Yargitay 19. Hukuk Dairesi bu karar ile HMK m.2@u0kmi-
niin, IIK m. 72/1I1 hilkkmii kagisinda oncelikle uygulanmasi gergktve bu sebeple
de tahrifata dayali menfi tespit davasi agiimadintie, teminat aranmaksizin HMK
m. 209 uyarinca takibin durdurulmasi gergiii ictinat etmektedir. (P.C.)
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YARGITAY
23. HUKUK DATRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi :

OZETI:

2012/5244 Ilgili Kanun/Madde
2013/66 2004 siik/166, 178, 179
15.01.2013 6100 s. HMK/266
6102 s. TTK/324
« IFLASIN ERTELENMES] DAVASI
« BILIRKiSI VE KAYYIM RAPORLARI ARASINDA CELISKF
OLMASI
« JFLAS VE IFLAS ERTELEME YETKISINI ICEREN
VEKALETNAME SUNULMAMASI
« IYILESTIRME PROJESNIN CIDDJ VE INANDIRICI OLUP
OLMADI GININ TESPIT]
« IFLASIN ERTELENMESINE JLISKIN ILANIN USULUNE
UYGUN OLMAMASI
Dava dilekcesi ekinde sunulan vekalethamede ifldffas erteleme
yetkisine rastlanmadgiindan; iflas ve iflas erteleme yetkisini icerir
vekaletnamenin dosyaya ibrazinin anmasi, mahkemecsirket
varliklarinin rayi¢c degerlerinin ve bu kapsamda borca batigin
tesbiti, bugartin yerine geldginin anlagilmasi halinde de iyilgtirme
projesinin ciddi ve inandirici olup olmaginin, somut verilere dayal
olarak, bilimsel sekilde dgerlendiriimesi gerekiginden, alaninda
uzman yeni bilirkisi heyetinden denetime elvati bir rapor alinmasi,
gerekirken, eksik inceleme ile hiukum tesisi gla olmamsstir. Ote
yandan, dava ve karar tarihinde yurirliikte olaifK'nin 179/a ben-
dinde, "mahkeme erteleme kararinin hikiim fikrasinl66 nci mad-
denin ikinci fikrasindaki usulle ilan eder ve gerékbildirimleri ya-
par" hikmine uygun olarak kararin ilanina karar vetmesi gere-
kirken, "kararin ilan ve tescili icin Ticaret SicilMemurluguna gon-
derilmesine" biciminde hikim tesisi, ilanin usultidkimindan ha-
tall olmustur.

Tum kararlarin tam metinlerine, dergimizin Mayis 2013

tarihli 24. sayisindan ulagabilirsiniz
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