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LEGAL HUKUK DERG 1Sl YAYIN ILKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |wsied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her tirli makale, karar incelemesi ve [kilacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya der Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuesn@erning law.
Articles, case notes and comments, discussioreg@idtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak tizere génderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmany ya da yayimlanmak tzere génderiimgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should riag published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamglously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve Uzer
versiyonlar) formatinda (. doc veya. docx dosyantiheolarak) yazilmy
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; §& cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 pufiteatir ara-
g1, iki yana yash

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith. doc
or. docx file extensions) documents (Microsoft €@ffi998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:rA ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisg,
justified



5. Her yazi, kaydedilgii bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltied Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethigor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayvanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editdre ulgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionaliledtion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Tlrkce \Bgilizce baglik ile
hemingilizce hem de Turkcézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contentra article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgnolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaaaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & é#rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded aeady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme goénderilecek, hakemden gelpar rdg@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelernr ggugevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postaifphaberdar edile-
cektir. Tamamlanmi veya duzeltilmg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be donethy editorial bo-
ard. After the assessment is completed, the astialdd be sent to an
anonymous peer reviewer. In accordance with revisweeport,
amendments may be done or the article may be dbadé to be
published. After the amendments are completedartee may be sent
to peer reviewer again, by the editorial board.

12.Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasirar( hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saslanir.

All articles submitted are subject toblind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will not bevealed to the other

party.

13.Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarve bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the of the published issue will &t $oth to the
author (s) and to the reviewer (s).






Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir der-
gidir.2003 yilindan beri yayin hayatini sirdirmetéitan dergide hakem
denetiminden gecmmimakaleler, karar tahlilleri, ictihat ve mevzuabkr
nikleri ile eser incelemelerine yer verilmektediter sayida Turk ve ya-
banci akademisyenler ve hukuk uygulamacilari tadafn kaleme alinan,
hukuk ile ilgili dezerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin gonderegehukuk alanina ikin makaleler ve
diger tirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedderi vb. ), dergimizin
daha da zenginjecezine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers fdaligation articles,
case notes and comments, discussions of legistiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003.hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ilscholars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aesgl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broausgeaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2015 yilinin ikinci sayisiylazkgrle birlikte
olmanin mutlulgu icindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Dog. Dr. Yakup ERIGAN -
Ozgur BULBUL'GUn “Elektronik Yonetim Kurulu: Turkiyegin Bir
Model Onerisl, Ferhat KARABULUT - Yard. Dog. Dr. Ersin
KARAPAZARLIOGLU - Dr. Ugur ARGUN'un “Delil Kavrami Cerce
vesindeSipheli/Sangin ffadesinin Ainmag) Av. Kerim BOLTEN'in
“Acil Durum Tahkimi Kavraminin Farkli Gérinumlerive Ismail
TAZEGUL'Un “Idari Islem Mahiyetinde Yasa Maddesi ddari Yargi
Denetimi: 6528 Sayil Yasa Ogigisimli makaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman gogleri kisminda Av. Talih UYAR'In Avukat,
Muvekkili Lehine Sonuclandigl Davada Verilen Karar Kesinje
meden, Vekalet Ucreti Alagadan Dolayr Muvekkili Hakkinda Takip
Yapablllr mi? ve Stj. Av. Mustafa Tolga TUMGLU’nun “2872 Sayili
Cevre Kanunu’na Gore Gemilerin Sebep QldwDeniz Kirliligine lis-
kin Hukuki Duzenlemeler ve Sorumigiun Mabhiyeti isimli yazisi yer
almaktadir.

Dergilerimizin 2015 yil abonelik yenileme dénengvéim etmek-
tedir. Her biri alaninda uzman hukukculardansafuyayin ve dagma
kurullarinin hukuka katki amaciyla gondlli olaradigigl zengin ice-
rige sahip hukuk dergilerimiz sadece sizlerin abotegiikle yayin ha-
yatina devam etmektedir. Dergilerimize abone olaraidiginiz destek
ile hukukun gekmesine ve yaygingmasina yapngioldugunuz katkila-
rin bu yil da devam etmesini beklemekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destgi
ile guclenerek ve abone sayisini hizla arttiraakna devam etmekte-
dir. Onumuzdeki guinlerde Dergilerimizi de elektlowmirtama aktarmayi
planlamaktayiz. Legalbank sitemizden Ucretsiz 3liginam kullanim
imkani devam etmektedir. Programimizi denerngemidbonelerimizin
www. legalbank. netinternet adresinden sitemizi ziyaret etmelerirk-be
lemekteyiz.

Editor /Editor
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YUKSEK MAHKEME KARARLARI KISA OZETLER 1
PLOT SUMMARY OF SUPREME COURT DECISIONS

AILE HUKUKU

Evlilik Birli ginin Temelinden Sarsilmasi- Davacininghaiiek aile
konutunu yeniden kafami dinleygaen diye terk ettgi ve 6nceden
beraber oldgu ve A. isimli kadinla berabegiine yeniden
basladigl, boylece kendisinin bu eyleminin kusurske ettigi,
davalinin ise 6nce mgterek cocuklar G. ve O. 'in babalarinin
isletmekte oldgu ve hissedar bulunduklagirkete 10/05/2010
tarihinde gittikleri, babalari ile kizlar arasintitisma ciktgr ve
babalarina yonelik hakaret iceren sodzler soéylediklgizlarin
telefon ile ¢c&risi Gzerinegyerine gelen davall K. 'nin ise davaciya
agiza alinmayacak gar sOzler soyleyip @r bir sekilde hakaret
ettigi ve onu tehdit etfji, gorunti ses ¢ozimlemeleri ve buna
uygun tanik anlatimlari ile sabit olgwwlup, bu durumda davali
yonidnden asli kusur olarak kabul edigmie her iki taraf gt
kusurlu gorilerek b@anmalarina, davali lehine taktir edilen 5.000
TL nafakanin karar tarihinden itibaren 6.500 TL vye
yukseltiimesine, yoksulluk nafakasi istemi olnjaddan bu

konuda bir karar veriimesine gerek YoKtUr....cccceeeeeooieeiiiiieiiiiieeeen.
ALACAK HUKUKU

Alacaklarin Ayri Dosyalarda Takibe Konulmasi- Kuigetli
olmasa da alacakl tarafindan yasadakllidan yararlanilarak bir
ilamdaki haklar icin ayri ayri takip batilarak sebepsiz
zenginlameye neden olacalekilde fazladan avukatlik Ucreti talep
edilmesi hakkin kéttye kullaniimasidir ve hukuk eliztarafindan
korunamazlilam bir butiin olmasina gmen yasal ve gecerli bir
neden olmaksizin alacaklinin ayri ayri takiglégnasi yasalarda
belirtilen  durustluk  kuralina uymayagadan mahkemece
sikayetcinin  iddialart  yukaridaki  ilkeler  @oultusunda

degerlendirilerek olgacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekir....

Bltln kararlar bu sekilde Ozetli olarak dergimizn
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz






HUKUKI MAKALELER

LEGAL WRITINGS

* Elektronik Yénetim Kurulu: Tirkiydcin Bir Model Onerisi
Electronic Board Meetings: A Model Proposal for Key
Dog. Dr./Assoc. Prof. DrYakup ERGINCAN
Ozgir BULBUL

* Delil Kavrami Cergevesindgiipheli/Sangin ifadesinin Alinmasi
Taking Statement of Suspect/Defendant in the Conédfvidence
Ferhat KARABULUT
Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr Ersin KARAPAZARLIO GLU
Dr. Ugur ARGUN

* Acil Durum Tahkimi Kavraminin Farkli Goéruniamleri
Various Appearances of Emergency Arbitration Notion
Av./Atty. Kerim BOLTEN

* [dariIslem Mabhiyetinde Yasa Maddesi {@ari Yarg: Denetimi:
6528 Sayill Yasa Orize
Article of the Act in the form of Administrative d&on and Judicial Review of
Administrative Actions: Example of the Law Numbesga8
Ismail TAZEGUL






#E| EKTRON iK YONET iM KURULU:

TURKIYE iCiN BiR MODEL ONERIiSI’
(ELECTRONIC BOARD MEETINGS: A MODEL PROPOSAL FORKEY)

Dog. Dr./Assoc. Prof. DrYakup ERGINCAN
Ozgir BULBUL

OZET

Bu cercevede TTK'nin 1527. maddesi uyarinca yonekurulu
toplantilarina elektronik ortamda katilimgisyacak Elektronik Toplanti
Sistemi, yonetim kurulu Gyelerinin sadece toplaatinda gorglerini
iletip, oylarini elektronik ortamda kullanabiglibir sistemden 6te y6ne-
tim kurulu toplanti surecinin veslemlerinin tek bir merkezden yapila-
bilmesine imkan veren dinamik ve 6zgin birdih sistemi olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Elektronik Y6netim Kurulu, Sanal Yonetim
Kurulu, Yonetim Kurulu, Elektronik Kurullar

ABSTRACT

In this concept, Electronic Meeting System, whicl allow
attendance to Board Meetings by electronic meanacoordance with
the article 1527 of TCC, should be designed asreahyc and unique
information system, enabling board members to obrand operate all
the processes relating to the board meetings, raifen only allowing
them to cast their opinions and votes electronycdliring the meeting.

Keywords:Electronic Board of Directors Meeting, Virtual Bahr
Meetings, Board of Directors, Electronic Meetings

" Hakem denetiminden gegtir.

" Bu calsmada yer alan gosler yazarlarin kendisine ait olup, kurum ggeiiini yan-
sitmaz. Dog. Dr. Yakup Ergincan, Merkezi Kayit Kiugw A.S. Genel Muduri, Oz-
glr Biilbul, Merkezi Kayit Kurulgu A.S. Hukukisleri Maduri V.
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*k%k

Ozellikle llke sinirlari dginda da faaliyet gosteren ¢ok uluslu ya
da yabanci sermayeli anonim ortakliklarda farkkeigrde yerlgk yo-
netim kurulu Gyelerinin ayni lokasyonda bir araygngesi zaman agi-
sindan sikintilara yol acmakta yieketlere ciddi mali kilfetler yikle-
mektedir. TTK'nin 1527. maddesi ile gunimuz tekfislodeki geli-
meler de dikkate alinarak sermayeketlerinde muddurler kurulu ve yo-
netim kurulu toplantilarinin elektronik ortamda wapilmesine imkan
taninmstir.

Gorlsumize goére yonetim kurulu toplantilarina elektrork
tamda katilimi gglayacak Elektronik Toplanti Sistemi, yonetim kurulu
Uyelerinin sadece toplanti aninda gdetini iletip, oylarini elektronik
ortamda kullanabilg@i bir sistemden 6te yonetim kurulu toplanti sireci-
nin ve glemlerinin tek bir merkezden yapilabilmesine imkaeren di-
namik ve 6zgun bir bgim sistemi olmalidir. Elektronik Toplanti Sis-
temi bu yonuyle TTK’'nin 1527. maddesi ve anilan deae dayanilarak
ctkarilan alt dizenlemeler ile mevzuatsal alt yaplssturulan ve MKK
tarafindan kullanima sunulan e-GKS: Elektronik Géfweul Sistemi'ne
benzeyecektir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/ Sayi: 146/ Yil: 2015



#DELIL KAVRAMI CERCEVES iNDE SUPHELi/SANIGIN

IFADESININ ALINMASI

(TAKING STATEMENT OF SUSPECT/DEFENDANT IN THE
CONCEPT OF EVIDENCE)

Ferhat KARABULUT
Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Ersin KARAPAZARLIO GLU
Dr. Ugur ARGUN

OZET

Ceza Muhakemesi Hukuku, hukuk sistemimizde sugkléanim-
lanmsg ve kasiliginda da bir cezanin belirlergdifiillerin i slenmesi du-
rumunda, sorgturmanin ve yargilamanin nasil gercgkldecegini du-
zenleyen hukuk dalidir. Toplumun diizenini bozanmevcut yasalara
gore konusu suc ¢kil eden somut olay meydana ggldide, olaya ilk
midahaleden Beamak Uzere, sosturulmasi, yargilanmasi ve hiakmun
infaz edilmesi bozulan toplumsal dengenin yenideistedilmesi adalet
sistemi aktorlerinin goérevidir. Bununla birlikte @éti sglamak maksa-
diyla kuralsiz davranmak da toplumdaki adalet deygu sarsacak ve
glvensizlik ortami yaratarak toplumun dengesinigdoaktir. Dolayisiyla
adalet sistemi icerisindeki tum aktorlerin, belweis olan hukuk kural-
lar1 icerisinde hareket etmesi,ghlili sorusturma ve yargilamanin 6n
kosuludur. Yargilama icin sogturma evresinde meydana gelen olayin
ispatina yonelik maddi delillerin agterilip elde edilerek iddianame ha-
zirlanmasi, mahkemenin somut g@eeailgmasini kolaylstiracak, bu
da yargilamanin hizli ve adil gercejtigesine katki sgayacaktir.Sup-
heli ve saniin ifadesinin delil nitelii tasiyabilmesi ancak hukuk kural-
lar1 cercevesindalem yapildginda gecerli olacaktir.

" Hakem denetiminden gectir.

" icisleri Bakanlgl KIHBI Dairesi Bakanlig

" Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesi
™ Ankara Emniyet Miiduirlgii
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Anahtar Kelimeler: Ceza Muhakemesi, Delil§tpheli, Sanik,
ifade, Sorgu

ABSTRACT

Penal Procedure Law is the branch of law that redges the
manner of investigations and hearings in case dfoas defined as
“crime” in our judicial system and designated a é¢m return. When a
concrete event that breaches the public order ambtitutes subject of
a crime pursuant to current laws occurs, actorstteé judicial system
assume the duties of investigating, hearing andwxgy the judgement,
as well as re-ensuring the breached social balaraieng with first
responding to the event. As a matter of fact, lasvlacting in order to
secure the justice shall abuse the sense of justnce unbalance the
society, creating an insecure atmosphere. Consdlyyea healthy
investigation and hearing requires that all actonsthin the justice
system must act within the boundaries of the dastghrules of law.
Drawing up the bill of indictment within the inviggttion phase towards
the trial through examining the concrete evidendesvards the
justification of the event shall enable the cowrtaittain the concrete
truth, which, in turn, shall contribute to a swidnd fair hearing. The
evidential feature of the plea of the suspecteddafdndant can only be
recognised pursuant to actions within the framewadrihe rules of law.

Keywords: Criminal Procedure, Evidence, Suspected, Defendant
Statement, Examination

*kk

Ceza Muhakemesi Hukuku, hukuk sistemimizde sucaklaa-
nimlanmg ve kasiliginda da bir cezanin belirlerglifiillerin i slenmesi
durumunda, sogturmanin ve yargilamanin nasil gercgkldecegini
dizenleyen hukuk dalidir. Kanunlarimiza gore sugadd tanimlanngi
bir eylemin gerceklgnesi durumunda bozulan toplumsal dengenin ye-
niden tesis edilmesi en ¢ta Ulkenin adalet sisteminin gorevid§ayet
sistem bu eylemini dgu ve zamaninda yerine getiremezse adalete olan
gUven sarsilacaktir. ...

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz
LHD - Cilt: 13/ Sayi: 146/ Yil: 2015



# ACiL DURUM TAHK iMi KAVRAMININ FARKLI

GORUNUMLER i
(VARIOUS APPEARANCES OF EMERGENCY ARBITRATION N@TIO

Av./Atty. Kerim BOLTEN

OZET

Acil durum tahkimi diizenlemelerinden once, tarati@niz tah-
kim heyeti kurulmadan ihtiyati tedbire ihtiya¢c duydarinda yetkili ye-
rel mahkemelere kaurmak zorunda kaliyorlardi. Bu durum, tahkim
yolunu sgladigl gizlilik korumasi igin tercih eden taraflar agisindan
onemli bir sikinti yaratmaktadir. Bu nedenle acitudn tahkimine ikkin
dizenlemeler ihrag edilmive boylelikle uygmazlgin taraflarinin tah-
kim heyeti kurulmadan ihtiyati tedbir talep etmesimkin kilinmgtir.
Acil durum tahkimi hakemi tarafindan ihrag ediléniyati tedbir karari-
nin icrasi ise ginimuzde taralara konu olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Acil Durum Tahkimi, Prosedur, Acil Durum
Tahkimi Kararlarininicrasi, Tanima, Tenfiz, Gegersizlik Halleri, Farkli
Enstitlilerdeki Gorinumu

ABSTRACT

Before then the issuance of the emergency artotmgbrovisions,
parties are obliged to apply competent local courtcase an urgent
need of interim measure prior then constitutiomufitral tribunal. This
circumstance engenders significant distress forpgheies which prefer
arbitration for its confidentiality. Therefore themergency arbitration
provisions have been issued and such provisioonsdstl an opportunity
for parties to apply interim measures prior themsttution of arbitral
tribunal. Enforcement of the emergency arbitratiecisions as to the
interim measures is still subjected to the vitalcdissions.

H Hakem denetiminden gegtir.
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Keywords:Emergency Arbitration, Procedure, Enforcement @f th
Emergency Arbitration Decisions, Recognition, Eoémnent, Invalidity,
Appearance in Distinctive Institutions

*k%k

Gunumuzde hemen hemen buttn enstitiler acil dualnkirni uy-
gulamasina ifkin prosedirt benimsemve kurallari arasinda yer ver-
mistir. Boylelikle gizlilik basta olmak Uzere bircok avantaji sebebiyle
tahkim yolunu secen taraflarin ihtiyati tedbireiyat duymalari halinde
yetkili yerel mahkemelere kaurma zorunlulgu ortadan kalkngi ve
gizlilik unsuru tam koruma altina alingtir. Bunun yaninda acil durum
tahkimi uygulamasiyla birlikte ihtiyati tedbir tddmin alaninda uzman
kisiler tarafindan mimkin olan en kisa suredéasanasina imkan ya-
ratilmistir. Acil durum tahkimin batin bu avantajlarinin g sonucu
olarak, uygulamadaki yansimasi olumlu olup s6z kanuygulama tah-
kim yargilamasina gkin temel bir eksikigi ortadan kaldirnytir. Bunun
yaninda bir dier 6nemli husus ise modern acil durum tahkimi Karel
nin taraflar arasinda otomatik olarak uygulamaatarmasidir. Onceki
donemlerde 6n tahkim uygulamasi taraflarca coknimédgi ve taraf-
larca agik olarak belirtiimedikge uygulama alaniabeadgl icin etkisiz
kalmaktaydi. Ancak gunumiizde yeni dizenlemealgnnda acil durum
tahkimin kendilginden uygulama alani bulmasi ve taraflarin argbui
imkandan daha c¢ok haberdar olmasi acil durum tahkygulamasinin
efektifligini artiran en temel sebeplerdendir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/ Sayi: 146/ Yil: 2015



#iDARI ISLEM MAH iYETINDE YASA MADDESI VE iDARI

YARGI DENET iMi: 6528 SAYILI YASA ORNEGIi

(ARTICLE OF THE ACT IN THE FORM OF ADMINISTRATIVE@SION AND
JUDICIAL REVIEW OF ADMINISTRATIVE ACTIONS: EXAMRDE THE LAW
NUMBERED 6528)

Ismail TAZEGUL "

OZET

idare mahkemelerinin éniine son zamanlarda gelemytgmazik
yargl camiasinda derin bir tarnay! da beraberinde getirgtir. Yasama
meclisi tarafindan kabul edilen bir cok yasa matdesceriginde artik
kamu gorevlilerinin belirlisartlari tgimalari halinde ikinci bir idarisk
leme gerek kalmaksizin gérevilerinden alinmalaronukedinmgtir. Di-
ger bir dgisle bir cok yasal dizenlemede idagiem mahiyetinde hi-
kiimlere yer verilmi ve kapsamda bulunan kamu gorevlilerinin yasa
maddesinin yayimlanmasi ile birlikte gorevleriniona erecg hiikme
baglanmstir. Bu sekilde gorevi sona eren personel tarafindan idae-m
kemelerinde acilan davalardasitie tartismalar yapilmy, uyusmazliklar
degisik kararlar ile sonuclanmgiolmakla birlikte bir cok mahkeme tara-
findan bu tur uygsmazliklarin kamu goérevlisinin gérevine son veren hu
susun kanun hikmi oldu ve ortada bir idari makam tarafindan tesis
edilmis klasik manada bir idarisiem olmadgl gerekcesi ile uywmaz-
hikta idari yargiya konu edilebilecek mahiyette laari islem olmadgi
gerekcesi ile bakilan davalar usulden incelenmekgsiet kararlari ile
sonuclandiriimaktadir. ...

Anahtar Kelimeler: Adil yargilanma hakki, mahkemeye griza
hakki, idari yargl, etkin yargisal denetim.

H Hakem denetiminden gegtir.

’ §akaryaidare Mahkemesi Hakimi, Yeditepe Universitesi Kamukitku Doktora
Ogrencisi.



32 Idari Islem Mahiyetinde Yasa MaddesiAdari Yarg!
Denetimi: 6528 Sayili Yasa Oggie

ABSTRACT

A dispute brought to the administrative courts retehas caused
a deep discussion in the judiciary. Many laws eeddty the legislative
body constitute dismissals of government officigithout subsequent
administrative actions under particular circumstascIn other words, a
good many legislative acts include provisions ire thature of
administrative actions and require the dismissafstle government
official concerned following the promulgation thefeThe government
officials subject to such regulations have brougtdses to the
administrative courts and those cases raise disputehe courts. Those
disputes have been concluded in various ways. Atgrember of the
courts have dismissed the cases because of thehaicthere is no
administrative actions which may be subject to giadireview of the
administrative courts. Rather, according to theimgbk of the courts, the
disputes arise directly from the legislative attattare not subject to the
judicial review. ...

Keywords: Right to fair trial, access to justice, adminidtve
judiciary, effective judicial review.

*kk

Idari yargi tekilatinin kurulgundan itibaren idare mahkemelerinin
kararlarina yoneltilen en 6nemli giiei mahkemelerin ve idari yargicla-
rin devletci bir tutumla uyamazliklara yaklgmalari olmytur. Ulkemiz-
deki idari yargl gelen®@, alinan kararlarin icegi ve uywmazliklara
yaklasim sekli incelendginde bu elgtirilerin hicte haksiz olmadiklari
gorulmektedir. Bu ekgiriler dikkate alinarak temel hak ve 6zgurluklerin
on plana cikarilg@y, insan haklarinin éncelergdibir yargi kaltirinin
yerlesmesi icin idare mahkemesi yargiclarinin onlerindeyismazlik-
larda Anayasa ve uluslararasi hukuktagaiohak ve ilkeleri kararlarina
daha sik¢a konu edinmeleri gerekmektedir. ...

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz

LHD - Cilt: 13/ Sayi: 146/ Yil: 2015



UZMAN GORUSLERI

EXPERT OPINIONS

* Avukat, Muvekkili Lehine Sonuclandirgh Davada Verilen Karar Kesinlmeden,
Vekalet Ucreti Alacgindan Dolay1 Miivekkili Hakkinda Takip Yapabilir mi?

May A Lawyer Initiate a Law Suit to Collect AttoyreeFees from a Client, Whose Law
Suit He was Successful in Winning, but When a Fealision Has not yet been
Rendered by the Court?

Av./Atty. Talih UYAR

* 2872 Sayili Cevre Kanunu'na Gére Gemilerin Se®égugu Deniz Kirliligine iliskin
Hukuki Duzenlemeler ve Sorumlgun Mabhiyeti
Legal Regulations, and the Nature of Liability unthee 2872 Numbered
Environmental Law Regarding Sea Pollution Cause&hips
Stj. Av./Intern Lawyer Mustafa Tolga TUMOGLU






AVUKAT, MUVEKK iLi LEHINE SONUCLANDIRDI Gl
DAVADA VER ILEN KARAR KES iNLESMEDEN, VEKALET
UCRETI ALACA GINDAN DOLAYI MUVEKK iLi HAKKINDA
TAK iP YAPABILIR Mi?

(MAY A LAWYER INITIATE A LAW SUIT TO COLLECT ATTERN FEES FROM
A CLIENT, WHOSE LAW SUIT HE WAS SUCCESSFUL IN VWSNBUT WHEN A
FINAL DECISION HAS NOT YET BEEN RENDERED BY THE RD?)

Av./Atty. Talih UYAR"

Muvekkili adina takip etfii davalari kazanan (mahkemeden mu-
vekkili lehine karar alan) ancak verilen hilkmin yemedilmis olmasi
nedeniyle henuiz kesigimeden, muvekkili ile arasindaki yazili avukatlik
Ucret so6zlgmesi gergince -hikim kesinkdikten sonra- muvekkilinden
talep edebilegg vekalet (avukatlik) tcretinin kendisine 6denmigsn
muvekkili hakkinda icra takibinde bulunan avukatu nedenle- mu-
vekkili tarafindan azli *hakh azil’ sayilir mi?

Burada iki 6nemli hususurAvukathk Kanunu, doktrine Yargi-
tay ictihatlari agisindan- tagiimasi gerekmektedir:

8 A. Avukatlik tcreti ne zaman talep edilebilir?

8 B. Avukatlik Gcretinin kazanilgq davada verilen karar kesin-
lesmeden miuvekkili hakkinda icra takibinde bulunankatun muvekkili
tarafindan azli ‘hakh azil’ sayilir mi?

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz

" izmir Barosu Avukatlarindan. (Dokuz Eyliil Unv. Hitak. E. Ggr. Gorv.)
Bu yazi, bir dava dosyasina hukuki mitalda (uzniaikg) olarak sunulmgiur.



2872 SAYILI CEVRE KANUNU'NA GORE
GEMILERIN SEBEP OLDUGU DENiZ KiRLILiGINE ILiSKIiN
HUKUK i DUZENLEMELER VE SORUMLULU GUN MAHIYETI

(LEGAL REGULATIONS, AND THE NATURE OF LIABILITY UBD
THE 2872 NUMBERED ENVIRONMENTAL LAW REGARDING SGALRJTION
CAUSED BY SHIPS)

Stj. Av./Intern Lawyer Mustafa Tolga TUMOGLU"

Hukuk kurallarinin ortaya cif, toplumsal alanda @een kimi
toplumsal ihtiyaclari karlamak icindir. Bu da kurallarin ya da ilkelerin
hukuksal bir yapiya kawmasi i¢in bir olgum sirecini gerektirmektedir.
Cevrenin hukuksal bir 6zellik kazanmasi, toplumakinda bir takim
gelismelerin sonucunda olmgtur. Bu gelsmelerden en 6nemlisi, cevre
sorunlarinin surekli agigéstermesine kan sorunun uzun bir sire za-
rarsiz gosterilmesi ya da g0z ardi edilmesidir. yBiklasimin sonucu,
tipki insan gibi pek ¢cok canlinin da v@rltehlikeye girmg ve sorunun
¢6zUmu 20-25 yil 6ncesine gore ¢ok daha zor ve &aknhmale gelmitir.

Cevre hukukunun tarihi gelmine baktgimizda, toplumlarin
kendi degerlerine ne kadar 6nem vegaii gormekteyiz. Cevre bilincine
sahip toplumlar 1920’li yillarin anda ulusal anlamda dizenlemeler
yapms, akabinde bu devletlerin ortak cabalariyla ulusiasi arenada da
cesitli adimlar atiimstir. Ancak ulkemiz acgisindan gghin seyrine
bakildginda, ginimizde yadigimiz ¢evre travmalarinin yansimalarini
gorebilmekteyiz.

Yazinin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz

" Ankara Barosu / Ankara Qniversitesi Sosyal Bilimnstitiisii Deniz Hukuku Ana
Bilim Dali Yuksek Lisans @rencisi.



HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Ticari Reklam ve Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetigi Yayinlandi
* Paket Tur Sézlgneleri Yonetmelii Yayinlandi
* Is Yeri Disinda Kurulan Soztgneler Yonetmefii Yayinlandi
* Taksitle Saty Sozlemeleri Hakkinda Y6netmelik Yayinlandi
* Vergi Usul Kanunu Genel Telgi (Sira No: 413) Yarurlukten Kaldirildi

* EndUstriyel Tasarimlarin Korunmasi Hakkinda Kaktitkminde Kararnamenin
UygulamaSeklini Gosterir Yonetmelik Dgstirildi

* 556 Sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanurkhhiinde Kararnamenin
Uygulamasina Dair Yénetmelik @tirildi

* Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun HikdgiKararnamenin Uygulama
Seklini Gosterir Yonetmelik Dgstirildi

* Cek Defterlerinin Bask$ekline, Bankalarin Hamile Odemekle Yukimli Qidu
Miktar ile Cek Dizenleme ve Cek Hesabi Acma agararlarinin Bildiriimesine ve
Duyurulmasindliskin Teblig (Sayi: 2010/2) Dgistirildi

* Ozel Hastaneler YonetmgliDegistirildi
* Abonelik S6zlgmeleri Yonetmelii Yayinlandi

* 6356 Sayili Sendikalar ve Toply Sézlgmesi Kanunu Gegnce; iskollarindakilsci
Sayilari ve Sendikalarin Uye Sayilaritigkin 2015 Ocak Ayistatistikleri Hakkinda
Teblig Yayinlandi

* Perakende Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda KanayiMandi
* Vergi Usul Kanunu Genel Telgi (Sira No: 445) Yayinlandi

Hukuk haberlerinin tamamina
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz






YARGITAY
HUKUK KARARLARI

COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBER
DECISIONS

* Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari
Court of Cassation Assembly of Civil Chambers Dents

* Yargitay Hukuk Daire Kararlari
Court of Cassation Civil Chambers Decisions



Dlzeltme

Dergimizin bir énceki sayisi olan 2015 yilinin t8dinin, 145. sayisinin 407.
sayfasinda yer alan 10. Ceza Dairesine ait kardiumyesi dizgisel nedenlerle hatali
yayinlanmgtir. 10. Ceza Dairesine ait kararin Esas numarafi1£/12311 dgil
2012/23104'dir.



YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIEDNS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/7-1884 jlgili Kanun/Madde
2014/1045 4077 s. TuketiciK/22
17.12.2014

* HAKEM HEYET/ KARARINA IT/IRAZ .
* KAYIP-KAGAK ADI ALTINDA ALINAN BEDEL IN
DAVALIYA JADESI

Somut olayda, davaci vekili, Silifke Tuketici Sorlam Hakem
Heyetinin 17.04.2012 tarih ve 306 sayili karariniptalini
istemitir. SOzu edilen kararda, kayip-kagak adi altind&rean
bedelin davallya iadesine karar verigli dosyada bulunan
karardan acikca anlailmaktadir. Verilen bu karar ayni za-
manda tespit hikmU tadigindan sozleme iligkisi nedeniyle
ileriki donemlere de etkili (art etkili) oldgundan kesin oldu-
gundan s6z etmek mimkun gidir. Bu durumda, uywymazlk
hakkinda genel hikimlerdeki sirelere tabi olarak daacila-
bilecezinden, 4077 sayili Kanunnun, 22. maddenin 6. fikras
geregince hakem heyeti karari yargilamada delil nitginde-
dir. Hal bdyle olunca; yerel mahkemece verilen kana kesin
olmadgi, karar dizeltme isteminin incelenebilegie gorist
oycoklusu ile kabul edilmitir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/12-406 ilgili Kanun/Madde

2014/685 2004 sIIK/168, 170/a

21.05.2014 4077 s. TuketiciK/6/a
6102 s. TTK/654-690

« TAKIBE KONU SENEDIN TUKETICI SENEDI
OLDUGU VE NAMA YAZILI OLARAK
DUZENLENMES/ GEREGT .

 SENEDIN EMRE YAZILI OLARAK DUZENLENMES/
SEBEBIYLE GECERSZLIGI
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OZETI:

Somut olayda takip alacaklisinin kotiniyetli olgu iddia ve
ispat edilmed§i gibi senet metninde de tiketici sOgheesi
nedeniyle verildgine iligkin bir ibare bulunmadgi anlagil-
maktadir. Ayrica muteriz borclular tarafindan takipayangi
senetteki imzaya itiraz edilmegigibi borcun 6dendgi de ispat
edilmemitir. Bu durumda mahkemece, 6762 sayili TTK’'nun
599. maddesi hiikkmu gegeborclularin senedin tiketici senedi
olarak verilmesi nedeni ile TKHK’nun 6/A maddesi g&ince
nama yazili dizenlenmesi geregitiddiasini takip alacaklisina
kars ileri stiremeyecgi gibi, kesidecinin bu durumu sonradan
iyiniyetli hamile kargi da ileri sirmesi mumkin dgldir. Bu
itibarla; Hukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Oz&aire
bozma kararina uyulmasi gerekirken, 0Onceki Kkararda
direnilmesi usul ve yasaya aykiridir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/10-1282 ilgili Kanun/Madde
2014/678 1479 s. B§-KurK/Ek11, EK13, Ek18
21.05.2014 5510 s. SSGSSK/63, 74

« ILACLI STENT BEDEL/NIN ODENMEMES/
 SOSYAL DEVLETILKESI

Somut uyymazlikta, anjiyo sonucunda kalp damar yolunda
%99 tikaniklik tespit edilmesi Uzerine davaclya visite
hastanesinde ilagl stent uygulamasi yapgdiyukarida ayrin-
tilari aciklandigi tzere, yaama ve sosyal guvenlik hakkinin
6ziine dokunacak sinirlamalar getirilemeyegidlkesi dagrul-
tusunda; mahkemece hekimin tercihine Gstinlik tararak,
tedavide kullaniimasi nedeniyle ila¢ salinimli stam davaci
acisindan tibben gerekli oldtunun kabulinde isabetsizlik
bulunmamaktadir. Ote yandan mahkemece 5510 sayifi- K
nun’un 63. maddesi ile Genel Jak Sigortasi Islemleri Yo6-
netmelgi'nin 22. maddesinde 6ngorilen ve yukarida beligit
sekilde 6zellikle ticaret odalari ile ilgili medikafirmalardan
sorulmak suretiyle piyasa rayici yéntemince atailmamis ise
de, Eczacilar Odasindan davaciya takilan ilaclirgtbedelinin
soruldugu, Eczacilar Odasinin cevabinda davaciya takilan
ilach stent bedeli icin iki medikal firmasi tarafidan fiyat bil-
dirildigi anlagilmakta olup, firmalarca bildirilen fiyatlarin
davaclya ait fatura bedelini de teyid etmesi karnda, somut
uyusmazlk yénunden hilkme esas alinarak davanin kabudin
karar verilmesi ve bu kararda direnilmesi usul vasaya uy-
gundur.

LHD - Cilt: 13/ Sayi: 146/ Yil: 2015
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/4-384 ilgili Kanun/Madde
2014/674 2802 s. HakimlerSavcilarK/93/a
21.05.2014 6100 s. HMK/114, G¢3

+  HAKIMLERIN HUKUK/ SORUMLULUGU

« TAZMINAT TALEB/

« DAVANIN ACILDI G| SIRADA DAVA SARTI OLARAK
KANUNDA YER ALMAYAN ANCAK MUHAKEME
SIRASINDA GET/RILEN DAVA SARTININ Y INE
HUKUM KESINLESMEDEN KALDIRILMASI

Davanin acildgl sirada davasarti olarak kanunda yer alma-
yan ancak muhakeme sirasinda getirilen dayartinin, yine
hikim kesinlgmeden kaldiriimasi kanisinda mahkemecsin
esas! hakkinda inceleme yapilmasi ve sonucuna gimear
verilmesi gerekir. Mevcut bu durum karsinda; mahkemenin
davasarti yoklugundan dolayi davanin reddine dair kararma
iliskin Hukuk Genel Kurulu'na ait onama ilaminin kaldida-
rak, ilk derece mahkemesi sifatiyla karar veren dakarari-
nin yasa dgisikli ginden kaynaklanan bu usull neden ve ge-
rekcelerle bozulmasi gerekautir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2013/4-1005 ilgili Kanun/Madde
2014/536 4721 s. TMK/24, 25
16.04.2014 6100 s. HMK/33, 114

 HAKSIZ SIKAYET NEDEN/YLE MANEV/ ISTEMI

 RESM/ NJKAHLI E $ININ ESYA TESAIT] ICIN
GIDILEN EVDEN HIRSIZLIK YAPTI G| IDDIASI

*  KISILIK HAKLARINA SALDIRI . o

» BIR DAVANIN JKINCI KEZ GORULEBILMEST IGIN
DAVA SEBEPLERININ AYNI OLMAMASI GEREG/

LHD - Volume: 13/ Issue: 146/ Year: 2015
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OZETI: Somut olayda, davaciningibu davaya konu yaph sikayet
olayini taraflar arasinda daha tnce gorilen ve saplanan
baosanma davasinda manevi tazminat talebine dayanaktyap
ve mahkemece bu talep reddedilerek verilen karakasinley-
tigi anlasiimaktadir. Bir davanin ikinci kez goérulebilmesi iig,
dava sebeplerinin ayni olmamasi gerekir. Dava sabdén
maksadin, hukuki sebepler g#, bilakis davanin dayang
olan olaylar ve olgulardir. Clnku taraflar mahkemeyhukuki
sebep bildirmek zorunda olmayip, vakialarin hukukiteligini
belirlemek, Turk hukukunu kendilginden uygulamakla yu-
kiimlt olan hakime digen bir 6devdir. Bu durumda, kesinle-
sen bganma davasi sirasinda manevi tazminat istemine daya
nak yapilan maddi olgularin yeniden eldeki davadaanevi
tazminat istemine dayanak yapilmasi olanakh gidir. Bu
nedenle, direnme karari bozulmaldir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No.  2013/21-2036 jlgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/491 4721 s. TMK/4
Tarihi: 09.04.2014 6098 s. TBK/56

o IS KAZASI SONUCU (")I__EN STGORTALININ HAK

SAHIPLERININ MADDI VE MANEVI ZARARLARININ

GIDERILMES/

KUSURORANI )

BEDENSEL BUTUNLUGUN ZEDELENMESI

HAKSIZ EYLEM
o ILLIYET BAGI

OZETI: Somut olayin incelenmesinde, 24.07.2007 tarihindeydana
gelen ¥ kazasi nedeniyle, davacilarin yakininin olimi sge-
nuclanan olayin meydana gelmesinde davacilarin yakin %
20 oraninda, davalilarin ise % 80 oraninda kusurkidugu
hususlarinda uyymazlik bulunmamaktadir. Taraflarin kagi-
ikl iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak kanitlara,
bozma kararinda aciklanan gerektirici nedenlere agin mey-
dana geldgi tarihteki paranin alim gicu dikkate alingiinda
anne ve baba ile kardéer yararina hiukmedilen manevi taz-
minat miktarinin fazla oldgunun anlasiimasina gore, Hukuk
Genel Kurulu’'nca da benimsenen Ozel Daire bozma &ana
uyulmak gerekir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas No. 2013/13-661 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/440 2813 s. MulgdletisimKurumK/4
Tarihi: 02.04.2014 4077 s. TuketiciK/22

« TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYET/NCE SABIT
UCRETIN JADESI ILE ABONELJIK SOZLESMESININ
IPTALT . . .

+ TELEKOMUNJKASYON HZMETLERINDEN VE
ALTYAPISINDAN ESIT SEK/LDE YARARLANILMASI

OZETI: Herkesin makul bir ticret kagiliginda telekomiinikasyon hiz-
metlerinden ve altyapisindarsi¢ sekilde yararlanmasi ilkesin-
den hareketle, T. T. AS tarafindan yapilan enerji tiketimi,
teknik donanim, bakim ve yonetim gibi masraflariraigilig
olarak, Telekomunikasyon Kurumu tarafindan onaylana
tarife uyarinca alinan sabit Ucretin, yasal ve hakkiyete uy-
gun bir uygulama oldgu; bu baslamda, yasal 6lcitler yerine
direnme kararinda s6zu edilen subjektif esaslarargdeser-
lendirme yapilamayaga, her tirli duraksamadan uzaktir.
Hal bdyle olunca Yerel Mahkemece, Hukuk Genel Kuaihca
da benimsenen ve davanin kabull ile Tuketici Soranl Ha-
kem Heyeti kararinin iptaline karar verilmesi gegee isaret
eden Ozel Daire bozma kararina uyulmasi gerekir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas No.  2013/21-794 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/435 2709 s. AY/90
Tarihi: 02.04.2014 4958 s. SSKurumuK/57
) ) 506 s. SSK/3, 79 )
» ISYERINDE GECEN CALISMALARININ TUM
SIGORTA KOLLARINA TABI OLARAK GECTIGININ
TESPITI
* ULUSLARARASI SOZLESMEDE EGER DAHA
ELVERISLI BIR HUKUM VARSA TURK UYRUKLU
OLMAYAN KIMSE HAKKINDA ONCELJ/KLE )
SOZLESME HUKMUNUN UYGULANMASI GEREGI

LHD - Volume: 13/ Issue: 146/ Year: 2015
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OZETI: Tirk uyruklu olmayanlar, hizmet akdine dayall olakacalis-
malari halinde, 506 sayili Kanun'un 3/II-A maddesin yu-
rarliikte bulundugu 06.08.2003 tarihine kadar olan dénemde,
kisa vadeli sigorta kollarina zorunlu olarak tabilap, uzun
vadeli sigorta kollarina tabi olmalari isteklerindoirakilmis
iken, 06.08.2003 tarihinden itibaren, yazih istddosulu aran-
maksizin, cakmaya balamalar ile “tim sigorta kollari aci-
sindan” 506 sayili Kanun kapsaminda sigortal olddardir.
Yukaridaki aciklamalarin giginda somut olayin dgerlendi-
riimesinde, davaci Gircistan uyruklu olup, Turk Vahdag!
veya Turk soylu oldgu da iddia ve ispat edilmeginden, 506
saylll Kanun'un 3 nct maddesinin II-A fikrasinin wiiirliikte
oldugu ve direnme kararinin konusu okiuran 12.08.1988-
06.08.2003 tarihleri arasinda, yabanci statisundduwgundan
ve 506 sayill Kanun'a tabi malulltk, yalik ve 6lim sigortala-
rina tabi olarak calymak istedgine dair Kuruma yazili bir
basvurusu da bulunmadg§indan, 12.08.1988-06.08.2003 ta-
rihlerine ili gkin dénemin reddine karar verilmesi gerekirken,
kabullii yonundeki kararda direnilmesi isabetsizdiHukuk
Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel Daire bozma &ana
uyulmak gerekirken, énceki kararda direnilmesi uswe ya-
saya aykiridir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli
146. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/9951 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/18238 2644 s. TapuK/26
Tarihi: 24.11.2014 4721 s. TMK/6, 706
6098 s. TBK/237
) 6100 s. HMK/190 )
*  MURIS MUVAZAASI HUKUKSAL NEDEN/NE DAYALI
TAPU IPTAL VE PAY ORANINDA TESQL ISTEMI
* MIRASCILARDAN MAL KACIRMA
OZETI: Somut olayda davacinin eldeki davada ehliyetsialik muris

muvazaas! hukuksal nedenlerine dayagdihukuki ehliyetsiz-
ligin kamu dizeni ile ilgili old@u gozetilerek dnemine binaen
oncelikle incelenmesi gerelgi, ancak mahkemece hukuki
ehliyetsizlik iddiasI yéninden asirma ve inceleme yapilma-
digi gbrilmektedir. Ayrica, davada muris muvazaasi lukisal
nedenine de dayanilgina gére mirasbirakanin ehliyetli oldu-
gunun saptanmasi halinde muvazaa iddiasinin incelegsn
gerekecgi de aciktir. Hal bdyle olunca, hukuki ehliyetsizin
kamu dizeni ile ilgili old@gu gozetilerek 6nemine binaen 6n-
celikle incelenmesi, taraflarin bu yénde bildireckeki tim
delillerin toplanmasi, varsa murise ait gak kurulu raporlari,
hasta migahede kayitlari, receteler vs. istenmesi, tim dasga
2659 sayili Yasanin 7. ve 16. maddeleri g@gnee Adli Tip
Kurumu 4. Ihtisas Kuruluna gonderilmesi, vekalethamenin
dizenlendgi ve satim akdinin yapildi tarihlerde murisin
ehliyetli olup olmadgi yoninde rapor alinmasi, ehliyetsiz ol-
dugunun anlagilmasi halinde terekenin elbirffi milkiyetine
tabi oldysu ve Turk Medeni Kanununun 702/4 maddesi hik-
mundn eldeki istek bakimindan uygulama yeri bulunhgi
gOzetilerek ehliyetsizlik sebebiyle pay oranindalag davanin
reddine karar verilmesi, aksi halde muvazaa iddiascelene-
rek hasil olacak sonuca gére bir karar verilmesi rg&irken
eksik sorgturma ile yazili oldgu Uzere hikim kurulmuy
olmasi dgru degildir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/6487 ilgili Kanun/Madde
2014/25808 4721 s. TMK/174
16.12.2014

+ BOSANMA DAVASI .
¢ EVLILIK BIRLIGININ TEMELINDEN SARSILMASI
« TEDBIR NAFAKASI

Davacinin migterek aile konutunu yeniden kafami dinleyece-
gim diye terk etigi ve 6nceden beraber olgu ve A. isimli
kadinla beraberlgine yeniden bgladigi, boylece kendisinin bu
eyleminin kusur tgkil ettigi, davalinin ise énce mgierek ¢o-
cuklar G. ve O. 'in babalariningletmekte oldgu ve hissedar
bulunduklar sirkete 10/05/2010 tarihinde gittikleri, babalar
ile kizlar arasinda targma ¢iktgi ve babalarina yonelik haka-
ret iceren sozler soyledikleri, kizlarin teleforeibasrisi Gzerine
isyerine gelen daval K. 'nin ise davaclyaiaa alinmayacak
agir sozler soyleyip gar bir sekilde hakaret etgi ve onu tehdit
ettigi, gbrintl ses ¢cozimlemeleri ve buna uygun taniklan
timlari ile sabit olmuy olup, bu durumda davali yoéniinden asli
kusur olarak kabul edilmg ve her iki taraf git kusurlu gortile-
rek bgganmalarina, davali lehine taktir edilen 5.000 TL fe
kanin karar tarihinden itibaren 6.500 TL ye yiksdhesine,
yoksulluk nafakasi istemi olmagindan bu konuda bir karar
verilmesine gerek yoktur.

YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/25248 ilgili Kanun/Madde
2014/25413 4721 s. TMK/174
11.12.2014

+ BOSANMA DAVASI .
¢ EVLILIK BIRLIGININ TEMELINDEN SARSILMASI
e MADDI VE MANEVI TAZMINAT TALEBI
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OZETI:

Mahkemece taraflar git kusurlu kabul edilerek bganmaya
karar verilmistir. Yapilan soryturma ve toplanan delillerden
davah kocanin acmy oldugu basanma davasinin kadinin ku-
surunun kanitlanamams olmasi sebebiyle reddedifij kara-
rin kesinlestigi ve taraflarin bu davadan sonra bir araya gel-
medikleri anlagiimaktadir. Ayrilik doneminde gercekyen yeni
bir olayin varlig ispatlanmy degildir. Gerceklegen bu durum
karsisinda bganmaya sebep olan olaylarda birlik gérevlerini
yerine getirmeyen, gnin dogumuyla ilgilenmeyen ve gne
bagirmak suretiyle aagilayan davali kocanin tamamen Kku-
surlu oldugunun kabull gerekir. Durum bdyle oldgu halde,
davaci kadinin gt kusurlu oldugunun kabuli ve bu hatali
kusur belirlemesine bgl olarak maddi ve manevi tazminat
taleplerinin reddi dgru olmayip bozmay gerektirrgiir.

YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/7090 ilgili Kanun/Madde
2014/13588 4628 s. ElektrikPiyasasiK/1, 4, 5, 12,
20.10.2014 17, Ggl

KAYIP-KACAK BE.DELI'

DAGITIM BEDELT

SAYAC OKUMA BEDEU ) )

PERAKENDE SATIS HIZMETI BEDEL/

ILETIM BEDELI )

TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYET/ KARARININ

IPTALI

Mahkemece, aciklanan ilke ve esaslar gozetilerelyip-ka-
cak, da@itim, saya¢c okuma bedeli, perakende sahizmeti
bedeli ve iletim bedelinin elektrik abonelerindeahsil edile-
meyecgi kabul edilip, davanin reddine karar verilmesi ger
kirken, aksi gerekcelerle davanin kabuline karar rilenesi
dagru gorilmemistir.
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YARGITAY
3. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/8133 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/12709 6098 s. TBK/99
Tarihi: 30.09.2014

« TASINMAZIN BEDEL IN/N ODENEREK SATIN
ALINDI Gl HALDE TAPU DEVRININ
GERCEKLESMEMES/

* TASINMAZDA B JRTAKIM AYIPLARIN ORTAYA
CIKTI G BEYANIYLA ODENEN BEDELJN TAHSILI
ISTEMI

OZETI: 23.01.1990 tarihinde yiiriirlge giren 3678 sayili Kanunun 29.
maddesi ile 818 sayili Bor¢lar Kanunu'nun 83. madsiee bir
fikra eklenerek, yabanci para borcunun vadesindeeade-
mesi halinde alacaklinin, bu alagani aynen vade veya fiili
O0deme gundndeki rayice gore Turk Lirasi ile 6dennmagste-
yecgi kabul edilmistir. Nitekim 6098 sayili TBK 99. madde-
sinde ayni ilkeler benimsenmiir. Bu durum kargisinda, mah-
kemece yapilacaksj hukim altina alinan 43.000 Euro'nun,
BK. nun 83. madde (TBKnun 99. madde) hikmi ggirce,
fiili 6deme tarihindeki T. C. M. BankasI'nin efektisatis kuru
Uzerinden TL kagiligina hikmedilmesi gerekir.

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/12679 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/16375 2709 s. AY/129
Tarihi: 01.12.2014 6098 s. TBK/56
« HAKARET

*  KISILIK HAKLARININ JHLAL J
* MANEV TAZMINAT ISTEMI

OZETI: Somut olayda, davalinin davaciya acikca hakaretgettleri
surdlmistir. Kamu gorevlilerinin hakaret etmeleri kisel
kusur olusturur ve hi¢ bir bicimde gorevle ijkilendirilemez.
Bu sava dayanan davalarin, Anayasa m.129/5 kapsaain
degerlendiriimesi de mimkun dgldir. Su halde, kamu gbérev-
lisinin kigsisel kusuruna dayali eldeki davada davaliya husumet
tevcih edilebilecgi benimsenmelidir. Mahkemecegin esasi-
nin incelenmesi ve sonucuna goére bir karar verilmegere-
kirken, yanilgih dggerlendirmeyle yazili bicimde hukim kurul-
masi usul ve yasaya uygun gliledginden kararin bozulmasi
gerekmitir.
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YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/9560 ilgili Kanun/Madde
2014/14360 6098 s. TBK/49, 50, 51
03.11.2014

* HAKSIZ EYLEME DAYALI MADD I TAZMINAT

ISTEMI
Dava, haksiz eyleme dayall maddi tazminat istemiiigkindir.
Mahkemece, dosya kapsami ile kamu zararinin ispafiema-
digi gerekcesiyle davanin reddine karar verilgtir. Dosya
arasinda bulunan bilgi ve belgelerden, kurum miufgtttara-
findan davalilar hakkinda dizenlenen rapordan sonsavci-
liga su¢c duyurusunda bulunuldgu, davalilarin da savunma-
larinda haklarinda kamu davasi acilghni bildirdikleri goril-
mektedir. 6098 sayili TBK'nun 74. maddesi uyarincgza
mahkemesinin karari hukuk hakimini bglamaz ise de, somut
olayin ozellgi itibariyle maddi olgunun ve davalilarin sorum-
lulugunun tespiti acisindan ceza davasinin sonucu 6nera a
etmektedir.Su durumda, mahkemece davalilar hakkinda acil-
dig1 bildirilen ceza dava dosyasinin getirtilerek irleamesi,
dava konusu edilen zarar ile ilgili oldgu sonucuna variimasi
halinde sonucunun beklenmesi ve sonrasinda dosyadékn
deliller birlikte degerlendirilerek bir karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/12811 ilgili Kanun/Madde
2014/13983 6098 s. TBK/56
2014/13983

 HAKSIZ ICRA TAKIBINE DAYALI MANEV i
TAZMINAT ISTEMI

Dava, haksiz icra takibine dayali manevi tazminatemine
ili skindir. . Mahkemece, davanin_ reddine dair verilen lar
Dairemizin 24/06/2014 gun ve 2013/14163 Esas, 200485
Karar sayil ilamiyla onanmy, davaci vekili tarafindan kararin
dizeltilmesi istenilmgtir. Somut olayda, davaci tarafindan
davall banka aleyhine a(;_ll_lgn menfi” tespit da_vaswgapll_an
ﬁarg;lamam sonucunda Tuketici Mahkemesinin karaile
re

redi s6zlemesindeki imzanin davaciya ait olmagibelirlen-
diginden davanin kabull ile 18Icra Mudurligi dosyasinda
davacinin borg¢lu olmadiinin tespitine karar verildgi ve kara-
rin 03/04/201 gunun e kesinfagi, kesinlggen menfi tespit
davas! sonucu davaci aleyhine yapilan icra takilinhaksiz
oldugu anlasiimaktadir..Su durumda, hakkindaki haksiz icra
takibl nedeniyle davacinin kilik haklarinin ihlal edildigi ka-
bul edllerek_u%/gu_n miktarda manevi tazminata hukmbudesi

erekirken istemin timden reddine karar verilmesiogtu

egildir. Kararin bu nedenle bozulmasi gerekir
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI
Esas No. 2014/14189 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/25072 2942 s. KamulatirmakK/8, 22, 23
Tarihi: 05.11.2014

« KAMULASTIRMA YOLU iLE iDAREYE DEVREDILEN
ANCAK DAVALI TARAFINDAN iMAR PLANLARI
DEGISTIRILEREK DAVA DI§I UCUNCU SAHISLARA
SATILAN TASINMAZ

« BELEDIYECE YAPILAN iSLEMLER iN YOK
HUKMUNDE OLDU GU IDDIASI

« UGRANILAN ZARARIN DAVACILARA ODENEN
KAMULASTIRMA BEDEL i DUSULDUKTEN SONRA
TASINMAZIN GERCEK DE GERININ
HESAPLANILARAK ODENMES/

OZETI: Dava, kamulatirma yolu ile idareye devredilen ancak, daval
tarafindan imar planlar dgistirilerek dava dgi Uclncu sa-
hislara satilan tainmazla ilgili olarak belediyece yapilary-i
lemlerin yok hikminde oldgu iddiasi ile ranilan zararin,
davacilara 6denen kamukiirma bedeli diglldikten sonra
tasinmazin gercek dgerinin hesaplanilarak davacilara éden-
mesi suretiyle tazmini istemine skindir. Kamulastirma Ka-
nununun 22. maddesine 13.09.2014 tarihinde yUrigki giren
6552 sayili Yasa ile eklenen ve Kamgtlama Kanununun
gecici 9. maddesi ile devam eden davalarda da uggoiasi
benimsenen Ggunci fikra ile kamukdirlan taginmazlara, bu
islemin kesinlgmesinden itibaren kamu hizmetine tahsisi lU-
zumu kalmamasi halinde mal sahiplerinin yasadan kekla-
nan yetkilerini kullanabilmeleri icin bg yillik hak districu
sire 6ngorulmiy olup, somut olayda, kamukirmanin kesin-
lestigi 1998 yilindan davanin acilg tarihe kadar bu sirenin
dolmasi nedeniyle mahkemece davanin reddine kararily

mesi gerekir.
YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas No.  2014/9687 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/23840 2942 s. KamulatirmakK/10
Tarihi: 23.10.2014

+ KAMULASTIRILAN TA SINMAZIN IDARE ADINA

TESCLI ISTEMI
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OZETI: Dava, kamulatirilan tasinmazin davaci idare adina tescili
istemine iligkindir. Tapu maliki F. K. 'ya kamulagtirma tebli-
gati usuliine uygunsekilde ve bizzat kendisine tedliyapildgi
ve adi gecenin durgmada kamulatirma bedelini aldgini ve
davaYa bir diyecginin olmadigini sdylemesi kﬁnsmda bu
davali yéninden kamulgtirma islemi kesinlgmis oldugundan
davall F. K. 'nin pay! hakkinda agilan davanin kaliuyerine,
yazi|i sekilde reddine karar venlmeshger tapu malikleri S.,
N., I, C., F., A. ve G. hisseleri ybninden ise, byildre yapi-
lan kamulastirma tebligatlari birlikte oturduklari belirtilerek
baskalarina yapildiklarindan, adi gecenler ile teglyapilanla-
rn tebllgat tarihinde ayni konutta oturup oturmadlari ve
akrabalik iligkileri arastirilip, gerektginde tanik da dinlene-
rek, sonucuna _?t')re arar verilmesi geregti gozetiimeden,
eksik inceleme ile bu maliklerin paylari yoninderediavanin
reddine karar verilmesi dgru gorulmemistir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/9045 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/12983 6098 s. TBK/305, 306
Tarihi: 25.11.2014

* KIRALANANA YAPILAN JYILEST/RME BEDELLER/
VE ODEMIS OLDUGU KIRA BEDELLERIN/N
ISTIRDADI ISTEMI

OZETI: Dava, kiralanana yapilan iyilgtirme bedelleri ve 6demiol-
dugu kira bedellerinin istirdadina ilgkindir. Davaci binanin
deprem riski taidigindan bahisle ruhsat alamagini beyan
etmis ise de, bu konuda belediyeye gapljrblr muracaati veya
talebinin belediyece reddine skin bir yaziya dosya icinde
rastlaniimamstir. Ote yandan davaci kiracinin, akdi feshetti-
,lgzln_e iliskin bir intarda bulunmamaktadir. Davaci 07.03.2013

eside ve 08.03.2013 ve 12.03.2013 tghérihli ihtarla bina-
daki ayibin _bulundgru ve ruhsat alamadiini, yedi gun icinde
ruhsat alabilecek duruma getirilmesini, getirmegii takdirde
apilan imalat bedellerinin 6denmesini istemi sdozlemeyi
eshettgini bildirmemigtir. Ote yandan yargilama sirasinda
taginmaza alt_a_nahtar{arln teslim edilgine iliskin bir belge
sunulmadgi gibi, davaci kiraci tainmazi birakip terk etgini
belirtmistir. Davalilar vekilinin temyiz dilekcesi ekinde thz
edilen, Bolu 6. Noterl§inin 14.06.2013 tarihli tutanakta, ki-
ralanana ait anahtarlarin 14.06.2013 tarihinde tesi edildigi
anlagiimaktadir. Tasinmaz tahliye edilip anahtarlar teslim
edilmeden klralanana_?/apllan alici ve faydali masiarin
istenmesi mumkun dgldir. Her dava agildgi tarihteki du-
ruma g(‘jre yuratulur. Dava, anahtar teslim edilmedeince
22.03.2013 tarihinde agilgina goére davanin reddine karar
verilmesi gerekir.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/8696 ilgili Kanun/Madde
2014/10216 2004 sIIK/269
23.09.2014 6098 s. TBK/315

« ITIRAZIN KALDIRILMASI VE TAHL IYEISTEMI
* KIRA ALACAGININ TAHS /L IGIN TAHLIYE ISTEKLI
BASLATILAN JCRA TAKIBI

Davada dayanilan icra dosyasinda bulunan Ornek 18lun
ddeme emrinde yedi gunluk itiraz siresi ve otuz Giknddeme
siirelerinin yazilmad§ gorilmustir. ffK'nun 269/1. maddesi-
nin géndermesi ile 6098 sayili Borclar Kanununun 31mad-
desinde yer alan yasal 6deme stresi olan 30 gungiikenin
borcluya veriimemesi durumunda tahliye istenemezcak,
0deme emrinde 7 ve 30 gunlik streler gosteriimgnsie de
daval borclu borca itiraz etngi davaci tarafindan da itirazin
kaldiriimasi davasi acilngtir. Odeme emrinde 30 ve 7 gunlik
sirelerin gosteriimemesi alacaklinin alacak talelie bulun-
masina engel tgil etmez. Zira bu sireler tahliye ve temerrit
yonunden onem arzeder. Bu nedenle mahkemece alaisak
temi(itirazin kaldirilmasi) hususundasin esasi incelenerek
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekir

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/18617 Ilgili Kanun/Madde

2014/20673 2004 sIIK/101

11.11.2014 4857 sIsK/30, 101

5326 s. KabahatlerK/17

¢ SOSYAL QUVEN[IK KURUMLARI TARAFINDAN
KESILEN IDARI PARA CEZALARININ GENEL
BUTQEYE DAHIL GEL/IRLERDEN OLMAMASI

¢ ICRAINKAR TAZMINATI

+ OZURLU, ESKI HUKUMLU CALI STIRMA
ZORUNLULUGUNA UYMAMA
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OZETI:

Davali hakkinda davaci kurum tarafindan kesilen idgpara
cezasinin yasal dayagani olusturan 4857 sayilis Kanunu'-
nun 30 ve 101. maddelerinde idari pera cezasinirsikee
sartlari ve o6lcutleri acikca yazih olup davall baakka¢ 6zurlu
isci calistirmasi gerekigini, bu geresi yerine getirmed§i tak-
dirde ne kadar idari para cezasina maruz kalgeal bilebile-
cek durumdadir. Bgka bir anlatimla hesaplanabilir ve likit bir
alacak s6zkonusudur. Bu nedenle, itirazin iptali d@sindaki
IIK'nun 67/2. maddesindeki %40 ibaresinin 02/07/20ti-
hinde ve 6352 sayili Kanunun II. maddesi ile %20k de-
gigtirildi gi, bu hikmin kamu dizenine ifkin olup hemen
uygulanmasi gerekfi, icra takip ve dava tarihi dikkate alin-
maksizin %20 oraninda icra inkar tazminatina hikmédesi
gerektgi dikkate alinarak davaci kurum yararina icra inkar
tazminatina karar verilmesi gerekirken yanilgili gerlen-
dirme ile talebin reddi hatali olmgtur.

YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/10683 jlgili Kanun/Madde
2014/17871 4857 slIsK/20, 21
23.09.2014

« Is SOZLESMESININ GECERL/ NEDEN OLMADAN
ISVEREN TARAFINDAN FESHEDILMES/

» FESHIN GECERSZLIGINE VE ISE IADESINE
KARAR VERILMES] ISTEMI

Somut uyymazlikta davacl scinin is sozlgmesinin iscinin
tutum ve davranglarn nedeniyle feshedildi, davali isverenin
ispat yukimluliggini yerine getirmemesi sonucusverence
gerceklatirilen feshin gecerli nedene dayanmagi anlagildi-
gindan feshin gecersizgine ve davacininge iadesine karar
verilmesi isabetlidir. Ancak 4857 sayilfls Kanununun 21.
maddesi uyarinca bgia gecen sire icin 4 aya kadar Ucret ve
diger haklarin 6édenmesine karar verilmesi gerekirkerist
sinir agilarak 6 aya kadar ucret ve ger haklarin 6denmesi
gerektginin belirtiimesi yasanin agik emredici dizenlemasi
aykirilik tegkil etmektedir. Karar bu yoni ile hatahdir.
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YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/1463 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/20586 4721 s. TMK/1, 2, 4, 33
Tarihi: 10.11.2014 6098 s. TBK/77

6100 s. HMK/29, 297, 323, 326, 327
* ALACAKLARIN AYRI DOSYALARDA TAKIBE
KONULMASI )
* HAK ARAMA HURRIYETI
« SEBEPSZ ZENGINLESME )
» ICRA TAKIBININ IPTALI ISTEMI
OZETI: Kétiiniyetli olmasa da alacakl tarafindan yasadabosluktan
yararlanilarak bir ilamdaki haklar igin ayri ayri akip baglati-
larak sebepsiz zengintmeye neden olacakekilde fazladan
avukatlik tcreti talep edilmesi hakkin kétiye kut@dmasidir
ve hukuk duzeni tarafindan korunamadlam bir butiin olma-
sina rggmen yasal ve gecerli bir neden olmaksizin alacakiin
ayri ayri takip balatmasi yasalarda belirtilen durustlik kura-
lina uymayacgindan mahkemecgikayetcinin iddialari yuka-
ridaki ilkeler dagrultusunda dgerlendirilerek olusacak so-
nuca gore bir karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/16819 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/16745 3095 s. FaizK/3
Tarihi: 23.09.2014 6098 s. TBK/121

. 6102 s. TTK/8

 TAKIP DOSYASINDA ASIL ALACAK OLARAK
BELJRTILEN ALACAGIN ALACAKLININ H /SSEINE
DUSEN KAMULASTIRMA BEDEL ININ FAIZi
OLDUGU .

« FAIZ SERBESTSI VE MUREKKEP FAIZI .

e FAIZ ALACAGINA FAJiZ YORUTULEMEYECEGI

OZETIi: Somut olayda, takip dayagailamda kapitale dénigen bir faiz
alacagina hukmedilmemgtir. Bu nitelikteki faiz alacaklari
yonunden de Tirk Borglar Kanunu gegégnce faiz yurutilmesi
mumkin degildir. Takipte acikca faiz alacg olarak belirle-
nen alacak igin takipten sonra isteneryleyecek faiz istemi
yasaya aykiridir. O halde Mahkemece istemin kabi&itakip
talebi ve icra emrinin "asil alacgin takip tarihinden itibaren
isleyecek yillik %9 faiz" talebine ifkin kisimlarinin iptali
yerine yazili gerekcelerle reddi isabetsizdir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/139 ilgili Kanun/Madde
2014/34180 4857 slIsK/21, 24, 41
17.11.2014

is SOZLESMESININ iSVERENCE HAKSIZ FESHI
KIDEM TAZM INATI

IHBAR TAZMINATI

FAZLA CALI SMA

Isveren devamsizlik nedeni ile hakli fesih iddiasindaip bu
iddiasini usuliince kanitlayamagh gibi tanik olarak dinlettgi
H. D. davacinin nesekilde ayrildgini bilmedgini beyan eder-
ken dger davall tang1 N. A. "davaclya mag bordrosu imza-
latilmak istendi, davaci da imzalamadsveren ile aralarinda
ne gectgini bilmiyorum, davaci §ten ayrilarak gitti, kendisi mi
ayrildi, isveren mi ¢ikartti bilmiyorum™ demgtir. Bu durumda,
davaci da hakli fesih nedenine dayanmgaha gore, jverenin
haksiz feshi oldgunun kabull ile davacinin ihbar tazminati
talebinin de hikum altina alinmasi gerekir.

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/39635 jlgili Kanun/Madde
2014/31791 4857 sIsK/17, 24
30.10.2014

* MANEVI TAZMINAT _

« I§ SOZLESMESININ HAKSIZ VE JHBARSIZ OLARAK
FESHI

« ISCININ AGIR HAKARETLERE MARUZ KALDI Gl VE
DARP EDILDIGI

Davaclya ait SGksahsi sicil dosyasi, tanik anlatimlari ve tim
dosya kapsamindan davacinin iddia gttisekilde is yerinde
hakaret ve kot muameleye maruz kagtha iliskin kendi id-
diasindan baka delil olmadgi, davaci tanginin dahi davaci-
nin davalisirket sahibiIrfan ya da dper sirket yetkilileri tara-
findan herhangi bir hakaret ya dasiddete maruz kaldfina
sahit olmadgini, davacinin gten kendisinin ¢iktgini bildirmis
olmasi kagisinda manevi tazminat davasinin reddine karar
vermek gerekgi kanaatine varilmstir.
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YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/3211 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/24662 506 s. SSK/60, 61, Ek38, G¢81, G¢82
Tarihi: 24.11.2014
. EK_SiK HESAPLANAN YASLILIK AYLI Gl
MIKTARININ TESPITI ILE AYLIK FARKLARININ
TAHSILI ISTEMI
OzETI: Davada yargl 6niinde dava yolunda korunmasi gereken
hukuki yararin bulunmadgi farkli donemlerde ayfa hak
kazananlar arasindaki farkliliklarin yasa koyucu tafindan
olusturulacak duzenlemeler ile gideriimesinin mumkun a-
,guna iliskin mahkeme yaklsminda usul ve yasaya aykirilik
ulunmamaktadir gerekcesi belirtilerek onangtir. Bu tespit-
lere gore davacinin maanin gelisme hizi orani da eklenerek
artinimasi hususuna katiimak mumkun olmagindan dava-
nin reddine karar vermek gerekrytir.
YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/18817 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/19581 2709 s. AY/153
Tarihi: 16.10.2014 506 s. SSK/26
6100 s. HMK/33
* ZARARLANDIRICI SIGORTA
* RUCU HAKKI
OZETI: Anayasa'nin 153. maddesine gore, Anayasa Mahkeniptil

kararlarinin, Resmi Gazete'de yayimlanarak yurigé gir-
mesi ve elde bulunan kesinlmemi tim davalarda uygulan-
masinin zorunlu olmasi, iptal kararinin Resmi Gae&le ya-
yimlandgi tarihten itibaren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 33. maddesi gegénce, yuarirlukteki kanunlari
uygulamakla ylkimli bulunan mahkemelerin ve Ya_lrf?;tm
yururlikten kalkan bir yasa maddesine dayanarak gieme
yapma ve karar verme yetkilerinin bulunm%?/nm kabulindn
dogal bulunmasi, 26. maddedeki anilan ibarelerin iptale
Kurumun rucu hakkinin, kanundan dgan, kendine 6zgu,
sigortali veya hak sahiplerinin hakkindan igamsiz, basit ricu
hakkina donigmus olmasi kagisinda, ilk pgin sermaye de-
gerli gelirlerin, tazmin sorumlularinin kusuruna kagilik gelen
tutariyla sinirh sekilde hikim kurulmasi gerekmekte olup
gelirlerde olwan artiglarin istenilemeyecg de belirgindir.
Inceleme konusu davada mahkeme karari sonrasindecgkr
lesen s6z konusu |Iptal oI%usu ksuisinda, hak sahiplerine
baglanan 6lum gelirlerinin bagladigi tarihteki ilk pesin ser-
maye dgerleri Kurumdan sorulup %87, 5 kusur orani uygu-
lanmasi gerekir.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/3619 ilgili Kanun/Madde
2014/20325 2004 sIIK/72
24.12.2014

« HISSELERIN PAY DEFTERINE KAYDI

¢ HUKUKA AYKIRI SEKJILDE KURULAN YATIRIM
TLESKISININ HUKUMSUZLUGU

« DAVALILAR TARAFINDAN TAHS jL EDILEN
PARANIN IST/IRDADI ISTEMI

Pay defterindeki kaydin ger kayitlarla 6rtismedgi anlagil-
dig1 taktirde bu gamadan sonra davacinin zararindan davali-
nin haksiz fiil hikdmleri uyarinca sorumlulgunun bulunup
bulunmadg Uzerinde durularak davalinin hukuki durumu-
nun tayin ve takdir edilmesi ve davalinin zamagma def"i de
buna goére dgerlendiriimek suretiyle olgacak sonu¢ cerceve-
sinde bir karar vermek gerekirken eksik incelemensicunda
dizenlenen bilirkgi kurulu raporuna gére hukim kurulmasi
dagru gorilmemis, kararin bu nedenle bozulmasi gerekstir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/8464 jlgili Kanun/Madde
2014/15392 2004 sIIK/67
13.10.2014 6098 s. TBK/100

. TA.SIMAVSOZ_I._ESM.ESINDEN KAYNAKLANAN
ALACAGA YONELIK BASLATILAN TAK IP

Dava, tgima sozlgmesinden kaynaklanan alagga yodnelik
baslatilan takibe vaki itirazin iptali istemine ikkindir. Davaci
vekili, mivekkilinin 11.364, 53 TL alaga icin baglatilan ta-
kibe itiraz edilmesi sonucu bu miktara yonelik olak itirazin
iptaline karar verilmesini talep etmgi ancak yargilama sira-
sinda davalinin takibe konu borcu, yapilan takip drine da-
vacinin hesabina yatirgh anlasiimistir. Bunun Uzerine davaci
vekili talep sonucunu daraltip, 2.110 TL y®6ninderirazin
iptaline karar verilmesini istermyi, mahkemece de bu miktara
yonelik talebin kabuliine karar verilmitir. Ancak dosya kap-
samindan, mahkemece hikmolunan bu miktara nasil gila
digi anlasilamamaktadir. Bu itibarla mahkemece, 818 sayili
BK'nin 84, 6098 sayili TBK'nin 100. maddesi uyarecdava-
cinin bor¢lu davah tarafindan yapilan ddemeden datikle
takip tarihinden borcun ddenme tarihine kadar aofacak isle-
mig faizi ve takip giderlerini mahsup etme hakki buldogu
gOzetilerek bir hukiim kurulmasi gerekir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/23579 ilgili Kanun/Madde
2014/24946 6098 s. TBK/154
27.10.2014 6102 s. TTK/751, 778

- BONOYA DAYALI OLARAK KAMBIYO SENETLERINE
OzGU HACIZ YOLU iLE iCRA TAKIBI

«  ZAMANASIMININ GERCEKLE STiGF IDDIASIYLA
ICRANIN GERJ BIRAKILMASI

Alacakh tarafindan yapilan takibin devamini géayici nite-
likte her takip islemi ile de zamangmi kesilir ve yeni bir stre
islemeye bglar. Icra dosyasinin incelenmesinde; alacakli ve-
kili tarafindan 04.06.2008 tarihinde borclular hakkda haciz
talebinde bulunuldgu, 05.04.2011 tarihinde borclular adina
kayith araglarin sorgulamasinin talep edilgi ve 10.03.2014
tarihinde yenileme talebinde bulunuldgu anlagiimaktadir.
Alacakli vekilinin 04.06.2008 tarihli haciz talebi05.04.2011
tarihli borclular adina kayitl araglarin icra daiesince sorgu-
lanmasi talebi ve 10.03.2014 tarihli yenilemgemi, takibin
devamini sglamaya yonelik olup, anilansiemler talep tarih-
leri itibariyle zamanaimini kesen glemlerdir. Bu durumda
takibin kesinlgmesinden sonraki doneme gkin olarak taki-
bin (3) yildan fazla slemsiz birakilmadf ve dolayisiyla borg-
lular hakkinda zamanaiminin gerceklemedgi anlagiimakta-
dir. O halde mahkemece icranin geri birakilmasi astinin
reddine karar verilmesi gerekir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/19380 jlgili Kanun/Madde
2014/23588 2004 sIIK/127
14.10.2014 7201 s. Tebligatk/17

« [HALENIN FESHI DAVAS o .
« BORGLUYA SATIS /LANININ TEBL /G EDILMEM i§
OLMASI VEYA USULSUZ TEBLIG EDILMES/

Somut olayda borgluya cikarilan satilani, “ayni cati altinda
cahgan ehil ve yetkili gcisi Mehmet D. imzasina“serhiyle
teblig edilmistir. Muhatabin adresle bulunup bulunmagh
hususu tespit edilmeginden satip ilam tebligati bu haliyle
usulstizdur.ZIK’nun 127. maddesi geggnce tasinmaz satgla-
rinda, saty ilaninin bir drnegi borcluya teblg edilmelidir.
Borcluya saty ilaninin teblig edilmemg olmasi veya usulsiiz
teblig edilmesi ball bagina ihalenin feshi sebebidir. O halde
mahkemecesikayetin kabuli ile ihalenin feshine karar veril-
mesi gerekir.
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YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/41082 ilgili Kanun/Madde
2014/35779 4077 s. TuketiciK/22
13.11.2014

* TUKETICI SORUNLARI HAKEM HEYET/ KARARININ
IPTALI ISTEMI
Davaci eldeki davadaygiettikleri otelde davalinin konaklamasi
nedeniyle 1440 TL fatura kesildini/ davalinin bir giin dnce
otelden ayrilmasi_nedeniyle bir ginlik konaklama dwedinin
iadesi icin Erdek Tuketici sorunlari Hakem heyetimairacaat
ettigini Erdek TUketici Sorunlari Hakim Heyetinin 29.12013
tarth ve 2013/449 sayili karari ile de 480 TL nifiketiciye
iadesine karar verild§ini, davalinin ayni konudaSisli Tuketici
hakem heyetine de muracaat giimi, Sisli Kaymakamlgi Ta-
ketici sorunlari Hakem heyetince de 240 TL nin tliksgye
iadesine karar venl_c%(lnl ileri surerek Erdek Tuketici Sorun-
lari Hakem Heyeti kararinin iptalini istemtir. Davalinin,
Erdek Tuketici~ Sorunlari Hakem Heyetine miracaatmi
olamasma rgmen taraflar arasindaki uysmazlik nedeniyle
tuketici hakem heyetince uymazlik konusu olay hakkinda
karar verilmesinde davalinin bir kusuru yoktur.” Da¥, da-
vaya kagi verdigi cevap dilekgesinde de bu hususu acikca
beyan etmjtir. Bu nedenle davali davanin agiimasina sebebi-
%/et vermeniitir. Davalinin tiketici hakem heyetine miracaa-
Inin olmamasi nedeniyle hakem heyeti kararin igted karar
verilen davada davalinin dava agiimasina sebeb\?ﬁaﬂgl de
kabul edlleme%/e(?nden yar?nama gideri ile vekalet Ucretin-
den sorumlu tutulmasi usul ve yasaya aykiridir. Ri@anan
nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Baavcilginin kanun yara-
rina bozma talebinin kabulli gerekryir.

YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/7010 ilgili Kanun/Madde
2014/12327 4721 s. TMK/732, 734
04.11.2014 6100 s. HMK/307, 309

«  ONALIM HAKKI NEDEN /YLE TAPU /PTALI VE
TESCIL ISTEMI

Dava, 6nalim hakkina nedeni ile tapu iptali ve t@sistemine
ili skindir. Feragatin kati bir hiikmn hukuki neticeleni hasil
edecgi hikme baglanmistir. Belirtmek gerekir ki feragatin
gecerliligi kargi tarafin muvafakatine bgl degildir. Etkisini
onu yapanin tek yonli irade beyani ile florur. Yargitay'in
yerlesmis uygulamalari da bu yoldadir. Bu nedenle kararin
davacilarin davadan feragati hakkinda mahkemesindsr
karar verilmek Uzere bozulmasi gerekstir.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/6654 ilgili Kanun/Madde
2014/12064 4721 s. TMK/683, 730, 737, 738, 750,
30.10.2014 751, 761

¢ KOMSULUK HUKUKUNDAN KAYNAKLANAN
TAZMINAT ISTEMI
» KOMSU HAKKI

Somut olayda, davaci kogusu olan davalinin igaatinin temel
kazisi sirasinda evinin duvarinda ¢ékme meydanadgghi
ileri strerek yradigi zarar kariligi 6.500, 00 TL'nin davali-
dan tahsilini istemjtir. Davalinin davaciya bitik olan tasin-
mazda igaat yaptgi, davacinin tainmazinda daire icinde ve
disinda kilcal c¢atlaklarin bulund@u, ayrica kiremit catinin
sac cati ile kapatilng oldugu, WC nin de yikilmg olmasi ne-
deniyle yeniden yapllgh, su tesisatinin yenilengi, mahke-
mece yapilan kgf sonucunda iryaat bilirkisisi tarafindan
belirlenmistir. Ne var ki, bilirkisi tarafindan imalatlarin yeni-
lenmesinden sonra dava acigiicin binanin ilk halinin tespit
edilip degerlendiriimesinin mimkin olmadgi bildirilmi stir.
Bu durumda, mahkemece binanin ilk halinin gerekirdaraf-
larin gosterdikleri taniklar yeniden dinlenerek, vsa bagkaca
delilleri arastirilarak, insaat muahendisi bilirksi vasitasiyla
zararin saptanmasl, sonucuna gore bir hikim kurulsiage-
rekir. Ayrica varsa davacinin muterafik kusuru daragtiril-
malidir. Eksik inceleme ile yazibekilde karar verilmesi dgru
goralmemis, bu sebeple hilkmiin bozulmasi gerelgtiri

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/733 ilgili Kanun/Madde
2014/6552 4721 s. TMK/6
13.11.2014 6100 s. HMK/190, 200, 202

« SOZLU SOZLEBSME

* SENETLE /SPAT ZORUNLULUGU .

* ESER SOZLESMESINDEN KAYNAKLANAN £§
BEDEL/NDEN DOGAN ALACAK
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OZETI: Somut olayda, davaci taraf, davaliyla yagmoldugu sozlii

sOzlgme uyarinca 06.05.2010 tarihli faturada belirtilemsi-
cam, pvc pencere aksesuarlari, pvc kapl aksesyaae, pencere
profili, pvc kapi profili, ahsap kapi aksesuarlari, celik kapi ve
aliminyum korkuluk isini Ustlenerek yapigini ve bedelin
O0denmed§ini iddia etmekte oldgundan iddiasini, middea
bihin miktarina gore 6100 sayili HMK'nin 200. maddehik-
muU gergi senetle ya da yemin deliliyle ispat etmek zorudda
Taraflar arasinda akdi ilskinin kuruldu gunu ispat acisindan
HMK'nin 202. maddesinde ifadesini bulan yazili debiaslan-
gici niteligindeki bir belgeye dayaniimagh gibi, 06.05.2010
tarihli sevk irsaliyesinin de davalinin imzasini ggmamasi
nedeniyle yazili delil bgangici sayillamayaca, ayni Ka
nun'un 200/2. maddesi gegence tanik dinlenmesine kar ta-
rafin agik muvafakati de bulunmagindan tanik deliline da
yanilamaz. Ote yandan, yargilama sirasinda yUrig#igiren
6100 sayili HMK'da hakim tarafindan re'sen yeminkigf etme
muessesesi kaldirilmi olup, davaci tarafca akdi ifikinin
varligi konusunda davali tarafa yemin teklif etme deliende
bagvurulmamistir. Tim bu nedenlerle; davaci ile davali ara-
sinda akdi ilgkinin varligi usuliince kanitlanamany olup,
davanin timden reddine karar vermek gerekirken aklilgki-
nin kuruldugu distincesiyle kismen kabuli yolunda hikim
kurulmasi d@ru olmamis, aciklanan nedenle kararin bozul-
masi gereknytir.

YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas No.  2014/4009 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/6068 2004 sIIK/67
Tarihi: 27.10.2014 6098 s. TBK/472

+ BAKIYE[§ BEDELININ TAHSILI
« ICRA TAKIBINE YAPILAN ITIRAZIN IPTALI
« ICRAINKAR TAZMINATI
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OZETI: Eser sozlgmelerinde aksi kararlatiriimamis ise yiiklenicinin

is bedelinin tamamina hak kazanabilmesi icigiisdzlgme ve
ekleri, teknik gartname, varsa projesi ilesi sahibinin ondan
bekledgi amaca uygun olarak tamamlayip teslim etmesi ge-
reklidir.818 sayili Bor¢lar Kanunu’nun 357. ve 6098ayili
Turk Borglar Kanunu'nun 472/son maddesi gegence genel
ihbar yukamluligt kapsaminda yuklenicinin, yapilacaksin
yapilacg yere veya cevre kallarina uygun olmamasi ha-
linde is sahibini uyarmak mecburiyeti olup, uyari goérevini
yerine getirmed§i takdirde bunun sonuclarina katlanmak
zorundadir. Isinin ehli olan yuklenici, acilir tente sisteminin
bolgenin rizgarli olmasi sebebiyle gl secim olmadgini,
40x40 mm.'lik profil demir malzemeden yapilan iskéh riz-
garl ve ygmurlu havada gélgelik bezinin zati yukinu aya-
mayacagini, tagiyicl ayaklarin montajinda kullanilan tekerlek
ebadinin yetersiz oldgunu ve kanatlarda kullanilan bezin su
gecirimliliginin oldugunu bilerek is sahibini uyarmaseklin-
deki genel ihbar yuokimlguni yerine getirmemtir. Bu ha-
liyle yuklenici bedele hak kazanamagindan davanin reddine
karar verilmesi gerekirken, adaartlarini daha iyi bilmesi
gerektginden ve bu 6ngorinin gereklerini yerine getirmedi-
ginden babhisle davalisi sahibi belediyening bedelinden so-
rumlu olduguna karar verilmesi dgru olmami, kararin
bozulmasi gerekngtir.

YARGITAY
16. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/12788 Ilgili Kanun/Madde
2014/12601 4721 s. TMK/712, 716
10.11.2014

* TASINMAZIN IMAR JHYA VE KAZANDIRICI
ZAMANASIMI Z [LYETLIGINE DAYALI OLARAK
ADINA TESCILI ISTEMI
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OZETI:

Mahkemece, c¢ekmeli tasinmaz Ulzerinde davaci lehine ka-
zandirict zamangimi zilyetlgi nedeniyle tainmaz edinme
kosullarinin gercekletigi gerekce gosterilmek suretiyle dava-
nin kabuliine karar verilmy ise de yapilan argiirma ve ince-
leme karar vermeye yeterli bulunmamaktadir. Kadasti-
durluginden godnderilen 09.05.2013 tarihli yazi ve ekindek
haritada tescill istenen tgnmazin kongu 388 ve 73 parsel
sayill tginmazlarla mukerrerlik tgkil ettigi bildirildi gi halde,
tasinmaz bainda yapilan k%n‘ sonucu fen bilirkisisi Ural A.
tarafindan dizenlenen ve hikme esas alinan 28.062@a-
rihli radporda_m[]k_errerllk hususundan bahsedilmegii gibi eki
haritada cekimeli tasinmazin kadastro paftas| Gzerinde ¢evre-
sindeki tginmazlarla birlikte gdsterecelgekilde dahi dizen-
lenmemitir. Celiski giderilmeksizin ve yeterli olmayan bilir-
kisi raporuna gore karar verilmesi isabetsizdir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/6600 jlgili Kanun/Madde
2014/13912 5684 s. SigortacilikK/30
21.10.2014 6098 s. TBK/55

« DESTEKTEN YOKSUN KALMA TAZMINATI
» HAKEM KARARININ TEBL IGE CIKARILMASI VE
SAKLANMASI

5684 sayili Sigortacilik Yasasinin 30/12 maddesegesigorta
tahkim komisyonlarinin 40.000 TL'yi gegmeyen kararl ke-
sindir. Kesin olan kararlarin temyiz istemleri hakkda mah-
kemece bir karar verilebilegg gibi, 1.6.1990 gun 3/4 sayili
Ictihad1 Birlestirme Kararl uyarinca Yargitay'ca da temyiz
isteminin reddine karar verilebilir. Davacilar ihyiari dava
arkadagi durumunda old@gundan dolay! 40.000 TL'lik kesin-
lik sinirt her bir davaci yoniinden ayri ayri gozitielidir. Bu
sebeple davacilar yonunden verilen kararlar ayriraykesin
niteliktedir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2012/9308 flgili Kanun/Madde
2014/15421 4721 s. TMK/405, 406
03.11.2014

* MALVARLI GININ KOTU YONETILMES/
* SAVURGANLIK IDD/ASI
* VASI ATANMASI
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OZETI: Mahkemece, resmi gdik kurulundan rapor alinarak ilgilinin

akli durumu degerlendiriimis ise de; malvarigini kotiu yo-
netme, savurganlhk (TMK md.406? iddiasI yonundersitian-
masi istenen A. 'in sat iddia edilen dikkan ve dairesinden
baska malvarlginin bu unuP bulunmadgi, malvarligr mev-
cutsa bunlara ilskin tasarrutlarin kendisini veya ailesini dar-
ik ve yoksullga distrme tehlikesine yol agip agmagl ta-
Puda evretgi iddia edilen tainmazlarin tapu bilgileri taraf-
ardan sorularak sats bedelinin gercek dgerinin altinda olup
olmadg ve banka hesap hareketlerini gosterir ka%/(ltlarge-
tirtilerek olaganuistu harcama bulunup bulunmagh Yargitay
denetimine imkan verecekekilde belirlenip tespit edilmenm
tir. Taraflara bu yondeki delillerini bildirmek Uzee sire ve-
rilmesi, gosterdikleri takdirde toplanmasi ve tumeldlerin
birlikte degerlendiriimesi sonucu bir karar verilmesi gere-
kirken, eksik inceleme ile yazilyekilde hikim kurulmasi
dagru gorilmemistir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/8911 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/14081 2942 s. Kamulatirmak/10, 11, 29
Tarihi: 14.10.2014

« KAMULASTIRMA BEDEL /N/N TESPIT/ VE .
TASINMAZ MALIN 7DARE ADINA TESCILI ISTEMI

OZETI: Anayasa Mahkemesi 1. Bolumunidn 19.12.2013 tarih ve

2013/817 sayil kararinda, kamugarma bedelinin tez;f)ii\'ggil i_%i,n
a_%llan davada uzun suren bir ﬁargll_ama sonunda, rihi
itibartyla belirlenen bedele hikmedilmesinin Anayasin 35.
maddesinde glivence altina alinan mulkiyet hakkininlal
edildigi kabul edilerek mal sahibine tazminat édenmesi gl
tigi belirtiimigtir. Yasa koyucu da, bu hak ihlalini dikkate ala-
rak, 6459 sayili Kanunun 6. maddesiyle 2942 salnunun
10. maddesine eklenen fikrada kamytama bedelinin tescili
icin acilan davanin dort ay icinde sonuclandirilmaasi ha-
linde, tespit edilen bedele bu sirenin bitimindetibaren faiz
uy(t:]ulanmasm_a ilgkin diizenleme getirmstir. Her ne kadar,
getirilen bu faiz hukmi maddi hukuka ikkin olup, ayni yasa-
nin 29. maddesi geggnce yayimi tarihinden sonra agilacak
davalara uygulanmasi gerekir ise de; 30.04.2013iharden
sonra agilacak davalar icin yapilan bu duzenleme hnayasa
Mahkemesi'nin makul sureyi ?n %/argllamanln. hak ihlali
olusturduguna iliskin karari birlikte degerlendirildiginde,
30.04.2013 tarihinden once_acil;mve heniiz kesinlgnemp
kamulastirma bedelinin tespiti ve tescili davalarinda 6nge
len dort aylik yargilama siresinin makul sure kabedilerek,
hakkaniyet gergince tasinmaz malikinin zararinin giderilmesi
amaclyla dava tarihinden itibaren doért aylik suremibittigi
tarihten, karar tarihine kadar tespit edilen kamugarma be-
deline faiz uygulanmasi gerekirken faiz talebinireddine ka-
rar verilmesi dgru gorilmemistir.
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YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/9172 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/14988 2004 sIIK/67
Tarihi: 13.10.2014 6098 s. TBK/586

« ICRAINKAR TAZMINATI ) o
» NAKIT VE GAYRINAKIT ALACAGIN TAHSILI
+ MUTESELSIL KEFILE IHTARNAME GEKILMES]

OZETI: Kanunda, miteselsil kefile ihtar ¢cekilmegarti aranmamak-
tadir. Muteselsil kefile ihtar cekilmesi, sadece wm takipten

olunca, yazil gerekce ile red karari verllmes@‘u gorilme-

mistir.
YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/10789 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/13651 2004 sIIK/67
Tarihi: 17.09.2014 6098 s. TBK/89

6100 s. HMK/10
« ITIRAZIN IPTALI DAVASI
« FATURAYA KONU MALLARIN SATILARAK TESLIM
EDILMESI

« YETKILI ICRA DAIRES/
« JCRAINKAR TAZMINATININ TAHS LI

OZETI: Davaya konu alacak bir miktar para alagana yonelik olup
daval yanin bu savunmasi da gozetgdide HMK 10 TBK.89.
maddesi uyarinca yetkili icra dairesinin davacinikametga-
hinin bulundugu Konya Eresli fcra Mudurligi oldugu goze-
tilmeksizin yanilgili dgerlendirmeyle yazilisekilde hikim
tesisinde isabet gorilmentir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/7532 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10660 3402 s. KadastroK/14, 17, 36 /a, G¢l1
Tarihi: 17.12.2014

* KADASTRO TESHTINE IT/RAZ EDILDIGI
« TESPITIN iPTALI ILE TASINMAZIN HAZ INE ADINA
TAPUYA KAYIT VE TESAL/ ISTEMI
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OZETI: 19.01.2011 tarihinde yiiriirlge giren 6099 sayili Kanunun 16.
maddesiyle 3402 sayili Kanuna eklenen "Kadaststemi ile
olusan tesbit ve kayitlarin iptali icin Devlet veyagdir kamu
kurum ve kuruluslari tarafindan kayit lehtarina kagi kadastro
mahkemeleri ile genel mahkemelerde acilan davaladizval
aleyhine vekalet Ucreti dahil, yargilama giderinelikmolun-
maz. ” seklindeki 36/A maddesi ve 17. maddesi ile eklenen
"KADASTRO HUKUKU: Tespitin Iptali Ile Taginmazin Ha-
zine Adina Tapuya Kayit Ve Tescilistemi- Bu Kanunun 36/A
maddesi hikmu, heniiz infaz edilmegnyargi kararlarindaki
vekalet Ucreti dahil yargilama giderleri icin de gwlanir. ”
seklindeki gecici 11. maddesi hikimleri gegfiace davali
aleyhine karar ve ilam harci hikmedilmesi ve hukuks-
minda c¢ekymeli tasinmazin 106 ada 5 sayili parsgéklinde
yazilmasi dgru degil ise de, bu hususlar hilkmiin bozulmasini
ve yeniden yargilama yapilmasini gerektirmgididen, huik-
mun dizeltilerek onanmasi uygun gorilngtir.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/8789 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/10029 6831 s. OrmanK/2
Tarihi: 01.12.2014

« ALTI AYLIK SURE ICINDE ACILAN ORMAN
KADASTROSUNAITIRAZ DAVASI

« BAGIMSIZ BOLUMUN ORMAN TAHD T SINIRLARI
DILSINA CIKARTILMASI

« USUL EKONOMISI

«  KAT IRTIFAKI

OZETI: Misterek mulkiyete tabi tanmazlar icin miyterek menfaatle-
rin korunmasina yonelik davalarin mgterek maliklerden biri
tarafindan acilabilecgi, 21.06.1944 gin ve 13/30-24 sayili
ictihadi birlestirme karari ile kabul edilmjtir. Bu tir dava-
larda yargilama sonucu verilecek karar kat maliki@in hu-
kukunu da yakindan ilgilendirdginden mahkemece usul eko-
nomisi de gozetilerek ana ggmmmazdaki tim kat malikleri da-
vaya dahil edilip, taraf tgkili saglandiktan sonra §in esasina
girilerek ana tginmazin tamami hakkinda karar verilmesi
gerekirken, eksik taraf tgkili ile davacilara ait bggimsiz bola-
mun orman tahdit sinirlari dsina cikartilmasiseklinde hikiim
kurulmasi isabetsiz olup bozmay gerektirtii.
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YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/21038 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/21387 2004 slIIK/257, 258, 259
Tarihi: 27.10.2014 6100 s. HMK/389
. IS KAZASI 5 )
* TAZMINAT ALACAGININ TEM INAT ALTINA
ALINMASI ICIN TASINMAZLAR ILE TRAFIK )
SICILINE KAYITLI ARACLARIN KAYDINA THTIYATI
HACIZ KONULMASI ISTEMI )
* ALACAK BIR ILAMA MUSTENID ISE TEMINAT
ARANMAZ
OZETI: Davaci taraf § kazasi nedeniyle, fazlaya gkin dava ve talep
haklarini sakli tutarak 5.000, 00 TL maddi, 50.0000 TL
manevi tazminat talep etrgtir. f/K'nun 257/1 maddesinde
rehinle temin edilmeny ve vadesi gelngibir para borcu nede-
niyle ihtiyati haciz istenebilegg aciklanmis iken, 2. bentte
vadesi gelmemniborctan dolayr hangi hallerde ihtiyati haciz
istenebilecgi agiklanmistir. Somut olayda haksiz bir fiile da-
yall olarak bir zararin meydana geldi aciktir. Sadece olayin
is kazas! olup olmagu failin kim oldugu ve kusur durumu
cekismelidir. Haksiz fiilden kaynaklanan tazminat davalada
tazmin yakumlaljga olay tarihi itibariyle muaccel hale gelir.
Bu durumda gecici hukuki koruma yollarindan biri @n ihti-
yati hacizde yakin ispat lsoilu gerceklgmiys olup ihtiyati haciz
talebinin incelenmesi gerekirken, yerel mahkemedayacinin
istegi ile ilgili niteleme ve hukuki tavsifte yanilgiyausulerek
intiyati tedbir kasullarinin tartisiimasi ve ihtiyati haciz tale-
biyle ilgili olarak olumlu veya olumsuz bir karar erilmesi
gerekirken; ihtiyati tedbir talebinin reddedilmesisul ve ya-
saya aykiri olup, dgru gorilmemistir.
YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI
Esas No. 2014/32966 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/35741 4857 sIsK/21, 44
Tarihi: 16.12.2014

KIDEM VE IHBAR TAZMINATI .
ULUSAL BAYRAM VE GENEL TATIL UCRET/
KISMI DAVA

UBGT UCRET/

ZAMANASIMI

HUSUMET
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OZETI: Dava, kidem ve ihbar tazminati, ubgt dcreti alaggain tahsi-

line iligkindir. Taraflarin tim delilleri toplanmis, Ucret arg-
tirmasi yapilmyg, isyeri ve SGK dosyasi ile Rehberlik ve Temiz-
lik Hizmetleri s6zlemeleri celbedilmgtir. Davaci belirsiz sireli
hizmet akdi ile caktigini ileri sirmds, davall idare davacinin
kendi igcileri olmadgini, diger davalisirket ise davacinin be-
lirli streli hizmet akdi ile calstigini iddia etmstir. Her ne ka-
dar davaligirketin davaci ile belirli streli hizmet akdi yapnka
icin objektif nedenleri olsa da, aynisyerinde tekrarlayan
akitler nedeni ile yerlgik Yargitay ictihatlarinda davallar
arasinda altlist gveren iligkisi oldugu ve davaci ¢agmasinin
belirsiz sureli hizmet akdine gore olgu kabul edilmektedir.
Davacl Ubgt Ucreti talebinde bulunmuolup, dosya kapsa-
minda resmi tatil gunlerinde cagtigina dair her hangi bir
delil bulunmamakla beraber ihale evrakinda da saéecafta-
nin 5 gund calyilacagl dizenlenmg, resmi tatil calgmasi ile
ilgili herhangi bir diizenleme yapilmargtir. Bu nedenle dava-
cinin resmi tatil Gcreti alacginin bulunmadg kanaatine va-
riimis ve reddi gerekngtir. Tim dosya kapsami, yasaya uy-
gun, dosya kapsami ile uyumlu, denetime elykrbilirki gi
raporuna da itibar edilerek davanin kismen kabullrerar
vermek gereknstir.

YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI
Esas No.  2014/7055 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/7266 6098 s. TBK/49, 50, 51, 471, 474
Tarihi: 14.11.2014

« ARSA PAYI KARSILI GI INSAAT SOZLESMES/

»  YUKLENJ/CININ EKSIK VE KUSURLUIMALAT
BULUNDUGU IDDIASI

« GECIKME TAZMINATI . o

» EKSIK VE KUSURLUJSLERIN BEDEL/N/N TAHSILT

» ILGILI BELEDIYEDEN RUHSAT ALINDIKTAN
SONRA RUHSAT TAHHINDEN /T/BAREN 36 AY
ICINDE ANAHTAR TESLIMI GEREGT

» ESER SOZLEBSMES/
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OZETI: Yuklenici, ruhsat almak icin gerekli slemleri makul siirede
tamamlayip e bglamalidir. Ne var ki, s6zlgnede, ruhsat
almaya engel olaryu anki diizenlemeler bittikten sonra deni-
lerek ruhsat alinacg kararlastiriimistir. Mahkemece, ruhsat
alinmasi icin gereken makul sirenin tespiti ile, bsireye,
sOzlgmenin anilan maddesinde ifade edilen ruhsat almaya
engel bir durum varsa, bunun giderilmesi i¢in gereR sure-
nin eklenerek, yapi ruhsati alinmasi gereken tahbelirlen-
mesi, buna gore gecikme siresi ve gecikme tazmihaBap-
lanmasi igin bilirkisilerden rapor alinarak, sonucuna uygun
bir hUkiim kurulmasi gereklidir.fzah edilen hususta gerlen-
dirme yapilmadan eksik inceleme ile karar verilmegerinde
gorulmemis; mahkeme kararinin bozulmasi gerekgtir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli
146. sayisindan ulasabilirsiniz
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COURT OF APPEAL ASSEMBLY OF CRIMINAL CHAMBERS DECISON

YARGITAY CEZA GENEL KURULU KARARI

YARGITAY
CEZA GENEL KURULU

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/14-797 ilgili Kanun/Madde
2014/408 5237 s. TCK/103
30.09.2014

« COCUGUN BASIT CINSEL /STISMARI SUCU

o CINSEL ISTISMARIN SARKINTILIK DUZEY INDE
KALMASI . .

«  MAGDURENIN HANG/ SUC NEDENYLE RUH
SAGLI GININ BOZULDU GUNA DAIR YETERINCE
ACIKLIK BULUNMADI Gl

Somut olayda Ozel Daire ile yerel mahkeme arasiradasan
ve Ceza Genel Kurulunca ¢ozimlenmesi gerekensmyazlik;
magdurenin ruh sgligl yéninden Hacettepe Universitesi Co-
cuk Ruh Saligi ve Hastaliklari Anabilim Dali tarafindan
22.10.2012 tarihinde dizenlenen raporun hikim kurka
acisindan yeterli olup olmagt, bu baglamda madurenin ruh
saghiginin bozulup bozulmagi ile ilgili olarak Adli Tip Ku-
rumunun ilgili ihtisas kurulundan goris alinmasina gerek
olup olmadginin belirlenmesine ilkin ise de, yerel mahkeme
direnme kararindan sonra TCK'nun 103. maddesinde465
sayill Kanunla yapilan dgisikli gin 6ncelikle dgerlendiriimesi
gerekmektedir. Sucun sonucunda @durun ruh veya beden
sagliginin bozulmasi halinde artirnm éngdren dizenleme-yi
rarlikten kaldinlmigtir. Bu aciklamalar giginda ©6nsorun
degerlendirildiginde Yerel mahkeme direnme kararindan
sonra TCK'nun 103. maddesinde yapilangigklikle birinci
fikraya; “Cinsel istismarin sarkintilik dizeyinde &dmasi ha-
linde Uc¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi vietilbaresinin
eklenmesi ve mgdurun ruh veya beden gdiginin bozulmasi
halinde artirirm 6ngoren dizenlemenin ise yurirlukiekaldi-
rilmasi kargisinda, sug tarihinde mgdurenin bacaklarini bir
kez olgayan sangin hukuki durumunun yeniden dgerlendi-
rilmesinde zorunluluk bulunmaktadir. Bu itibarla; grel mah-
keme direnme hikmuandn, TCK nun 103. maddesinde kara
tarihinden sonra yapilan kanuni dgisikli gin degerlendirilmesi
ve sonucuna gore sagin hukuki durumunun yeniden belir-
lenmesi amaciyla ger yonleri incelenmeksizin bozulmasina
karar verilmelidir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli

146. sayisindan ulagabilirsiniz



YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI
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YARGITAY
1. CEZA DAIRESI
Esas No. 2013/2321 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/5460 5237 s. TCK/25, 81
Tarihi: 24.11.2014

« KASTEN OLDURME SUGU

OZETI: Sangin tekrar acikca goziken haksiz bir saldirlyl defee
amaci ile ve saldiri ile orantilgekilde av tufgini kullandigi,
bu anlamda tek kirma tufek kullanan maktuliin kolungakili
figsekliginde 28 dolu fyek olmasina kagi seri atsli otomatik
tufegi olan sangin tufeginde 6 figek olmasina rgmen tek tek
iki kez birini havaya uyari amach atmak sureti ilkullanan
sangin saldiri ile orantili hareket etffinin kabull gerektgi,
bu durumda olayda mgu savunmanin timsartlari gercek-
lestiginden maktule y6nelik mgu savunma altinda 6ldirme
sucunu slediginden sanga ceza verilmesine yer olmafina ve
beraatine yonelik hikim tesis edilstir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/21520 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/23643 5237 s. TCK/35, 66, 142, 143
Tarihi: 16.10.2014

* HIRSIZLIK SUCU

OZETI: Sanik hakkinda 765 sayili TCK'nin 81/2. maddesinitygu-
landigi anlagiimakla, oncelikle anilan ilama konu cezanin
bihakkin tahliye tarihi sorularak infaz tarihi kiykuya yer ver-
meyeceksekilde tespit edilip sonucuna goére tekerriire esas
alinip alinmayacgi belirlenerek, bu ilamin tekerriire esas
olmadginin tespiti halinde ise sagn adli sicil kaydina esas
diger ilamlarin tekerrire esas olup olmagh arastirilarak so-
nucuna gore sanfin hukuki durumunun belirlenmesi ge-
rektiginin gdzetilmemesi bozmay! gerektirgtir.
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YARGITAY
3. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/8975 ilgili Kanun/Madde
2014/30853 5237 s. TCKjZQ, 53, 58, 86
23.09.2014 5275 s. CezinfazK/108

» KASTEN YARALAMA SUCU

Olus ve dosya icefine gbre, mgdurlarin sangin evinin
onunde alkol almalari ve tuvaletlerini yapmalarinduydusu
kizginlikla sangin atili silahla kasten yaralama sucunyledi-
ginin anlasiimasi kagisinda, sanik hakkinda 5237 sayil
TCK'nin 29. maddesinde diizenlenen haksiz tahrik fiikle-
rinin uygulanip uygulanamayacginin karar yerinde tartgil-
masi gerekginin gozetiimemesi bozmay gerektirgti.

YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2012/24512 ilgili Kanun/Madde
2014/24413 5237 s. TCK/51, 58, 148
10.07.2014 6136 s. AtaliSilahlark/13

TEHDIT SUCU

MALA ZARAR VERME SUCU

IFTIRA SUCU

YAGMA SUCU

* IZINSIZ SILAH TASIMA SUCU

Saniklarin dilekcelerine konu olaylara dair olaraknUstekiler
hakkinda tehdit, mala zarar verme vegma suclarindansika-
yet Uzerine yapilan somiurma sonunda kovgturmaya yer
olmadgina dair verilen kararin tek bgina iftira sugunun ka-
niti sayllamayacgi, gercek bir olaya dair resmi makamlara
ihbar ve sikayette bulunma hakkini kullanan saniklarin sa-
vunmalarinin taniklar A. K., D. S.S. A. ve M. G. 'In beyanla-
riyla da d@rulanmasi kasisinda, iftira sugunun unsurlarinin
o] u%madgl gozetiimeden kanuni olmayan gerekceyle
mahkumiyet kararlari verilmesi kanuna aykiridir.

YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas No.
Karar No.
Tarihi:

2014/4636 jlgili Kanun/Madde
2014/6806 5237 s. TCK/212
18.06.2014

» ZIMMETSUGU
»  ZINCIRLEME NITEL/KLI ZIMMET SUGU
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OZETI: Hesap ekstresinde suglamalara konu para transfeitergiz-

lemek amaciyla bir kisim tahrifatlar yapilmiolmasina, 12-16
Eylul 2012 tarihleri arasinda Ankara ilinde dizenten Sivas
gunleri_ adl etkinlikte kullaniimak Uzere Koylere Emet Go-
turme Birligi butcesinden Kangal Kaymakanghinda Yazi/s-
leri Mudur vekili olarak gérev yapan A. Y. adina 109/2012
tarihinde ¢ikarilan 3000, 00 TL avanstan kullanilnyarak
iade olunmasi nedeng/le muhasebgiemesi icin kendisine
teslim edilen 2.405, 80 TL'nin kurum kayitlarina tikal etti-
rilmeyerek mal edinilmesi eyleminin de ilgilileribeyanlarina
basvurulmasi suretiyle agfa c¢ikarildiginin anlasiimasina
ﬂt’)re, zimmetin agia ¢cikmamasini sglamaya yonelik olarak

ileli davraniglarda bulun_du?“(u,_ boylece eylemlerinin bir bi-
tin halinde zincirleme nitelikli zimmet sugunu olturdugu
Et‘)zetllmeden yazikekilde sadece basit zimmet sucundan hu-

Um kurulmasi, kabule gére de, Dairemizce de benémen
Yargitay Ceza Genel Kurulunun 16/12/2008 giin ve 20616-
235 sayili Kararina gore mgdurun belli olmasi ve maddi
menfaatin sucun mgduruna iade edilebilecg durumlarda
zimmetin maddi konusunu olgturan degerlerin musaderesine
karar verilemeyecgi gozetimeden kazan¢g musaderesine
hikmedilmesi kanuna aykiridir.

YARGITAY
7. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/20589 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/22335 4925 s. KarayoluTgimakK/26
Tarihi: 23.12.2014 5237 s. TCK/7

5326 s. KabahatlerK/5
e 4925 SAYILI KARAYOLU TASIMA KANUNUNA
AYKIRILIK SUCU
+ KESINLESMIS ANCAK INFAZ EDILMEM iS$ IDARI
YAPTIRIMLAR
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OZETI:

Kabahatler Kanunun “Zaman bakimindan uygulama” lyakli
5. maddesinin 1. fikra 2. cimlesi kesighais idari yaptirimin
yerine getirilmesigekline yani idari yaptirimin_ infaz rejimine
|I|§k|nd|r Ornegin, Kabahatler Kanununun ‘idari para ce-
zas!” baghklh 17. maddesinde idari para cezalarinin infazi
konusunu dizenleyen hikimler yer almaktadir. Bu hiita-
lerde yapilan dgisikliler, lehe ya da aleyhe oldguna bakil-
maksizin infaz edilecek yani idari yaptirnmderhalygulana-
caktir. Bu hale gore Kabahatler Kanununun 5. maddeis 1.
fikrasi 2. cimlesi hilkkmine yandianlam verilerek ileri siri-
len kanun yararina bozma nedeni isabetli olmayip lize 2.
Sulh Ceza Mahkemesinin 10/03/2014 tarihli ve 201287de5i-
sik is sayili karari usul ve kanuna uygun gorulngtir. Acikla-
nan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Baavcilginin kanun
yararina bozma istg@ yerinde gortlmed§inden reddine, karar
verilmistir.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI
Esas No.  2013/20172 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/18515 5237 s. TCK/44, 53, 61, 87, 95, 96,
Tarihi: 14.07.2014 102, 103, 109, 149
« Kisiyi HUORRIYETINDEN YOKSUN KILMA SUCU
* KASTEN YARALAMA SUCU
* COCUGA YONEUK EZIYET SUCU
OZETI: 5237 sayil Tirk Ceza Kanununun 53. maddesinin &rési
uyarinca, 1. fikranin (c) bendinde yazili saniklarkendi alt-
soyu uzerindeki velayet hakkindan, vesayet ve kaynga ait
bir hizmette bulunmaktan keullu saliverme tarihine, 1. fik-
rada yazili dger haklardan ise 2. fikra gegince cezanin in-
fazi tamamlanincaya kadar yoksun birakilmalarina tea
verilmesi gerekgi gozetiimeden, yazilgekilde hukim kurul-
masi yasaya aykiridir.
YARGITAY
9. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/4621 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/8260 3713 s. TerorleMucadeleK/5
Tarihi: 08.07.2014 5237 s. TCK/43, 65, 86, 265

« KASTEN OLDURMEYE TESEBBUS SUCU

« SILAHLI TEROR ORGUTUNE UYE OLMAMAKLA
BIRLIKTE ORGUT ADINA SUCISLEME

« GOREVI YAPTIRMAMAK ICIN DIRENME SUCU

LHD - Cilt: 13/ Sayi: 146/ Yil: 2015



Court of Cassation Criminal Chamber Decisions 79

OZETI: Sanik F. Y. hakkinda olasi kasitla kasten 6ldiirmetggebbiis
sucundan dava acglimasina ganen ek savunma hakki tanin-
madan kasten 6ldurmeyegebbis sucundan hikim kurulmak
suretiyle savunma hakkinin kisitlanmasi kanuna agkolup
bozmay! gerektirngiir.

YARGITAY
10. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/2862 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/5369 5237 s. TCK/192
Tarihi: 10.07.2014
« UYUSTURUCU VEYA UYARICI MADDE TICARETI
YAPMA VEYA SAGLAMA

OZETI: Yargilama surecindekisiemlerin kanuna uygun olarak yapil-
dig1, agamalarda ileri stirtlen iddia ve savunmalarin toplam
tum delillerle birlikte gerekgeli kararda gosterpi tartisildigi,
vicdani kaninin dosya icindeki belge ve bilgilenlsumlu ola-
rak kesin verilere dayandirigi, eylemin saniklar tarafindan
gerceklatirildi ginin saptandgi, eyleme uyan sug tipi ile yapti-
rimlarin dogru bicimde belirlendgi anlagildigindan; sanikla-
rin madafilerinin yerinde gorilmeyen temyiz itiraat ile sa-
nik D. muadafiinin durusmadaki s6zli savunmalarinin red-
diyle, resen de temyize tabi olan hikimlerin onansnaa,
hdkmolunan ceza miktari ile tutuklu kalinan sire gédnine
alinarak saniklar hakkindaki saliverilme taleplerin reddine,
karar verildi.

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI
Esas No.  2012/27427 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/11259 5237 s. TCK/53, 58, 204
Tarihi: 09.06.2014 6102 s. TTK/615, 690

« RESM/ BELGEDE SAHTEGILIK SUGU
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OZETI:

Somut olay sargin, musteki tarafindan imzalanarak kendi-
sine verilen ve 3.000 TL bedelli olan su¢a konu lobowin ra-
kam hanesine “1” ve yazi ile bedel hanesine ise “oakam ve
yazilarini ekleyerek 13.000 TL bedelli hale getiigra takibine
koyulduguna iligkindir. Adli emanetin 2005/120 sirasinda
kayith suca konu senedin akibeti hakkinda bir karaerilme-
mesi, yasaya aykiri, sanik madafiinin temyiz itifam bu iti-
barla yerinde gorilmig oldugundan hikmin bu sebeplerden
dolayr 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi gg¢ree uygulan-
masI gereken CMUK uyarinca istem gibi bozulmasikayrar
verildi.

YARGITAY

12. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/4652 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/21625 5271 s. CMK/141
Tarihi: 03.11.2014

« UYUSTURUCU VE UYARICI MADDE TICARETI
YAPMA VEYA SAGLAMA SUCU
OZETI: Davacinin tazminat talebinin dayaga olan Ceyhan 4ir Ceza

Mahkemesinin ceza dava dosyasinda gigurucu veya uyaricl
madde ticareti yapma veya glama sucundan 21.03.2012 ta-
rihinde yakalanarak savunmasi alindiktan sonra aymin
serbest birakilan ve yapilan yargilama sonunda iaslctan
beraatine hikmedilen sanik (davaci) hakkinda aynlaya
iligkin olarak uyusturucu madde kullandgl yénindeki be-
yanlari nedeniyle kullanmak i¢in uysturucu ve uyaricl madde
satin almak sucundan hazirliksamasinda Ceyhan Cumhuri-
yet Bagsavcilginin ayirma karari ile dosya tefrik edilerek
2011/6197 sorgturma, 2011/3139 esas, 19.10.2011 tarih ve
2011/1243 sayih iddianame ile Ceyhan 1. Sulh Cé#ahke-
mesine ayrica kamu davasi acignin anlasiimasi kagisinda,
atili kullanmak icin uyusturucu ve uyarici madde satin alma
sucunun davacinin yakalanmasina esas olan suctagibasiz
nitelikte ayri bir su¢ olmasi ve tazminat davasimkyanak
teskil eden ceza dava dosyasinda yapilan yargilamauson
verilip kesinlgen beraat hilkm ile belirtilen suca ikin ola-
rak yapilmg olan yakalamanin haksiz hale gegi5271 sayili
CMK'nin 141/1 ve devami maddelerinde belirtilegartlarin
davaci yéninden gercekfgginin anlasiimasi nedeniyle der
yasal kgullarin varligi halinde iddia edilen maddi ve manevi
zararla ilgili hak ve nesafet ilkelerine uygun makubir tazmi-
nata hikmedilmesi gerekir.
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YARGITAY
13. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/2592 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2014/28191 5237 s. TCK/35, 53, 58, 142
Tarihi: 15.10.2014
* HIRSIZLIK SUCU
+ TEKERRUR
OZETI: Sangin alig veris igin girdigi katilanin igyerinde, katilana

verdigi 200 Tirk Lirasi Ustd olarak alggl 190.00 Turk Lira-
si'nin icinden 100 Tark Lirasi'ni gizlice aldf, daha sonra
katilana “alis veristen vazgec#iini” sdyleyerek paray! eksik
olarak iade etmek istedinde katilanin yakalayip polise teslim
ettiginin kabul edilmesi kagisinda; sangin eyleminin 5237
sayilll TCK'nin 142/1-b. maddesinde tanimlanan haisk su-
cunu olusturdugu gozetilmeden, hirsizfin “elde veya Ustte
tasinan eyayl cekip almak ya da 6zel beceriyleflanmesi
durumunda uygulanacak olan TCK'nin 142/2-b. maddeit
yazih sekilde uygulama yapilmasi, safin yukarida tarif edi-
len eyleminin tgebblis aamasinda kald§i ve sanik lehine
5237 sayili TCK'nin 35/1-2. maddesinin uygulanma®rektgi
gOzetilmeden, eylemin tamamlagainin kabullyle yazilise-
kilde fazla ceza tayini, kasterslemis oldugu suctan dolayi
hapis cezasiyla mahkumiyetin yasal sonucu olarakngan,
5237 sayili TCK'nin 53/1-c bendinde belirtilen haktan ayni
maddenin 2. fikrasi uyarinca hapis cezasinin infaamamla-
nincaya kadar yalnizca, kendi alt soyu Uzerindelalayet, ve-
sayet ve kayyimlik yetkileri acisindan ise anilaraddenin 3.
fikrasi uyarinca mahkum oldgu hapis cezasindan lgallu
saliverilinceye kadar yoksun birakiimasina karar nienesi
gerektginin disuntlmemesi, yargilama gideri olarak hesap-
lanan ve sangin payina digen 14.00 TL'nin, CMK'nin 324/4
maddesine 6352 sayili Kanunun 100. maddesiyle edfedesi-
siklik gozetilerek terkin edilecek miktar olan 20 Thin altinda
kaldiginin anlasiimas! kawsisinda, hazineye yukletiimesine
karar verilmesi gerekginin gbzetiimemesi bozmayi gerektir-
mistir.
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82 Yargitay Ceza Kararlar

YARGITAY
14. CEZA DAIRESI
Esas No.  2014/4106 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/11512 5237 s. TCK/103, 104, 106, 116
Tarihi: 22.10.2014

« NITELJKLI CINSEL SALDIRI VE KONUT
DOKUNULMAZLI GININ FHLAL f SUCU

« SANIGIN OLAY SIRASINDA MAGDUREYE KARSI
CINSEL SALDIRI EYLEMINDE BULUNURKEN
TEHDIT ICERIKLI SOZLER SARF ETTGI

OZETI: Sangin olay sirasinda mgdureye kagi cinsel saldiri eyle-

minde bulunurken "eger bagirirsan cocwunu oldiririm,

seni de oldurarim"” seklindeki mazdureye yonelik tehdit ice-

rikli sdzlerinin anilan sucun unsurlarinin icerisime kaldgi

gozetilmeden, yazilgekilde sangin mahkOmiyetine hikmo-

lunmasi kanuna aykiridir.

YARGITAY
15. CEZA DAIRESI
Esas No. 2014/14881 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/17289 5237 s. TCK/158
Tarihi: 27.10.2014

+ KAMU KURUM VE KURULUSLARININ ZARARINA
OLARAK DOLANDIRICILIK SUCU

OZETI: Vel kartin nerede oldgunun arastiriimasi, su¢ tarihinden
sonra ayni kartla baka yerlerde tedavi olup olunmaginin
belirlenmesi ve kurum zarari bulunup bulunmagh hususlari
karar yerinde tartsilarak sonucuna goére saniklarin hukuki
durumlarinin tayin ve takdiri gerekgi gozetilmeden, eksik
inceleme ve yetersiz gerekcgeyle yagakilde hikim kurulmasi
bozmay gerektirngiir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli
146. sayisindan ulasabilirsiniz
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DANISTAY KARARI

COUNCIL OF STATE DECISION

* Danistay idari Dava Daireleri Kurulu Karari
Plenary Session of the Administrative Law Chambesgigon

* Danistay Daire Karari
Council of State Chamber Decision






DANISTAY iDARI DAVA DAIRELERT KURULU KARARI
PLENARY SESSION OF THE ADMINISTRATIVE LAW CHAMBER CECISION

DANISTAY
iDARI DAVA DAIRELERI
KURULU )
Esas No. 2010/3066 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2014/434 4054 s. RekabetK/4, 16
Tarihi: 20.02.2014 5237 s. TCK/5, 7
5326 s. KabahatlerkK/3
+ REKABET ETMEME YASAGINI JHLAL
OZETI: Aralarinda davacisirketin de bulundyu tesebbislerin, tibbi

sarf malzemeleri pazarinda, arz kallarinin piyasa dsinda
belirlenmesi, fiyat ve satingartlarinin rakiplerle birlikte tespit
rinin zorlastiriimasi suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. madde-
sini ihlal ettikleri acik oldyundan, Rekabet Kurulunca usu-
Iine uygun olarak yuritilen sorgturma sonucunda davaci
sirkete, 4054 sayili Kanun'unsiem tesis tarihinde yururlukte
bulunan 16. maddesinin ikinci ve dordiincu fikralauyarinca,
eylemin en son 2002 yilinda gercelligg ve sirketin yukarida
belirtilen durumu dikkate alinarak, 2001 yili sonwa olusan
gayri safi gelirlerinin takdiren %4'G orani Uzerindn idari
para cezasl verilmesine gkin dava konusu Rekabet Kurulu
kararinda hukuka aykirilik bulunmadg gerekcgesiyle davanin
reddine karar verilmjtir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli

146. sayisindan ulasabilirsiniz



DANISTAY DA IRE KARARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISION

DANISTAY
9. DAIRE
Esas No.  2012/4042 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2013/7896 213 s. VUK/3
Tarihi: 02.10.2013 3065 s. KDVK/1, 2, 20, 29, 34
« REKLAM HIZMETI
* YASAL BELGE VE DEFTERLERLE o
KANITLANAMAYAN KATMA DE GER VERGISI
*  HUKUKA AYKIRILIK
» TRAMPAISLEMI
OZETI: Davacisirketin yararlandigi ileri siiriilen reklam hizmeti ne-

deniyle fatura almad§ ve dolayisiyla bu alimlarinin yasal
kayitlarina intikal ettiriimedigi anlagildigindan, s6z konusu
hizmet alimlarina ilskin katma dger vergisinin indirim ko-
nusu yapilmasi hukuken mimkun gédir. Bu itibarla, egitim
hizmeti nedeniyle elde edilgli hesaplanan hasilat, katma de-
ger vergisi matrahina ilave edilirken, reklam hiznietedeniyle
Odendpi yasal belge ve defterlerle kanitlanamayan katma
deger vergisinin indirilecek katma dger vergisi olarak dikkate
alinmamasinda hukuka aykirilik bulunmagh gibi, iki ayr
teslim hikminde oldgu 3065 sayili Kanunun yukarida sz
edilen 2. maddesinin 5. fikrasinda acikca belirtiigrampa
isleminin, katma dger degger vergisine tabi tutulmasi da yasa
geregi oldugundan, Bursa Bolgeldare Mahkemesince, tarhi-
yatin kaldirilmasina karar verilmesi hukuka aykink olustur-
maktadir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli

146. sayisindan ulagabilirsiniz



ANAYASA MAHKEMESI
KARARLARI

TURKISH CONSTITUTIONAL COURT
DECISIONS







ANAYASA MAHKEMES 1 KARARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISION

Resmi Gazete Tarihi: 01.01.2015
Resmi Gazete Sayisi: 29223
Esas Numarasi: 2014/149

Karar Numarasi: 2014/151

Karar Tarihi: 02.10.2014

iPTAL_ DAVASINI ACAN: Turkiye Blylk Millet Meclisi tyeleri M. Akif
HAMZACEBI ve Engin ALTAY ile birlikte 123 milletvekili

IPTAL DAVASININ KONUSU: 10.9.2014 ginli, 6552 sayily Kanunu ile
Bazi Kanun ve Kanun Hukminde Kararnamelerdgigiidik Yapilmasi ile Bazi Ala-
caklarin Yeniden Yapilandirilmasina Dair Kanun'un;

Anayasa Mahkemesi Karari tamamuna dergimizn
Subat 2015 tarihli 146. sayisindan ulagabilirsiniz






GUNCEL MEVZUAT
CURRENT LEGISLATION
* Kanunlar
Law Codes

* Resmi Gazete Ozetleri
Abstracts of Official Gazette






KANUNLAR

LAW CODES
Kanun Numarasi : 6585
Kabul Tarihi :14.01.2015
Resmi Gazete Tarihi :29.01.2015
Resmi Gazete Sayisi : 29251

PERAKENDE TICARETIN DUZENLENMEST
HAKKINDA KANUN

BIRINCI BOLUM
Amag, Kapsam ve Tanimlar
Amag
MADDE 1 — (1) Bu Kanunun amaci; perakengketimelerin aciy ve faaliyete
geck islemlerinin kolaylgtirilmasi, perakende ticaretin serbest piyasa ortdanetkin
ve surdurdlebilir rekabegartlarina gore yapilmasi, tiketicinin korunmasitagende
isletmelerin dengeli bigekilde buylime ve gslinesinin sglanmasi ve perakende-i

letmelerin faaliyetleri ile bunlarin birbirleri, étici ve tedarikgilerle ilikilerinin du-
zenlenmesidir.

Kapsam

MADDE 2 - (1) Bu Kanun; perakendglétmelerin acil, faaliyet ve denetimle-
rine iliskin usul ve esaslar ile bu Kanunun uygulanmasindkaBlik, yetkili idare ve
diger kamu kurum ve kuruylarinin gorev, yetki ve sorumluluklarini kapsar.

(2) Hizmet sektérinde faaliyet gostergteimelerden acgi ve/veya faaliyete
geck sireci ile faaliyetleri 6zel kanunlarla dizenleleedu Kanun kapsamigndadir.

Yararlak

MADDE 26 — (1) Bu Kanun yayimi tarihinde ydrugé girer.
Yurdtme

MADDE 27 — (1) Bu Kanun hikimlerini Bakanlar Kurulu yartar.
Ekleri icin www.basbakanlik.gov.tr adresini ziyasstiniz.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2015 tarihli
146. sayisindan ulasabilirsiniz



RESMI GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
No Adi R. G.
Tarih - Sayi
6585 Perakende Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda Kanun 29.01.2015
29251
MILLETLERARASI ANTLA SMALAR
Karar No. |Adi R. G.
Tarih - Say!
2014/7135 | Katilm Oncesi Yardim Aracl-Gegi Donemi Destgi ve| 01.01.2015
Kurumsal Yapilanma Bikeni Cercevesinde 2007 Turkiye 29223
Ulusal Programina Ydnelik Trkiye Cumhuriyeti Hiikétirile
Avrupa Komisyonu Arasinda Finansman Amieasina Ek N¢
3 ile Notalarin Onaylanmas! Hakkinda Karar
BAKANLAR KURULU KARARLARI
Karar No. |Adi R. G.
Tarih - Sayi
2014/7066 | Polis Akademisi Beanligina Ba&li Olarak Kurulanizmir| 01.01.2015
Bornova Polis Meslek Yiksek Okulu ile Emniyet Genel 29223
Mudurliginin D@rudan Merkeze Bal Tasra Tekilatinda
Yer Alan istanbul Etiler Polis Meslek gi&im Merkezi
Mudiirliigii ve Buna Bgli 6 Adet Sube Mudurligii ile Izmir
Bornova Polis Meslek #tim Merkezi Mudurligt ve Bung
Bagli 6 Adet Sube Mudurliginin Kapatilmasi Hakkinda
Karar
2014/7072 | 154 kV (Erbaa TM-Aimus TM) 8N-Tepeksla Hes Enerjj 01.01.2015
Iletim Hatti Projesi Kapsaminda Bazisiramazlarin Tirkiye 29223

Elektrik fletim Anonim Sirketi Genel Mudiirlgii Tarafindar

Acele Kamulatiriimasi Hakkinda Karar

Resmi gazete Gzetlerine, dergimizin Subat 2015 tarihli

146. sayisindan ulasabilirsiniz




ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM INATI TAVANI
ISSiZL iK SIGORTASI PRiIM1 ORANLARI (2002’'DEN ITIBAREN)
VERGIDEN MUSTESNA HARCIRAH TAVANI
REESKONT VE AVANS iSLEMLER iNDE UYGULANAN iSKONTO VE FAiz
ORANLARI

SIGORTA PRIMINE TABI TUTULMAYACAK YEMEK PARASI iLE COCUK

VE AILE ZAMMI TUTARLARI
SGK GECIKME ZAMMI ORANLARI (AYLIK)(1.10.2008'den itibarent (im
Sosyal Glvenlik Kurumu alacaklari igin)

ASGARI YILLIK UCRETL 11iziN SURELERI (10.06.2003' TENITIBAREN)
4/a (SSK) KAPSAMINDA SIGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA S IGORTALILARIN PR iM
ORANLARI(01.09.2013'den itibaren)

4/c (Devlet Memurlari) KAPSAMINDA SiGORTALILARIN PR iM ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

ISTEGE BAGLI SIGORTALILARIN PR iM ORANLARI(01.09.2013'den
itibaren)

4/a (SSK) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL iLERIN SGDP ORANLARI
(01.09.2013'den itibaren)

4/b (Bag-Kur) KAPSAMINDA CALI SAN EMEKL ILERIN SGDP ORANLARI
(01.10.2008'den itibaren)

DONEMLER ITIBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET TUTARLARI
CIRAKLAR ICIN DONEMLER ITIBARIYLE AYLIK ASGAR 1 UCRET
TUTARLARI
2015 YILI ICIN ASGARI GECIM INDIRiIMI MiKTARLARI
2014 YILI iCIN ASGARI GECIiM INDiRiMi MiKTARLARI
2013 YILI iCIN ASGARI GECIiM INDiRiMi MiKTARLARI
DONEMLER iTiBARIYLE SiIGORTA PRIMINE ESAS AYLIK TABAN VE
TAVAN UCRET TUTARLARI
AYLIK SAKATLIK INDIiRiIMi TUTARLARI
HiZMET SOZLE SMESI SONA ERDIRILIRKEN DIKKATE ALINACAK
BILDIRIM SURELERI VE IHBAR TAZM INATI TUTARLARI (*)

5510 - SOSYAL $GORTALAR VE GENEL SA GLIK SiGORTASI
KANUNUNA GORE UYGULANACAK 1DARI PARA CEZALARI
2015 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
YENIDEN DEGERLEME ORANLARI
GECICi VERGiI DONEMLER iNDE UYGULANAN YEN IiDEN DEGERLEME
ORANLARI




BEYANNAMELER INi IMZALATMAK ZORUNDA OLANLAR
2013 YILINDA BEYANNAMELER iNiiMZALATMAK ZORUNDA
OLMAYANLAR
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN'A GORE
GECIKME ZAMMI ORANLARI
YURT DISINA CIKI $ YASAGI
YURURLUK TAR IHLER INE GORE TECIL FA1Zi ORANLARI
EMLAK VERG iSI ORANLARI
EMLAK VERG iSi DEGERI YILLIK ARTI § ORANLARI (%)
KONUT K IRA GELIRI ISTISNA TUTARLARI
BAZI MENKUL SERMAYE IRATLARINA UYGULANAN iNDiRiM
(Enflasyondan Arindirma) ORANLARI
MOTORLU TA SITLAR VERG iSi ORANLARI 2015
TEVK IFATA VE iSTISNAYA KONU OLMAYAN MENKUL VE
GAYRIMENKUL SERMAYE IRATLARINDA BEYAN SINIRLARI
VERGIDEN MUSTESNA YEMEK BEDEL i
DEGER ARTIS KAZANGLARINDA iSTISNA TUTARLARI
ARIZI KAZANCLARDA iSTiSNA TUTARLARI
AMORT ISMAN SINIRI
FATURA DUZENLEME SINIRI
GEGCICI VERGI ORANLARI
VERGIDEN MUSTESNA COCUK YARDIMI
50 ve Daha Fazldsci Calistirilan isyerleri icinZorunlu istihdam Oranlari
YATIRIM TE SVIK BELGESINE BAGLANAB ILECEK ASGARI SABIT
YATIRIM TUTARLARIYatirimlarda Devlet Yardimlari Hak  kinda Karar'a
Gore(2012/3305 Sayili BKk lle 19.06.2012 Tarihindektibaren)
2015 YILI USULSUZLUK DERECELER i VE CEZALARI (TL)
2015 YILI OZEL USULSUZLUK CEZALARI
2015 YILI ICIN DAMGA VERG iSI NISPETLERI VE MAKTU TUTARLAR
2014 YILI VERASET VE INTIKAL VERG iSI TARIFESI
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gore)
YASAL FATZLER VE YURURLUK SURELER 1
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
VERGI KODLARI
TURKIYE CUMHUR IYET MERKEZ BANKASI
DOVIiZ KURLARI
2015 YILINDA TURK T ICARET KANUNU'NDA UYGULANACAK IDARI
PARA CEZALARI (TL)

Onemli Bilgilerin tamamina dergimizin Subat 2015 tarihli
146. sayisindan ulagabilirsiniz
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2014 YILI FiYAT LiSTESI

Legalbank (Elektronik Hukuk Bankast) www.legalbank.net

0 Bir Yillik Abonelik Bedeli 340 £

Legal Hukuk Dergisi (Aylik) 02008 y1l1 300 & 02005 y1h 220 &

02014 y1h 425 & 02012 y1h 390 & 02010 yihi 350 © 02007 y1h 260 © 02004 y1h 200 ©

02013 y1h390 B 02011 yih370 B 02009 yil1 330 & 02006 yi11240 & 02003 yili 150 &

Uluslararasi Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 & 02013 yih 90t 02012yt 90 b

Tip Hukuku Dergisi (6 Aylik) idare Hukuku ve ilimler Dergisi (6 Aylik)

02014yl 100 B 02013 yth 90t 02012yl 90 02012yth 90t

Banka ve Finans Hukuku Dergisi (3 Aylik)

02014 yih 210 B 02013yl 190 B 02012 yil1 190 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi (3 Aylik) 02006 yihi 110 B

02014y 240 B 02012y 220 B 02010 yilt 190 & 02008 yili 145 % 02005 yil1 100 B

02013 yih 220 02011 yih 200 & 02009 yilt 180 & 02007 yih 120 B 02004 yih 90 &

is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukukuna iliskin Yargi Kararlari ve incelemeleri Dergisi (3 Aylik)

02008 yih 75 & 02007 yih 65 % 02006 yil1 25 & (2 Say1)

Mali Hukuk Dergisi (Aylik)

02014 yih 320 b 02012y 290 & 02010 yili 260 02008 y1h1 220 & 02006 yili 175
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02014y 2106 02012y 190 & 02010y 170 02008 yil 140 & 02006 yihi 110 &

02013yl 190 B 02011 yilh 180 B 02009 yilt 160 & 02007yl 120 B 02005 yil1 100 B

Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Dergisi (4 Aylik)

02014yl 160 © 02012yt 145 % 02010yl 125 02008 yili 105 02006 y1l1 80 &

02013yl 1456 02011y 135 & 02009 yili 120 & 02007yih 906 02005 y1l1 50 B 2 sayn)

Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi (6 Aylik) Regesta Ticaret Hukuku Dergisi

02014 yih 100 & 02013 yth 90t 02007 yih 75 02013 yih 60 P Gsayy 02012 yih 75 B 4 sayn)

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi (6 Aylik)
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Anayasa Hukuku Dergisi (6 Aylik) Paket Abonelik indirimleri

02014 yih 100 & 02013 y1h 90 & 02012 y1h1 90 & Dergi Miktari indirim

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (6 Aylik) 2 %2

02010 yihi 45 % 02009 yih 45t 02007 yili 45 & 3.5 %4
02008 yihi 45t 02006 yil1 45 6-9 % 6

10+ % 10

Dergi veya Paket Abonelik bedellerini Nakit, Posta Ceki
veya Banka Havalesi ile Tek Seferde 6demeniz halinde
ayrica (paket indiriminden sonra)

% 10 indirim uygulanacaktir.

Olusturacagniz paketlere yukaridaki paket abonelik indirimleri uygulanacaktir.
Kredi Kartina 6 Taksit yapilmaktadir.
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Tel: (0216) 449 04 85 -

legal@legal.com.tr
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www.legal.com.tr
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YUKSEK MAHKEME
KARARLARI

ARAMA DIZINLERI

INDEX OF SUPREME COURT
DECISIONS

* Kavramlara Gore Arama Dizini
Index of Related Legal Terms

* Kanun Maddelerine Gore Arama Dizini
Index of Related Law Code Articles






KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

4925 Sayil Karayolu Tsama Kanununa AyKirilik SUGU ...................ceeen. 389

A
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LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE

T~ ) LEGAL YAYINCILIK A.S.
[P I: Abonelik I¢in Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
U www.legalbank.net legal@legal.com.tr

LEGALBANK ABONELiK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankas: (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Adi1 -Soyad1 Ad1 -Soyadi
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanic1 Adedi
(abone isminiz olarak

kullanilacaktir)

1 Yilhk (1 Kullanicr) Abonelik Bedeli 340 TL

Banka Hesabma Odeme
) Yapt Kredi Bankast (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

~ ~| ~| ~

) T. is Bankasi (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki Ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina [VisA,
ddemeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyadi \ [ Banka] |

[KrediKartNo | [ [ [ T JLT T T I T T JET T T ]

‘:| VISA \:| MASTERCARD Son Kullanma Tarihi D:l:l:]:l cC VvV
Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarm, VISA/MASTERCARD kredi
kartt hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamizin hesabt
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmaniz ile
calisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar gergevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sézlesmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yaywncilik 4077 sayis Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ..../... Abone Imza .... Sirket Temsilcisi Imza ...
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Giincel bilgi, Giivenilir Kaynak, Hizl Erisim

« (Yeni) icra ve iflas Kanunu Serhi + igtihat Tiirk Medeni Kanunu

* (Yeni) Hukuki Miitalaalar « Gerekeli - Ictihatli Tiirk Medeni Kanunu

* Gerekeli - ictihatlt icra ve iflas Kanunu Serhi * Tiim Makale ve Inceleme Yazilan

« icra Hukukunda Kambiyo Senetleri « Tiim konulara iligkin Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlar

« cra ve iflas Hukukunda Tasarrufun iptali Davalan ~ + Tiim konulara iliskin Yargitay ictihadi Birlestirme Kurulu Kararlar

Q e-uyar.com’ u kesfedin!

Kurulum gerektirmeyen e-uyar deneyimini kesfetmek icin iicretsiz deneme iiyeligini istemeyi unutmayin !

Miisteri Hizmetleri Destek Hatti
Tel. 0(232) 425 2103 - Faks. 0(232) 44180 49 - Mobil. 0(533) 217 23 69
info@e-uyar.com - www.e-uyar.com
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