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LEGAL HUKUK DERG iSI YAYIN iLKELER i

PUBLICATION AND SUBMISSION REQUIREMENTS OF LEGAL
JOURNAL OF LAW

1. Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir
dergidir.

Legal Journal of Law is a peer reviewed journal |mied per
month.

2. Dergi'de yayimlanabilecek yazilar, hukuk alanimgiléndiren
icerikte her tirl makale, karar incelemesi ve [kitacelemesi ile cevi-
rilerdir. Yazilarin dili, Turkce veya @er Avrupa dilleridir.

This is a journal of law focusing on legal issuemaerning law.
Articles, case notes and comments, discussioregsidtive development,
book reviews and other similar type of papers whach written in
Turkish and in other European languages are welcome

3. Dergi'de yayimlanmak Uzere gonderilen yazilagikaabir yerde
yayimlanmamy ya da yayimlanmak tzere gonderilmgmimalidir.

Articles that will be sent to the editor should rimg¢ published
elsewhere, nor be submitted to other journals siamgously.

4. Yazilar Microsoft Word (Microsoft Office 98 ve uUzer
versiyonlar) formatinda (. doc veya. docx dosyantiheolarak) yazilmy
olmahdir. Ayrica yazilar, @gidaki sekil sartlarina uygun olarak kaleme
alinms olmalidir:

Kagit boyutu: A4

Ust: 2, 5 cm; Alt: 2, 5 cm; Sol: 2 cm; & cm

Metin: Times New Roman, 12 punto, 1.5 satir graliki yana
yasli

Dipnotlar: Sayfa altinda, Times New Roman, 10 puftsatir ara-
lig1, iki yana yasli

Articles should be submitted as Microsoft Wordh@itwith. doc
or. docx file extensions) documents (Microsoft c@ffl998 or higher
versions). Articles should be written accordingthe following style
guidelines:

Paper size: A4

Top: 2.5 cm; Bottom: 2.5 cm; Left: 2 cm; Right:ra ¢

Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 dipacing,
justified

Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 linacisp,
justified



5. Her yazi, kaydedilgi bir CD ile ya da elektronik posta yolu ile
Microsoft Word formatinda editére teslim edilmetidivazinin basili
olarak teslimi gerekmemektedir.

Softcopy of the article either on a CD or as araeltited Microsoft
Word Document via e-mail should be submitted teethitor. There is no
need to submit any hardcopy of the article.

6. Yazyla birlikte yazarin (veya yazarlarin) adinayanina, caj
tigl kuruma, agik adresine, kolay gila s&lanabilecek telefon numara-
larina ve elektronik posta adresleringkin bilgiler de editére ukgiril-
maldir.

The name (s), formal position (s), institutionalileftion (s) and
contact details (especially e-mail (s)) of the autfs) must be clearly
included with the submission to the editor.

7. Dergi'ye gonderilen makaleler Turkce \mgilizce baslik ile
hemiIngilizce hem de Turkgézetkismi icermelidir.

Each submission should contain a Turkish and anigmgitle, as
well as anAbstractpart in Turkish and English.

8. Dergi'ye gonderilen makalelerde, ilgili makaledékinuyu ta-
nimlayan Turkce véngilizce uyguranahtar kelimeler bulunmalidir.

All articles should be accompanied by a sufficieminber ofkey-
wordsin Turkish and English that reflect the contenthaf article.

9. Dergi'ye gonderilen makalelerde kullanilan kaynaklaakale
sonundakaynakca olarak alfabetik sirada verilgiaolmali ve kullanilan
kaynaklar dipnotunda veya metin icerisinde kisaadaer almalidir.

All references cited in the text should be numbénetie order of
mention in the text and should be given in abbtedidorm in footnotes.
They should be listed in full form at the end & #rticle in an alpha-
betically arrangedibliographyas well.

10.Dergi'ye gonderilen makalelerin yazim bakimindan siene-
timlerinin yapiims oldugu ve basiimaya hazir olarak verildigi kabul
edilir.

All submissions are regarded asady to publishand already
proofread by the author himself.



11. Yayim Kurulu'nda ilk dgerlendiriimesi yapilan makaleler,
anonim olarak hakeme gonderilecek, hakemden gelpar rd@rultu-
sunda makalenin yayimlanmasina, hakemden gelen capgevesinde
dizeltme istenmesine ya da yayimlanmamasina kardecek ve yazar
durumdan en kisa zamanda ve genellikle e-postailhaberdar edile-
cektir. Tamamlanmgiveya duzeltiimg yazi, Yayim Kurulu'nca, tekrar
hakeme gonderilebilir.

Initial assessment of the articles will be doneth®y editorial board.
After the assessment is completed, the articlédg/gent to an anonymous
peer reviewer. In accordance with reviewer's reparnendments may be
done or the article may be decided not to be plbdts After the amend
ments are completed, the article may be sent torpeewer again, by the
editorial board.

12. Dergi, hakemin yazari bilmemesi esasikér (hakemlik)
dayanir. Hakeme gonderilecek makalelerde de yaxamhgine iliskin
bilgilerin gizlili gi saglanir.

All articles submitted are subject tobéind peer review The iden-
tity of the author (s) and reviewer (s) will notiexealed to the other party.

13. Tum Hakem RaporlariJLAKB IM (Ulusal Akademik A ve
Bilgi Merkezi) Hukuk Veri Tabani Komitesi tarafindan denetlenme-
sine olanak verecejekilde 5 yil saklanir.

All reviewers’ evaluation reports will be kept fat least five years
after publication and copies of these reports bl sent to th&)LAKBIM
(Turkish Akademic Network and Information Centegw Database
Committeewhenever required.



14. Dergi'ye ait yeni say! yayimlandikc¢a, bu sayi békPDF kop-
yasiseklinde ULAKB iM Online Dergi Takip Sistemine (ODIS) yiik-

lenir. Ayrica Dergi'nin 2 adet basili kopyasi da AKBIM’e kargo ile
ulastirihr.

Each Publisher issue of the Journal will be upladids aPDF file

to the Online Journal Watch System of ULAKBV (ODIS). Also two
copies of the published issue will be deliveredtéd\KB/M by cargo.

15. Dergi basildiktan sonra ilgili sayinin yazarlarne&bu sayida
hakemlik yapmy olanlara Ucretsiz olarak gonderilir.

Free copies of the published issue will be senh botthe author
(s) and to the reviewer (s).



Dergimiz Hakkinda/About Our Journal

Legal Hukuk Dergisi (LHD), ayda bir yayimlanan hakebir der-
gidir.2003 yilindan beri yayin hayatini sirdirmeskan dergide hakem
denetiminden gecmimakaleler, karar tahlilleri, ictihat ve mevzuabkr
nikleri ile eser incelemelerine yer verilmektediter sayida Tirk ve ya-
banci akademisyenler ve hukuk uygulamacilari tadafn kaleme alinan,
hukuk ile ilgili dezerli eserler yayimlanmaktadir.

Okuyucularimizin génderegehukuk alanina ikkin makaleler ve
diger tirdeki eserlerle (karar tahlilleri, eser incedderi vb.), dergimizin
daha da zenginjecesine inaniyoruz.

Legal Journal of Law (LHD) is a peer reviewed jaalrpublished per
month concentrating on issues of law and considers faligation articles,
case notes and comments, discussions of legistigiveopments and book
reviews. It has been in publication since 2003 .hEasue contains scholarly
works concerning law bulletin/journal, authored Ischolars and
practitioners around the globe.

We welcome your contributions in the form of aescl notes,
comments or reviews on topics reflecting a broaageaof perspectives
on law; with your contributions and support our joal will progress.






EDITORDEN.../FROM THE EDITOR...

Degerli abonelerimiz, 2016 yilinin ikinci sayisiylakrle birlikte olma-
nin mutluligu igindeyiz.

Dergimizin makaleler kisminda Prof. Dr. Nuray §Kin “Suriyeliler
Ornesi Isiginda Gegici Koruma S#anan Yabancilarin Cajma Haklart,
Yard. Dog. Dr. Nesrin Akin SUNAY’'In The Legal Framework of Financial
Reporting and Recent Developments about InternaltiBmancial Reporting
Standards (IFRS) Application in Turkish Lawe Mustafa KW'un “Hukuki
Acidan “Sehit” Kavrami’ isimli makaleleri yeralmaktadir.

Dergimizin uzman gorlieri kisminda Prof. Dr. M. Zafer USKUL'lin
“Bildirileriyle Zkinci Diinya Sava Sikiyonetinii Aras. Gor. Emre KIYAK'In
“Jera ve Iflas Kanunu Revizyonuna Katki Adi veya Resmi SeBaganan
Para Alacaklari/cin Seri Takip Usulii Onerisi Stj. Av. Yiksel BAT'In “I¢
Guvenlik Paketinin Demokratik Hukuk Devletindekiri¥eAv. M. Onur
SUMER’in “Unutulma Hakki’nin Turk Hukukctihatina Girisi” ve Yavuz
AKBULAK'In “ Halka Aclk Sirketlerde Pay Alim Teklifiisimli yazilari yer
almaktadir.

Dergilerimizin 2016 yili abonelik yenileme dénengvam etmektedir.
Her biri alaninda uzman hukukculardansalo yayin ve dagma kurullarinin
hukuka katki amaciyla gonulll olarak gafil zengin icerge sahip hukuk der-
gilerimiz sadece sizlerin abonelikleri ile yayinyhina devam etmektedir.
Dergilerimize abone olarak vegihiz destek ile hukukun gglnesine ve yay-
ginlasmasina yapmi oldusunuz katkilarin bu yil da devam etmesini bekle-
mekteyiz.

Legalbank elektronik hukuk programimiz sizleringeldi destgi ile
glclenerek ve abone sayisini hizla arttirarak gotlevam etmektedir. Legalbank
sitemizden ucretsiz 3 gunluk tam kullanim imkanvate etmektedir. Progra-
mimizi denemengi abonelerimizinwww. legalbank.net internet adresinden
sitemizi ziyaret etmelerini beklemekteyiz.

Legal Yayincilik tarafindan hazirlanan online kjtapline dergi, e-dergi
ve e-kitaplar saga sunulmsgtur. Online Kitap/Dergi abonedi ile hukuk kitap
ve dergilerine, internetin olgu her yerden aninda ggbilme imkani sgan-
mistir. Online kitap ve dergilerle online kitiphaneérotusturabilir, kitipha-
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# SURIYEL iLER ORNEGI 1SIGINDA GEC iCi KORUMA

SAGLANAN YABANCILARIN CALI SMA HAKLARI ~

(RIGHT TO WORK OF TEMPORARY PROTECTION BENEFICISRNETHE
LIGHT OF SYRIANS EXAMPLE)

Prof. Dr. Nuray EK Si™
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Gegcici koruma, kitlesel akin halinde uygulanan sagnnma tiri-
dar. 28 Nisan 2011 tarihinden itibaren Turkiye'yédsel akinla gelen
Suriyeliler gecici koruma altindadirlar. Turkiye'd&lunan Suriyelilerin
calisma haklarinin 6niindeki yasal ve burokratik engelléaldiriima-
sina ilgkin tartsmalara 15 Ocak 2016 tarihinde yurig#igiren Gegici
Koruma S#lanan Yabancilarin Cama izinlerine Dair Yonetmelik ile
son verilmgtir. Calismamizda Suriyeliler Bgaminda gecici korunan
yabancilarin Turkiye’de c¢aima haklarina ikkin yasal dizenlemeler
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Kitlesel akin, gecici koruma, yabancilarin
calisma hakki

ABSTRACT

Temporary protection is provided to those who a@&rim mass
influx. The Syrians who arrived in Turkey in masfux are under
temporary protection since 28 April 2011. The dsstans relating to
the lifting bureaucratic and legal obstacles foethght to work of the
Syrians are ended by entry into force on 15 Janu2®l6 of the
Regulation on Work Permits of Foreigners under Teragy Protection.

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 13.01.2016 tarihinde Yayinevimizesmia olup, 26.01.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

” Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Milletlerara®zel Hukuk Anabilim Dali
Baskani
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In this study, right to work in Turkey of the beciefies of temporary
protection status will be examined in the contdéxthe Syrians.

Keywords: Mass influx, temporary protection, right to work of
foreigners
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Kamuoyunu uzun zamandan beggal eden Suriyelilerin Tur-
kiye’'de istihdam edilmesinin 6nindeki yasal engell&aldiriimasi me-
selesine Gegici Koruma 8lanan Yabancilarin Cama izinlerine Dair
Yonetmelik ile ¢c6zum getiriimeye calimistir. Gegici Koruma Sglanan
Yabancilarin Cajma izinlerine Dair Ydnetmelikte bir yandan gegici
korunanlarin istihdamlarinin 6ntundeki engeller kalishaya calgilirken
diger yandan getirilen bazi sinirlamalarla kamuoyumassasiyetleri
arasinda bir denge kurulmaya ¢dinistir. Yonetmelikte Suriyelilerin
mevsimlik tarim ve hayvanciligleri disinda kalan dier islerde calsa-
bilmeleri agisindan Cagima ve Sosyal Guvenlik Bakagiindan izin
alma zorunlulgunu getirilmitir. Ayrica esitim ve sa&lik alanlarinda
calisacak olanlar agisindan Milli ggim Bakanlgr’'ndan ve Salik Ba-
kanligi'ndan 6z izin alma yukumlagu ongoralmigtir. Gecgici koruma
sglanan yabancilar ve bu glamda Suriyeliler muhtelif yasal dizenle-
melerde yer alan hikimlerle sadece Turk vatgadaa tahsis edilen
meslek ve sanatlarda galmayacaklardir. Yonetmelikte gecici koruma
sazlanan yabancilara gkin kotalar da ongorulmiir. icisleri Bakanlg
tarafindan belirlenen illerde kamu diizeni, kamuegiigi ve kamu sg-
g1 sebebiyle gecici korunanlarin istihdaminin gah ve Sosyal Gu-
venlik Bakanlginca engellenmesine gkin 7(2). madde son yillarda
Tarkiye'nin kag! kariya kaldgl guvenlik zafiyetinin bir sonucu olarak
Yonetmelge konulmytur.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulagsabilirsiniz

LHD - Volume: 14/Issue: 158/Year: 2016



#THE LEGAL FRAMEWORK OF FINANCIAL REPORTING

AND RECENT DEVELOPMENTS ABOUT INTERNATIONAL
FINANCIAL REPORTING STANDARDS (IFRS) APPLICATION
IN TURKISH LAW ~
(TURK HUKUKUNDA EFNANSAL RAPORLAMANIN YASAL QERQEX/EB

ULUSLARARASI INANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI (UFRS)’'NIN
KULLANIMINA /LISK/N GUNCEL GEISMELER)

Yard. Dog. Dr./Asst. Prof. Dr.Nesrin Akin SUNAY"™

ABSTRACT

Since the issuance of the Euroepan Union (EU) [ires in
1970s and 1980s and the enactment of Sarbanes-@xteyn 2002 in
the United States (US), there has been a calhfernational accounting
harmonization and the convergence of global actogistandards. The
move towards a single set of accounting rules leas Inotivated by the
principal aim to eliminate international differescein financial
accounting standards and enhance comparabilityd&ssthe financial
crisis culminating in 2008 raised the awarenessurherous economic
stakeholders and political decision-makers of tlogeptial impact of
accounting standards on the results made publithé&yompanies and
on the economy as a whole. This awareness resultadnore general
positive reflection on International Financial Repw Standards, on
their conceptual framework and adoption processrkéyis EU
integration process, its economic development aechashds of the
flourishing business has led the accounting prastto change from tax
and state oriented towards international harmoioizatn 2003, Turkish
Capital Markets Board (TCMB) issueccammuniquéequiring all listed
companies to prepare and present their finan@#rsents in accordance

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 19.01.2016 tarihinde Yayinevimizesmia olup, 29.01.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

™ Dogus University Faculty of Law, Commercial Law Departiesunay@dogus.edu.tr
This article was presented on May 8, 2015 at thd Brernational Law and
Economics Conference, held by Bilkent Universitg ity of Law.
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with IFRS from 1 January 2005. In 2012, the newkiBlr Commercial
Code (TCC) was enacted. This new code, promotessamhasizes fair
competition, transparency, corporate governancaciptes, and most
importantly accounting and auditing standards, dmthinesses and the
accounting profession entered a new phase.

Keywords: Financial statements, International Financial Remppr
Standards, Turkey, Turkish law.
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1970 ve 1980'li yillarda yurirlge giren Avrupa Birlgi (AB) Di-
rektifleri ve 2002 yilinda Amerika Bidix Devletleri'nde yururlige gi-
ren Sarbanes-Oxley Kanunu ile uluslararasi muhagigbbBarmonizas
yonu ve kiresel muhasebe standartlarinin uygtmienasi yontnde
cagri yapilmaktadir. Muhasebe kurallarinin yeknesaktadmasina yé
nelik bu hareketin bdica amaci, finansal muhasebe standartlarindaki
uluslararasi farkhliklari sonlandirmak ve kalastirilabilirlik saglama
ktir. Bunun yaninda, 2008 yilindaggaan finansal krizler de, siyasi ka
rar mekanizmalarinin ve ekonomik payldain, sirketler tarafindan kul
lanilan muhasebe standartlarinin bir bitin olardéoromiye yansiyan
sonugclarina yonelik potansiyel etkileri konusundekindalgini arttir-
mistir. Bu farkindalik ise Uluslararasi Muhasebe Startthri, bu stan
dartlarin kavramsal cercevesi ve benimsenmesi ydaigenel olarak
olumlu bir yaklaimla sonuclanmtir. Turkiye’nin AB ile butlinlgme sé
reci, ekonomik gelimi ve bu dgrultuda gelsen is dinyasinin talepleri,
vergi ve devlet merkezli muhasebe uygulamalarioslararasi muha
sebe standartlarina uyum gialtusunda dgistirmistir. Sermaye Piya
sas! Kurulu 2003 yilinda bir teldliyayimlayarak, borsaya kayitli tim
sirketlerin 1 Ocak 2005 tarihinden itibaren finansalgiklamalarini
IFRS’ye uygun olarak hazirlamalari yoninde bir dileeneyi yururlige
koymuytur. 2012 yilinda ise yeni Turk Ticaret Kanunu wyiliige gir-
mistir. Yeni kanun, adil rekabegeffaflik, kurumsal yonetim prensip
lerini tegvik ederek vurgulamy daha da 6nemlisi getirgh muhasebe ve
denetim standartlari ile birliktesi dinyasi ve muhasebe uygulamalari
yeni bir sirece girmitir.

Anahtar Kelimeler: Finansal agiklamalar, Uluslararasi Finansal
Raporlama Standartlari, Turkiye, Turk hukuku.

*kk
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582 The Legal Framework of Financial Reporting and Red@evelopments about
International Financial Reporting Standards (IFR§)plication in Turkish Law

...Turkey’s EU integration process and demand$effiourishing
business has led the accounting change in the mouAtl listed
companies are required to prepare and presentfihaircial statements
in accordance with IFRS from 1 January 2005. The Aeurkish
Commercial Code, effective for accounting periodgibning on or after
1 January 2014, also requires companies meetin@ircecriteria to
report under Turkish Accounting Standards which @mpatible with
IFRS. It has been ruled that in the article 39Tef TCC, the Council of
Ministers will determine the joint stock companikat will be subject to
independent audit. The financial statements ofdid stock companies
and the group of companies that are determinedhkyQouncil of
Ministers for the independent unit must be audite@ccordance with
TAS issued by the Public Oversight, Accounting &ndliting Standards
Board.

However POAAB made a distinction between the congsan
which are subject to independent audit and alsaldhose TAS and
which are subject to independent audit and mayntahly use TAS.
According to the Board decision promulgated in @#icial Gazette
edition 29100 on 26 August 2014, the companies lwhie obliged to
use TAS are the companies which are subject tolatga and
supervision of the Turkish Capital Markets Boarccading to the
Capital Markets Law; the companies which are suligecegulation and
supervision of the Turkish Banking Regulation angh&vision Agency
according to the Banking Law; insurance, reinsugarand pension
companies that are regulated under Insurance LawPaiwate Pension
Savings and Investment System Law 4632; preciousisgroducing
and marketing companies and precious metal brokenagses that are
authorised to trade at Borkstanbul markets.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulagsabilirsiniz

LHD - Cilt: 14/Say: 158/Yil: 2016



#HUKUK i ACIDAN * SEHIT” KAVRAMI *
(LEGAL PERSPECTIVE OF THE CONCEPT OF “MARTYRDOM")

Mustafa KUS
(Hakim/Judge
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Cogunlukla sosyolojik yonleriyle 6n planda tutulghbir kavram
olmakla birlikte sehitlik, cok c¢aitli hukuki sonuglari olmasi nedeniyle
de hukuki bir kavramdir. Hukuki bir kavram olargahitlik dini, milli ve
kultarel anlamdakgehitlik olgusu ile siklikla kastiriimaktadir. Boylece
sehitlik kavraminin hukuksal neden ve sonuglarindébelirsizlik olus-
maktadir. Bu kavramin hukuki nitglnin dahi tam olarak belirleneme-
mesi nedeniyle de uygulamaya donuk sorunlar kenddstermekte,
dolayslyla bireylerin maddi ve manevi sorunlagaraasina neden olun-
maktadir. Gerek statinun kapsaminin belirgizgerekse de statuye
baglanan sonuclarin yer algl diizenlemelerin danik yapisi,sehitlik
kavraminin hukuksal gaminda belli bir sistematik igcerisinde incelen-
mesini ve benzer statllerden farkinin ortaya koasim zorunlu kil-
maktadir.

Anahtar Kelimeler: Sehit, Sehitlik, Sehadet Belgesi, Teror, Te-
rérle Micadele Mgduru.

" Hakem denetiminden gecstir.

" Bu makale 18.01.2016 tarihinde Yayinevimizesmia olup, 28.01.2016 tarihinde
hakem onayindan gecgtir.

" Danstay Tetkik Hakimi, Kocaeli Universitesi Sosyal Biller Enstitiisii Kamu Hu-
kuku Doktora @rencisi
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ABSTRACT

Although it is mostly mentioned with its sociol@ji@spects,
martyrdom is a legal concept that has differenelegpnsequences. As a
legal concept martyrdom is frequently mixed wite #ense of religious,
national and cultural phenomenon of martyrdom. Thegal uncertainty
appears in the cause and effect of the concepiadfyrdom. Because the
nature of this concept cannot be determined exgathblems in practice
emerge; therefore, it is caused to individualsniivimaterial and spiritual
complications. Due to both the uncertainty of tkhepg of the required
status and the scattered nature of the arrangemehtse the results are
regulated, it necessitates to examine the concéptartyrdom in a
systematic manner in the legal context and to iflerdifferences
between it and similar status.

Keywords: Martyr, Martyrdom, Document of Martyrdom,
Terrorism, Counter-Terrorism Victims.

*kk

Bu balamda, getirilen butincil yaldamin bir Grint olarak or-
taya konulmaya c¢alilan tanimlamanin, kavram kakgainin giderilmesi
ve konunun politik istismarinin dnlenmesi adina adémgereken kapsa-
yicihgl saladigl disuntilmektedir. Ancak y@nan sorunlarin buttintyle
cbzimlenmesi yasa koyucuyasdiektedir. Konuyu batincul biekilde
ele alacak olan bir yasal dizenlemenin, hukuksglabada yaanan so-
runlarin giderilmesine katki sunag&anaatindeyiz.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz

LHD - Cilt: 14/Say: 158/Yil: 2016
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BILDIRILERIYLE IKiINCi DUNYA SAVASI SIKIYONET iMi
(WORLD WAR Il MARSHALL LAW DECLARATIONS)

Prof. Dr. M. Zafer USKUL

Tarkiye 2. Dinya Sawsdna girmedi. Bununla birlikte, sayen
tehdidi gercekti ve 6nlem almak gerekmekteydi. Sewveisinda kalmak
icin yogun diplomatik @ras verilirken, fiili herhangi bir tehdide kearrda
sikiyénetim (o donemdeki ifadeyle orfi idare) iledilmistir™.

Sikiydnetim savan hemen bgangicinda ilan edilmedi. 2. Dinya
Saval'nin, Almanya’'nin Polonya’yisgal ettgi 1 Eylal 1939 tarihinde
basladig genel kabul gérur. Sikiydnetim ise, sgwabalangicindan bir
yili askin bir siire sonra, 20.11.1940 tarihinde ilan eifinf.

1924 Anayasasr’nin 86. maddesine gore, sikiyonétiarb ha-
linde veya harbi gerektirecek bir durumslgisterdikte veya ayaklanma
oldugunda yahut vatan ve Cumhuriyete sakuvvetli ve eylemli bir
kalkisma old@gunu gdsterir kesin belirtiler goruldikte” ilan eshilir.

Sikiyonetim ilani kararinda, Bakanlar Kurulu, Ansgala yer alan
gerekgelerden higbirine gbnderme yapmgarfumumi siyasetin goster-
digi lizum ve icap’lardan s6z etgtir. Ancak, o dénemde, icinde bulu-
nulan siyasi durumun “harbi gerektirecek bir duruoitiusunu kabul
etmek gerekir. Sikiydnetim ilani gerekgesi Anaygaaiygundur.

! Bu konuda Bkz.: Zafer Uskill, Siyaset ve Askienge Yayinevi, Ankara, 2. Baski,
1997, 2. 102-122

2 Bakanlar Kurulu Karari, no: 2/14705, Resmi GaZBté5.), 23.11.1940, S. 4668
“Umumi siyasi vaziyetin gostergiilizum ve icaplari mitalea edéra Vekilleri He-
yeti, Teskilati Esasiye Kanunu’nun 86 nci maddesinin hikmtadikan istanbul,
Kirklareli, Edirne, Tekirda, Canakkale ve Kocaeli Vilayetleri hududu icindini
tarihinden itibaren bir ay middetle 6rfi idare ilaa 20.11.1940 tarihli ictimainda ka-
rar vermsgtir”.



58¢ Bildirileriyle Zkinci Dinya Sava Sikiyénetimi

Teblig:

A. Milletvekili secim ginu olan 6 Nisan 947 Pazar salafaktan
aksam saat 21 e kaddr bolgesinde hicbir gazino, lokanta, kahve, kir
kahvesi, diikkan ve hicbir yer alkolll icki satanvazkimseye veremez.

B. O gun hicbir vatandasarhg@ olarak evinden dariya ¢ikamaz
ve sokaklarda dojamaz.

C. Secimi bahane ederek hichir kimgehir, kasaba ve kdylerin
asaysini bozmaya yeltenemez. Bitlin vatagidan kanuna aykirli en
ufak bir hareketten ve konmyasaklari bozmaktagiddetle sakinmalari
[Gzumu beyan olunur.

Korg. Asim Tinaztepe
Kaynak:Son Telgraf, 05.04.1947

Teblig:
1. Son zamanlarda asaybozacak hareketler galmis oldugun-
dan aagidaki tedbirler alinngtir.

a) Eserleri gizlenemiyecek derecede sarbtarak dgarida dolg-
mak veya umumi yerlere girmek ve oturmak yasaktir.

b) Kanunun tarif ve yasak egtisilahlari resmi ruhsat ve misaade
disinda tgimak ve Uzerinde bulundurmak yasaktir.

Bu yasaklara aykiri hareket edenler hemen yakalanuyklu ola-
rak Sikiydnetim mahkemelerinde yargilanacaktir.

c) Umuma acik yerlerde ngteriye sarhg olacak kadar icki ver-
mek veya dsaridan getirdii ickinin kullanilmasina misaade etmek veya
misamaha gostermek yahugatidan sarhpolarak gelenleri kabul et-
mek ve icki vermek yasaktir.

Sarhg gelen veya icki getirenleri miessese polise hatrecektir.
Bu yas&a aykiri hareket eden yerler kapatilacaktir.
Korg. Asim Tinaztepe
Kaynak:Vatan, 21.11.1947
Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulagsabilirsiniz
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ICRA VE IFLAS KANUNU REV iZYONUNA KATKI
ADi VEYA RESMi SENEDE DAYANAN PARA ALACAKLARI
ICIN SERI TAKIP USULU ONERISI
(CONTRIBUTION TO THE REVISION OF ENFORCEMENT ANDNRRUPTCY

LAW-PROPOSAL OF SERIAL PURSUIT PROCEDURE REGARMBNGEY
CLAIMS BASED ON UNSECURED, AND SECURED PROMISSUR¥ER)

Aras. Gor./Res. AsstEmre KIYAK

2004 sayiliicra veiflas Kanunununi{K) kabuliinden (9/6/1932)
bu yana gecirmioldugu desisiklikler, ginimuzde onu karmggk ve an-
lasiimasi zor bir yapiya burtindurstiir. IiK'nin bu gérinimi gretide
agir elestirilere konu olmigtur. Kapsamli bir misal vermek gerekitse

! Ozekes, Muhammet, “Yeni Bicra Sistemi Onerisi”, Dokuz Eylil Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 11, Ozel Sayi, 2009, 921-940, s. 922 (Kisaltma: Ma-
kale). Ayrica bkz. Ozekes, Muhammet, “Tiidra Hukukunun Sorunlari ve Temel
Haklar Bakimindan Genel Bir Rerlendirme” Medeni Us(l vécradflas Hukukgu-
lari Toplantisi — VII {lamsizicra), izmir/Ceme 24-25 Ekim 2008, ss. 265-291 (Ki-
saltma: Tebl). Oztek, Selcuk, “Turkcra Hukukunun Elgirisi”, Medeni Usil ve
Icraiflas Hukukgulari Toplantisi — VIITBmsiz icra), izmir/Ceme 24-25 Ekim
2008, ss. 201-209; Umar, Bilge, “Titkra Hukukuna Elgirel Bir Bakis”, Medeni
Usdl veicraiflas Hukukgular Toplantisi — VIliamsizicra), izmir/Ceme 24-25
Ekim 2008, ss. 244-262. Tum bu giglere yonelik genel ve kisa bir gerlendirme
yapmak gerekirse (Bu dipnotta devam eden tim sgifaermeleri Medeni Us(l ve
Icradflas Hukukegular Toplantisi — VIiiamsizicra),izmir/Ceme 24-25 Ekim 2008
kiinyesinedir), elbette tim hukuki miesseseler vebdilamda usul hukukuna ait
muesseseler, silahlariryith gi, menfaat dengesi, zayif durumda olanin korunmasi
gibi beynelmilel ilkeler gbz 6ninde bulundurularaisis edilecektir. Fakat bu yapi-
lirken, s6z konusu muiesseselerin tesis edildukuk sisteminin (daha gousu top-
lumsal yapinin) newahsina minhasir durumu da dikkate alinmalidirnidgal ver-
mek gerekirse, menfaat dengesini tesis etmek babimdaya itirazin takibi durdur-
masinin kabul edilmesi gerekititabidir. Fakat ger geng bir tarih aralgini kapsayan
istatistiksel veriler yapilan imzaya itirazlarinredeyse tamaminin gergelgidoldu-
gunu (bkz. s. 243) gosteriyorsa, bu kabul (imzalaztn takibi durdurmasi) goul-
tusunda hareket etmenin dlgulgliine kadar savunulabilir yahut bdyle bir mantikla
hareket etmek gercekten oélcilulik ilkesine uygurdan@ Fakat der taraftan, sirf
bdyle bir (kétlniyetli imza itirazinda bulunma) tpkborclusu teamuli var diye,



59C Icra velflas Kanunu Revizyonuna Katki
Adi veya Resmi Senede Dayanan Para Alacaktam Seri Takip Usulii Onerisi

“...Hem ana yapisi hem de uygulanmasi ile sorun icgmden barindi-
ran bu icra sistemi, aslindan, 6ziinden de uzakdikemde celjkili, bir
kismi hukukla, hatta insafla izah edilemeyen mildérave uygulama-
larla daha da iginden c¢ikilmaz hal algtir. Su andaki icra hukuku sis-
teminin, anlallmasi, anlatilmasi ve uygulanmasi cetin bir metiele
Belki agir olacaktir ama, kanaatimizce bugunki icra hukulada, sis-
tem falan yoktur, bir zamanlar vardiysa da artikrkamstir; sadece
bazi kurallar ve akkanliklarla icra hukukunda hak gercekilmeye
caligiimaktadir..”.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulagabilirsiniz

iyiniyetli borc¢lular kurunun yaninda yada yanar mangina tabi tutmak ne dlgtide
mantikhdir? Bu cumlelerle demek istgiiz asla toplumsal yapinin kendine 6zgi
teamdillerinin bazi durumlarda dengeden borclu ateytsapiimasini hakli gos-
terebilecgi degildir! (Yukaridaki cimlelerimizle olgabilecek bu ydndeki izlenimleri
bertaraf etmek Uzere bir misal icin bkz. 259-2&gstettgimiz, denge noktasi tespit
edilirken bu gerceklerin de g6z 6éninde bulundursinggereklilgidir. Bu ve benzeri
sorunlara ¢6zum uretirken gozetilecek kapsamltebitel mantiksal anlayn héliha-
zirda mevcut oldgunu sdéylemek ne kadar kolaydir? Galiba en azindagamada
s6z konusu ilkelerin toplumsal gercekleglaaminda nasil gozetilegmi (timdenge-
lim anlaysini da tamamen g6z ardi etmeden) timevarimskasiyla ¢céziimlemek
mantikh gérinmektedir. Belki her bir miessese igin baks acisiyla tesis edilen
menfaat dengesi ve gozetilen Olgululuk, ileriki dimerde genel mantiksal yakla-
sim(lar)in olwturulmasina katki gayabilir. Son cimlemizi biraz agarsak, mesela
menfaat dengesini biitiin icra muesseseleri icirs tedebilecek genel gecer bir for-
mulin hélihazirda mevcut oldunu séylemek héalihazirda olduk¢a zordur —ki bdyle
olsaydi, bu formiliin s6z konusu miesseselere uymaal timdengelim anlgynin

bir Griint olacaktl. Mesela durustlik ilkesi genklzZkindan c¢ikan ve kanunlarda alt-
lama yapilmaya elvedli kosul vakialar iceren dizenlemeler bu anfayibir Grind-
dir. Aslinda menfaat dengesiningamasi gerekligi cimlesine yaklgan lafizlar
basli basina bir Gst norm olarak kabul edilebilir ve timdehign anlayginin bu misal
bazinda da slerlik kazanabilecgi dusundlebilir. Fakat biz diristlik ilkesinin
22/11/2001 tarih ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanuwtaurkagilhk bulan Herkes,
haklarini kullanirken ve borclarini yerine getigrkdurustlik kurallarina uymak zo-
rundadir (m. 2/1). Bir hakkin acik¢a kotluye kullamasini hukuk diizeni korumaz
(m. 2/2" seklindeki lafziyla kiyaslan@inda, o yondeki cimlelerin timdengelime el-
verisli birer norm nitelgi tasiyabilecegi noktasinda biraz ¢cekimser kaliyoruz, ancak
aksi yonde d§iincenin de mantiksiz olmayaeal itiraf etmek gerekir.

LHD - Cilt: 14/Say: 158/Yil: 2016



IC GUVENLIK PAKET ININ DEMOKRAT iK HUKUK
DEVLET INDEKI YERI

(IMPORTANCE OF THE INTERNAL SECURITY PACKAGE ON
CONSTITUTIONAL STATE)

Stj. Av./Intern Lawyer Yiiksel BAT

Turkiye Cumhuriyeti 1929 tarihinde 1412 sayili kalau Alman
Ceza Muhakemesi Kanunu'nu iktibas ederek Ceza Memaki Usull
Kanu[\u’nu kodifike etnyi ve 2004 yilina kadar 27 kere gigklik yap-
mistir-.

Bir stire sonra kanunun Tuarkiye'nin ihtiyaclarinirgayamamasi
sebebiyle dgismesi gindeme gelstir. Ord. Prof. Sulhi Donmezer ba
kanhginda kurulan komisyon 1999 yilinda bir 6n tasariaketl Bakan-
igr'na sunulmygtur. Daha sonra tekrar Prof. Dr. Erdener Yurtcas ba
kanliginda kurulan komisyonda verilen tasari yakta60 maddesi de-
gismis halde kanunkmistir. Ceza Muhakemesi Kanunu 04/12/2004
yilinda kabul edilmi ve 17/12/2004 yilinda resmi gazetede yayinlanarak
yurdrlige girmitir. Yurdarlige girdiginde eksikliklerine kanlik kendi
icerisinde mang ve felsefesi olan bu kanun gegtniz on senede 19
kere dgisiklige ugramstir. Degisikliklerden ikisi daha kanun yurigie
girmeden gercgekimis, 2007 yili hari¢ her yil en az bir keregigklik
yapiimstir. Yaklasik yetmi senede 27 ggsiklik yapilmisken, son 10
yilda 19 kere da&siklik yapilmistir. Bu oran son derece tehlikelidir.

Hukuk, hava gibidir. Dgeri yoklugunda anlalir. Kirli havadan
kisiler nasil rahatsiz olursa benzer bicimde yetevsiZkotl hukuk da
toplumu 6yle rahatsiz edeBu sebeple hukukun temiz ve hizli olmasi
son derece onemlidir.

" istanbul Barosu
1 UNVER, Yener/HAKER, Hakan; Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara, 2014, s.3.
2 MUMCU/KUZECI, s.3.
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en onemli koruyucusudur. Bu ulkenin anayasasi, fki@nuve mahke-
meleri hukuk sayesinde vatagtainin ve insanlarinin hak ve 6zgur-
lUklerini korur. Elbette gercek olan sadece kanunjaanayasalarin ya
da mahkemelerin hukuku korumasgiiéir. Hukuk ve hirriyet insanla-
rin vicdanindadir. Orada élgiindehichir mahkeme onu koruyantaz

Bizim toplumumuzda son derece tamalara ve infiale yer bira-
kan i¢ guvenlik paketinin bazilari isabetli, bamyyaa son derece isabet-
siz degisikliklerdir. Bu isabetsiz dgsikliklerin neden isabetsiz olgunu
yazimizda gerekcelendirdik. Bunlarin demokratik Utukievletiyle bg-
dasmayan noktalarini ele almayasalk. Kisi hurriyetinin giri sinirlan-
dirllmasinin yarardan cok zarar vergioé sOylemeye cajtik ve asil
onemlisi muamma maddelerin hukuiteni almayanlarca yorumlanma-
sinin tehlikelere acik olgw Uzerinde durduk. Bu gerekceler dikkate
alinarak paketin yeniden gozden gegciriimesinderyaaedir.

Bu isabetsiz d#sikliklerin sonucunda Ulkemiz polis devlet olmak
yolunda ciddi br adim atstir. Bu drkatlcu tablonun @estirilmesi ve
hukuki istikrarin sglanmasi son derece zaruridinsanlarimiz ‘acaba bu
gece yarisi hangi @aiklikler oldu?’ merakiyla uyanmamalidir. Ulke-
mizde bir yilda ¢ kere farkh hal alan kanunlag s®nusudur. Bir an
once hukuki istikrar i¢cin gereken onlemler alinrdatl

Tam bunlar demokratik hukuk devleti olmamiz yolunstan de-
rece onemli targmalardir. Bunlari saygl cercevesinde yapabilmegris
dik fakat hentiz o olgunfia ergebilmis degiliz. Umarim bu olgunlga
erisir ve hukukun tstinguntn oldgu ginlerde ygarz.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulagabilirsiniz

3 ®ZBUDUN, s.5.
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“UNUTULMA HAKKI"NIN TURK HUKUK
ICTIHATINA G iRISI
(“RIGHT TO BE FORGOTTEN" MAKES AN APPEARANCE IN
TURKISH CASE LAW)

Av./Atty. M. Onur SUMER"

Tarkiye'nin veri koruma seriiveni, AB'de son donemai koru-
masl lehine yganan gelimelerin de etkisiyle derinlik kazanmayaslaa
mistir. AB'nin Turkiye hakkinda dizenlegliyillik ilerleme raporlarinda
dizenli olarak dikkat cekilen veri koruma kanunuwei koruma ku-
rumu eksiklginin giderilmesi, gecfiimiz gunlerde tekrar Turkiye'nin
gindemine gelngtir. 18.01.2016'da TBMM’'ye gonderilen ‘Kisel Ve-
rilerin Korunmasi Kanunu Tasarisi'nin takip edetaeja yasalgmasini
beklerken, Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun (*YHGK™unutulma
hakki'na dgindigi kararini dgerlendirmek yerinde olacaktir.

YHGK’nin 17.06.2015 tarihli kararidakonu olayda, bir ceza hu-
kuku kitabinda basilan Yargitay karari metnindeseintaciz maduru
davacinin ismine aynen yer verignre bunun Uzerine davaci, sga g
olayin ismiyle birlikte tekrar gindeme gelmesiyl@amavi zarara gra-
digi iddiasiyla manevi tazminat davasi agimi YHGK uyusmazlik
hakkindaki kararinda, Avrupa Adalet Divani'nin ‘Gpeispanya’ kara-
ring atifta bulunmg ve davacinin durumuyla ilgili ‘unutulma hakki
(right to be forgottenkapsaminda dgrlendirmeler yapmtir. Huku-
kumuzda henlz dizenleme alani bulmamlan unutulma hakkinin
YHGK nezdinde taninmgiolmasi, Turk veri koruma hukuku acgisindan
onemli bir gelsmedir.

“LL.M. in Computer and Communications Law, Queermi&/niversity of London.

! Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 2014/4-56 E. ile 201679 K. sayili ve 17.06.2015
tarihli karari. (S6z konusu karara, derginiou sayisinda sayfa 859'da yer veritini)

2 Avrupa Adalet Divani (European Court of JusticEgse C-131/12, 13.05.2014.
(http://ec.europa.euljustice/data-protection/fiestsheets/factsheet_data_protection_
en.pdf - 20.01.2016)
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Avrupa Konseyi'nin 108 sayili ‘Kisel Verilerin Otomatikisleme
Tabi Tutulmasi Kafnisinda Bireylerin Korunmasi Soztaesi’nden bu-
gune dek 35 yil, 95/46/EC sayili AB Veri Koruma éktifinden ise 21
yil gectikten sonra, 2016 KVKK Tasarisi'nin yasatasini beklegi-
miz su gunlerde, ‘unutulma hakkr’ ile tagmnis bulunuyoruz. AB veri
koruma hukukunda Mayis 2014 tarihli Avrupa Adaletdh kararindan
bu yana uygulanan unutulma hakkinin, Glkemizde tdazR015 tarihli
YHGK karari ile taninmy olmasini, hukukun ¢an gereklerine uyum
sgilamasi yonunden sevindirici bir ggtie olarak nitelendirmek gerekir.
Ote yandan, 2016 KVKK Tasaris! yirighi girene dek, kisel veri ko-
ruma rejimimiz bulunmagindan, unutulma hakkinin AB orgiedeki
gibi uygulanmasi mumkin olmayagala unutulmamalidir. Fakat, 2016
KVKK Tasarisr’'nin 7. maddesinin, AB Genel Veri Kona Tuzgu tas-
laginda diizenlenen ‘unutulma hakki'na ¢ok benzer tkiim getirmesi
neticesinde, 2016 KVKK Tasarisrnin yur(gki girmesiyle, unutulma
hakkinin AB 6rngine benzegekilde uygulama bulmasi beklenmektedir.
Ancak, arama motorlarinin 2016 KVKK Tasarisi kapssrgirip gir-
meyecgi ve bu itibarla unutulma hakkinin arama motorlaruygulanip
uygulanmayaca hususu, Kdisel Verilerin Korunmasi Kurulu'nun ve
mahkemelerin yorumuna glaolacaktir.

Yuksek Mahkeme kararinin en mihim yoni, Godgpanya kara-
rina atif yapilmg olmasi, bu kararin taninarak, karara konu olaydaki
uyusmazlgin ¢ézumunde kullanilan testin YHGK 6niindeki sommlatya
kiyasen uygulanmasi ve bdoylelikle Turkiye’'de benakylarda uygula-
nabilecek bir kural getirilmesidir. Buna gore, lyireamu hayatinda oy-
nadgl 6nemli rol oynamiyor ise ve halkin ilgili veriygnelik ygsun
ilgisi seklinde Ustln bir kamu yararini ortaya koyan ozadepler bu-
lunmadgl takdirde, birey hakkinda kamunun kolaycasalalecei yer-
lerde tutulan verilere kar unutulma hakki icra edilebilecektir. Genel
olarak ise, taraflarin haklarinin ygrrilmasi ve bu gamada demokratik
kriterlere yer verilmg olmasi sonraki tarihli kararlar icin yol gosterici
olacaktir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulagsabilirsiniz
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HALKA ACIK SIRKETLERDE PAY ALIM TEKL iFi’
(TAKEOVER BIDS IN PUBLICLY HELD JOINT-STOCK CORPORANS)

Yavuz AKBULAK
(SPK Basuzmani/Chief Expert of Capital Markets Board of Turkgy

Paylari borsadalem géren anonim ortakliklar ile pay sahibi sayisi
500’ aan anonim ortakliklarin paylari halka arz olugnsayiimakta ve
bu ortakliklar halka acik ortaklik hilkiimlerine talfrinaktadirlar.

Anilan sirketlerin, 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’nun
(SPKn) 16'nci maddesi gemmce halka acik ortaklik statist kazanma-
lari ve SPKn kapsamina girmeleri sonucunda, kamaydinlatma, ba-
gimsiz denetim ve finansal raporlamastbaolmak Uzere géli yasal
yukumldlukleri dgmakta ve bu yukamluliklerden kaynaklanan masraf
ve hukuki yakumlaltukleri olgmaktadir.

Bilindigi tzere, halka acik bir anonigirketin paylari (hisse se-
netleri), birsirket ortggl veya baka bir sirket tarafindan ya da tamamen
sirket diindaki bir yatirrmci tarafindan satin alinarak, kkipay sahip-
lerinin sirketteki ortakliklarina son verilmesi yoluykarket paylari bir
kisi ya da grubun eline gecebilmekte; paylarin (hissaetlerinin) fiyati-
nin nominal dgerinin altina ditigt durumlarda dairket paylarinin
daha ucuza ele gecirilmesini engellemek amaciyleahieapanma yolu
secilebilmektedir. Ayrica, halka acik irket olarak kalmanin maliyet
ve yobnetim riski, sglanan yararlari gginda, sirketin paylarinin top-
lanmasi yoluyla halka kapall olmasi (close to p)btiir c6zim olabil-
mektedir. Anonim sirketin yukaridaki yukumluliklerden, borsadaki
paylarl satin alarak kapall hiirket haline gelmek suretiyle kurtulmasi
olasidir.

" Bu yazida yer alan gdgiér yazarina ait olup catigi kurumu bglamaz, yazarin
calistigl kurum veya goreviyle gki kurulmak suretiyle kullanilamaz. Yazidaki tim
hata, noksanlik ve eksiklikler yazarina aittir.
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vii) Yapilan zorunlu pay alim tekliflerinde ortakbatnerilecek fi-
yatin hesaplanmasinashin esaslar yurarlikten kaldirilan 1V/44 Tebli
ile temelde ayni olmakla birlikte, hedef ortakli&yparinin borsadalem
gormesi durumunda, borsadglem goren paylarin dwpudan iktisap
edilmesi suretiyle yonetim kontroliiniin elde ediidnallerde, paylarin
satgina iliskin anlgmanin yapildiinin kamuya duyuruldiu tarihten
onceki 6 aylik dénem icinde clan gunluk girhkh ortalama borsa fi-
yatlarinin aritmetik ortalamasinin da fiyat belmeesinde dikkate alina-
cagl hukmi yeni Tebfie eklenmgtir.

viii) Bir gonulli pay alim teklifinin satin alma sési icerisinde
dcunci bir tarafca yeni bir teklif yapilabilegeilk teklifin kabul stresi-
nin rekabetgi teklifin kabul stiresinden 6nce somaesi durumunda, ilk
teklifin kabul siresinin talep tzerine rekabetéilifen satin alma suresi-
nin sona erdii tarihe kadar uzatilabilegehikme bglanmstir.

Makalenin devamina, dergimizin dergimizin
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz
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HUKUK HABERLERI

LEGAL NEWS

* Bazl Kanunlar Dgistirildi
* AdIi Tip Kurumu Kanunu Uygulama YdnetmgliDegistirildi
* Yanlis Sigorta Uygulamalarinin Tespiti, Bildirimi, Kayde Bu Uygulamalarla Miicadele Usul
ve Esaslarl Hakkinda Yonetmelik Sgtirildi
* Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansngirketlerinin Muhasebe Uygulamalari ile Finansal
Tablolari Hakkinda Yodnetmelik Qestirildi
* Yiksek&gretim Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun Hikmiinde Kaaaneler Dgistirildi
* Turkiye Cumhuriyeti Hikimeti ile Gabon Cumhuriyeliikimeti Arasinda Savunma Sanayi
Isbirligi Anlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdna Dair Kanun Yayinlandi
* 4458 sayili Gimriik Kanununun Bazi Maddelerinirgulanmasi Hakkinda Karar Bigtirildi
* Zorunlu Kasiliklar Hakkinda Tebfi (Sayi: 2013/15) D@#stirildi
* Asya Altyapi Yatirim Bankasi KurujAnlasmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugidona
Dair Kanun Yayinlandi
* Tlrkiye Cumhuriyeti ile Kore Cumhuriyeti Arasinderbest Ticaret Alani Tesis Eden Cergeve
Anlagma Kapsaminda Yatirim Argaasinin Onaylanmasinin Uygun Buluggdoa Dair Kanun
Yayinlandi
* Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Romanya Hikiimétiasinda Savunma Sandybirli gi
Anlagmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugidna Dair Kanun Yayinlandi
* Sigorta Acenteleri Yonetmedi Degistirildi
* AdIi Tip Kurumu Kanunu Uygulama YdnetmgliDegistirildi
* Sosyal Givenlik Kurumu Sk Uygulama Teblgi Degistirildi
* Sigortacilikta Tahkimdliskin Yonetmelik Deistirildi
* Sigorta Tahkim Usdli ve Sigorta Hakemleriitigkin Teblig (Teblig No: 2009/1) Yarirlikten
Kaldirildi
* GUmruk Yoénetmelii Degistirildi
* Cek Defterlerinin Bask$ekline, Bankalarin Hamile Odemekle Yikimli QiduMiktar ile
Cek Duzenleme ve Cek Hesabi Agma Ygagcararlarinin Bildirilmesine ve Duyurulmasina
Iliskin Teblig (Sayi: 2010/2) Dgstirildi
* 2872 Sayil Cevre Kanununun 20 nci Maddesinin Béndi Uyarinca Verileceldari Para
Cezalarindliskin Teblig (2016/1) Yayinlandi
* Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi Déstirildi
* Askerlik Kanunu ve Bazi Kanunlar Batirildi
* Diinya Ticaret Orgiitiini Kuran Marak@nlasmasini Tadil Eden Protokol ile Ticaretin
Kolaylastiriimasi Anlamasinin Onaylanmasinin Uygun Bulugdaa Dair Kanun Yayinlandi
* [skollarindakiisci Sayilari ve Sendikalarin Uye Sayilaritigkin 2016 Ocak Ayistatistikleri
Hakkinda Tebl Yayinlandi
* Avukat Olan Sigorta Hakemlerinin Sigortacilik Ca&rinda Avukatlik Yapmalarini
Yasaklayan Yénetmadin iptali icin Danstay’da Dava Aclldi
* [dari Yargida UYAP Uzerinden Vekaletname/Cevap Djksk Sunulabilecek

Hukuk haberlerinin tamamina
Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK GENEL KURULU KARARLARI
COURT OF CASSATION ASSEMBLY OF CIVIL CHAMBERS DECIE®NS

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/272. lgili Kanun/Madde
2015/2481 7201 s. TebligatkK/23
06.11.2015

« TEBLIG MAZBATASI

- TEBLIGI YAPAN MEMURUN ADINI, SOYADINI VE
IMZASINI ICERMEYEN TEBLIGAT

« MADDI TAZMINAT DAVASI

7201 sayili Tebligat Kanunu'nun “Teb§f mazbatasi” bglikli
23. maddesinin 9. bendinde teplimazbatasinin “... teb§
memurunun adi, soyadi ve imzasini” ihtiva etmesirgdigi
duzenlenmgtir. Yerel mahkeme direnme kararinin daval S..
A.. vekiline teblgini saglayan memurun adi, soyadi, sicili ya-
zilarak ve imza eksikfi tamamlanarak, gonderme formunu
imzalayan hakimce son kontroliiniin de ganarak gecikmeye
mahal verilmeksizin temyiz incelemesi yapilmak (zerargi-
tay’a gonderilmesi i¢cin dosyanin yerel mahkemeyeriggev-
rilmesi gerekmektedir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/11t Ilgili Kanun/Madde
2015/2424 2981 sImaraAykiriYapilark/10
04.11.2015 4342 s. MeraK/Gg¢3

6100 s. HMK/29(
* YOLSUZTESCL
* IMAR PLANI o )
+ GERCEK VEYA TUZEL KISILER ADINA TESCIL

Dava, 4342 sayili Mera Kanununun gecici 3.maddesre-
gince dava konusu t@anmazin davall adina olgturulan tapu
kaydinin iptali ile Hazine adina tescili isgéne iliskindir. 6100
saylll HMK'nin 290. maddesi hukmi gegance kefi izlemeye
olanak salayacak ve bilirksi raporlarini denetlemeye yar-
dimci olacak sayida fogwaf cektirilerek dosyaya konulmali,
boylelikle ortaya ¢ikacak sonuca uygun bir hikim kumali-
dir. Taraflarin karsilikl iddia ve savunmalarina, dosyadaki
tutanak ve kanitlara, bozma kararinda aciklanan gdtirici
nedenlere gore, Hukuk Genel Kurulunca da benimseneazel
Daire bozma kararina uyulmak gerekirken, onceki kada
direnilmesi usul ve yasaya aykiridir.
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Nc 2015/11° Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2423 2981 sImaraAykiriYapilark/10
Tarihi: 04.11.2015 4342 s. MeraK/G¢3

6100 s. HMK/29(
« TAPUIJIPTALI VE TESGL DAVASI
« YOLSUZ TESQL
«  OZEL MULKIYETE KONU OLARILECEK KONUT
SANAY/ VE TICARET ALANI OLARAK BELIRLENMIS
ALANLARDA KALAN MERALAR

OZETI: Dava, 4342 sayill Mera Kanununun gecici 3. maddegire-
gince dava konusu tanmazin davali adina olgturulan tapu
kaydinin iptali ile Hazine adina tescili isggne iligkindir.
Mahkemece, cekine konusu tainmazin tapu kaydi ilk tesi-
sinden itibaren tim tedavdlleri ile birlikte inceteerek yerinde
sehir plancisi, ziraatgi bilirksi ve harita mihendisi bulundur-
mak kgsuluyla yeniden kgif yapiimali, imar plani uygulama
haritalar1 Belediyeden sglanmali ve bu haritalarin kapsa-
mina gére mera olan t@nmazlarin 01.01.2003 tarihinden
once yerlgim yeri olarak isgal edilen yerlerden olup olmagh
resmi deliller toplanarak ve bu tarihlere yakin tdrlerde ceki-
len hava fotgraflarindan da yararlanarak saptanmali, Ote
yandan, meranin artik mera olarak kullanilmasinineknik
acidan mumkin bulunup bulunmagi parsel bazinda dal,
imar planlari ve ada bazinda ziraat¢l bilirkiye incelettiril-
meli, 6100 sayilli HMK'nin 290. maddesi hukmiu ggiace
kesfi izlemeye olanak sglayacak ve bilirksi raporlarini de-
netlemeye yardimci olacak sayida fgtaf cektirilerek dosyaya
konulmali, béylelikle ortaya ¢ikacak sonuca uygutr tikim

kurulmalidir.
YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Nao 2013/239¢ ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2331 6098 s. TBK/125
Tarihi: 21.10.2015
« AYNEN JFA

« SEGIMLIKHAK
 GECIKME TAZMINATI
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OZETI:

Arsa sahibi, s6zlgmeye gore kararlgtirilan teslim tarihinden
sonra makul strede BK'nu geggnce secimlik haklarini kul-
lanmaya zorlanamaz. Bu itibarla davacilar da somatayda
aynen ifa yonunde secimlik haklarini kullanngiolmakla, ifayi
bekledikleri sirede olgan gecikme tazminati alacaklarini
tumuyle talep edebileceklerinden, 01.03.1998 il&ipatarihi
arasindaki donemde okan gecikme tazminati alacaklarinin
davacilar yararina nazara alinmasi gerekirken akginde
hikum tesisi usul ve yasaya aykiri olgtur gerekcesiyle bo-
zularak dosya yerine geri ¢cevrilmekle, yeniden Japiyargi-
lama sonunda, mahkemece 6nceki kararda direnijtim. Hu-
kuk Genel Kurulunca incelenerek direnme kararininiee-
sinde temyiz edilgi anlagildiktan ve dosyadaki katlar okun-
duktan sonra gergi gorugtldi: Taraflarin kargilikli iddia ve
savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kanitlara, bazrkara-
rinda aciklanan gerektirici nedenlere gore, Hukukedel Ku-
rulunca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyak
gerekirken, dnceki kararda direnilmesi usul ve ygseaykindir.

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Na 2015/254 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2301 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 30.09.2015
» [S KOLUNUN TESHITI ISTEMLI DAVA
« TEMYizZ DILEKCESINE KARSI CEVAP VERME VE
KARS| TEMY iZ ISTEMINDE BULUNMAK HAKKI
OZETI: Her ne kadar uygulamadasimahkemesinde kar temyiz yolt

ile temyiz hakki taninmamakta ise de gergkhiukuku mevzu-
atinda gerekse de HUMK'nun temyize ait hikimlerindb&inu
engelleyen bir hikiim bulunmagh aciktir. Bu nedenle 6217
saylli Kanunun 30.maddesi ile 6100 sayili Hukuk Mailke-
meleri Kanunu'na eklenen Gegici madde 3 atfiyla uylgn-
makta olan 1086 sayili Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nunu’'nun 433/1. maddesi gegince temyiz dilek¢esinin hi-
kim veren mahkeme aracgh ile karsi tarafa teblig edilmesi ve
kars! tarafa temyiz dilekgesine kgr cevap verme ve kgrtem-
yiz isteminde bulunmak hakkinin taninmasi gerekiidi
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YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Nc 2015/253 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/2294 6100 s. HMK/G¢3
Tarihi: 30.09.2015
« TEMYIiZ DILEKCESININ DAVACIYA TEBLIG
EDILEMEMESI

 TEMY/Z DILEKCESIN/N HUKUM VEREN MAHKEME
ARACILI G ILE KARSI TARAFA TEBLIG EDILMEST
GEREGI .

» TEMYJZ DILEKCESINE KARSI CEVAP VERME VE
KARSI TEMY JZ ISTEMINDE BULUNMAK HAKKI

OZETI: Davali vekiline ait temyiz dilekcesinin davaci viske teblig
edilmedgi anlasilmaktadir. Temyiz eden davall vekili tarafin-
dan sunulan temyiz dilekcesinin, 6100 sayili Hukikuhake-
meleri Kanunu'nu Gegcici madde 3 atfiyla uygulanmaktolan
HUMK’nun 433. maddesi gergince davaci vekiline Tebligat
Kanunu ve ilgili mevzuat dikkate alinarak telgliedilmeli ve
yasal sure beklenildikten sonra Hukuk Genel KurulBaskan-
gina gonderilmelidir. Aciklanan nedenle eksiklik gilildikten
sonra Yargitay Hukuk Genel Kurulu Bgkanligi'na génderilmek
Uizere dosyanin mahkemesine geri ¢cevrilmesi gergkmi

YARGITAY
HUKUK GENEL KURULU
Esas Na 2014/5¢ 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/1679 2709 s. AY/20
Tarihi: 17.06.2015 4721 s. TMK/24

o OZEL HAYATIN GJiZLILIGININ IHLAL i

« UNUTULMA HAKKI o

« KISISEL VERILERIN SILINMESIN/ VE
YAYILMASININ ONLEMES INJ ISTEME HAKKI
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OZETI:

Dava, haksiz fiil nedeni ile manevi tminat istemine ilskin-
dir. Dort yil 6nce gerceklgen bir olayin mgduru olan kiginin
adinin acik bir sekilde yazilarak kitapta yer almasi halinde
unutulma hakkinin bunun sonucunda da davacinin 0ze-
yatinin gizliliginin ihlal edildigi kabul edilmelidir. Avrupa
Birli gi Adalet Divani'nin “Google Karari’nda aciklad§l gibi
ilgili verinin kamu hayatinda oynadfi dnemli rol ve halkin
ilgili veriye yonelik ygun ilgisi seklinde, dstin bir kamu
yararini ortaya koyan 0zel sebepler bulunmgdha gore
bilimsel esere alinan kararda kisel veriler acik birgekilde yer
almamalidir. O halde davacinin isminin rumuzlanmada
kitapta yer almasinin unutulma hakkini ve bunun negésinde
O0zel hayatin gizlilgini ihlal ettigi dikkate alindginda davaci
lehine manevi tazminat kaullarinin gerceklgtiginin kabull
zorunludur.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2016 tarihli

158. sayisindan ulagabilirsiniz
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YARGITAY HUKUK DA IRE KARARLARI
COURT OF CASSATION CIVIL CHAMBERS DECISIONS

YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI

Esas No 2014/1094 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/11015 3194 sImarK/18
Tarihi: 29.09.2015

« IMARLA TASKIN HALE GELEN YAPILAR
* ELATMANIN ONLENMES
* YIKIM VE ECRIMISIL DAVAS]

OZETI: 3194 sayili Yasanin 18/9. maddesi uyarinca imadgkin hale
gelen yapilarin bedelleri ilgili parsel sahibinceap! sahibi
avallara 0denmesi kaluyla davanin kabuliine karar veril-
mesi gerekir. Takin kismin yikilmasi halinde kalan kismin da_
%Iklhp yikilmayacg saptanmadan ve yikilacak yapi bedeli
elirlenip bu bedeli depo etmesi konusunda davacwsyidre
veriimeden yanl degerlendirme ile karar verilmesi gu
degildir. Hal bdyle olunca; binanin davacilara ait paele te-
cavuzlu kisminin yikilmasi halinde binanin tamammearar
goriip gérmeyeq konusuna agiklik getirecelgekilde bilirkisi
incelemesi yaptirilmasi, binanin g&in bolimunin yikilmasi
durumunda tamami zarar goruyor ise tamaminin bedgtiksa
Klkﬂan kisimlarin bedeli depo ettirilmek suretiyleavanin
abuliine karar verilmesi gerekirken, gdnilen husus g6z ardi
edilmek suretiyle yazili oldgu sekilde hikim kurulmasi

dagru degildir.
YARGITAY
1. HUKUK DA IRESI
Esas N@ 2014/957 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/10887 6100 s. HMK/26, 304, 305
Tarihi: 17.09.2015

+ TAPUJPTALI VE TESGL DAVASI
* MURIS MUVAZAAS

OZETI: Dave, muris muvazaasl hukuksal nedenine dayall tapualp
ve tescil istgine iliskindir. Davacilarin dava konusu ettikleri
116 ada 65, 13, 15 ve 119 ada 1 parsel saysintaazlarin
imari ile olusan 1049 ada 1, 1025 ada 3, 1029 ada 4, 6; 1030
ada 4,5, 6,7, 8,9; 1031 ada 8, 9, 10; 1048 ada fharsel sa-
th taginmazlar hakkinda davaci talebi goultusunda infazi
abil olacak sekilde iptal ve tescil karari verilmesi gerekirken
sadece dava konusu olmayan parseller bakimindanagkare-
rilmesine yer olmadjina dair hikium verilmesi ile yetinilerek
yanilgili d%erlendirme ile yazili oldgu tzere karar verilmesi

daogru degildir.
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YARGITAY
2. HUKUK DA IRESI
Esas N¢ 2015/831. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/22510 2709 s. AY/141/3
Tarihi: 30.11.2015
« BOSANMA DAVASI
* ZIYNET ESYASI DAVASI )
* TAZMINAT VE NAFAKA TALEBI .
+ KARARLARIN GEREKCELI OLMASI GEREGT
OZETI: Yerel Mahkeme kararinda, her iki b@nma davasi ile ziyne
esyasl davasinin kabull ve davall kardavacinin tazminat ile
nafaka taleplerinin kabuliine dayanak vakialar ve kale ilis-
kin gerekceler karar yerinde goOsterilmesgtir. Yerel mahke-
menin hangi delillerle sonuca ulgtigini degil dayanilan delil-
lerde yer alan hangi vakianin kabul edilgini Yargitay dene-
timine elvergli sekilde gerekceli olarak aciklamasi zorunlu-
dur. Bu nedenle gerekcesigekilde hikim kurulmasi da usul
ve yasaya aykiri olggundan bozmayi gerektirngtir.
YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2015/895: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/13935 4721 s. TMK/651
Tarihi: 10.09.2015
« ARAC MULKIYETININ TESPITI VE TESQLI ISTEMI
* TESdL KARARI
OZETI: Tescil karar idari nitelikte bir karar olup, mahkene idareyi
tescile iligkin karar vermeye zorlayamaz. Her ne kadar davaci
vekili dava dilekgesinde traktoriin mulkiyetinin tbgi ile bir-
likte tescil talep etmiise de mahkemece yalnizca taraktorin
mulkiyetinin tespitine karar vermesi ile yetinmegerekirken,
mulkiyet tesbiti ile birlikte tescile de karar vemsi d@ru go-
rdlmemis, bozmayi gerektirngtir.
YARGITAY
3. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2015/965: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/13900 6100 s. HMK/266
Tarihi: 10.09.2015

- MENFi TESPIT ISTEMi

« KACAK ELEKTRIK KULLANIMI

. BILIRKiSi RAPORUNDA YURURLUKTE OLAN
YONETMELIGE GORE HESAPLAMA YAPILMAMASI
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OZETI: Somut olaya gelince, davall gorevlileri tafindan diizenlenel

15.09.2008 tarih 46331 seri numarall kagak tutghada; da-
vacinin sayactan once l?kaa bir kablo ba&lantisi yapmak su-
retiyle kacak elektrik kullandg tespit edilip, toplam 45.845,60
TL kagak ve kagak ek tahakkuku yapilgtir. 30.03.2012 tarih
77803 Seri numaral kagak teSf)It tutaganda ise; davacsir-
kette, sayaca gelen gerilim uclarini p@ ilkartarak, saP/acm
tiketim kazdetmesml engellenerek kacak elektrikllkunildigi
aciklanarak, toplam 52.132,10 TL kacak ve kacak whak-
kuku yapilmstir. Mahkemece kagak elektrik bedelinin hesap-
lanmasi amaciyla bilgisine baurulan bilirkisi tarafindan
dizenlenen raporda, dava konusu tutanak tarihleriadyi-
rurlikte olan y(‘jnetmege gore hesaplama yapilimami
KUrUIUk_ten_ kalmis olan Elektrik Tarifeleri Yonetmelgi hu-
Umleri dikkate alinarak hesaplama yapllr[;vllr. Davacinin
sorumlu tutulabilecei elektrik bedelin Elektrik Piyasasi
Misteri Hizmetleri Yonetmefi hukumlerine gore hesaplan-
masli gerekir. Bilirkisi raporu bu yonu ile yonetmegie uygun
degildir. Hal bd)a_e olunca, mahkemece yukarida aciklan
maddi ve hukuki olgular gozetilerek, mahkemece oOlikie
dosyanin dnceki bilirkgi disinda olusturulacak tc¢ Kisilik uz-
man bilirkisi kuruluna verilmesi, bilirkisi heyetinden davalinin
davaci taraftan |ste__ebllege bedelin Elektrik Piyasasi Msteri
Hizmetleri Yonetmeffi ve 622 sayili EPDK kararl hikimlerine
gore ayr ayri hesaplanmasi konusunda denetime ekhebir
rapor alinarak sonucuna gore karar verilmesi gereki

YARGITAY
4. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1700 Ilgili Kanun/Madde
2015/13854 4721 s. TMK/4
30.11.2015

« HAKARET NEDENJYLE Ki$iLiK HAKLARINA
SALDIRI .

« MANEVI TAZMINAT

« KUSUR ORANI
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OZETI: Dava, hakaret nedeniyle kilik haklarina saldiridan dolayi
ugranilan manevi zararin ddetilmesi istemine gkindir. 818
saylll BK 49. maddesi hikmine goreskik haklari hukuka
aykiri olarak saldiriya grayan kimse manevi tazminata hik-
medilmesini isteyebilir. Hakim manevi tazminatin ktarini
tayin ederken saldiri tgil eden eylem ve olayin 6zefliya-
ninda taraflarin kusur oranini, sifatini, ggal ettikleri makami
ve dpger sosyal ve ekonomik durumlarini da dikkate alndah.
Miktarin belirlenmesinde her olaya gore gigebilecek 6zel hal
ve sartlarin bulunacagl da gozetilerek takdir hakkini etkileye-
cek nedenleri karar yerinde objektif olarak gdsteetidir.
Cinkd kanunun takdir hakki verd§i hususlarda hakimin
hukuka ve hakkaniyete gore hikiim vereggd tirk Medeni Ka-
nunu’nun 4. maddesinde belirtilmitir. Hikmedilecek bu para,
zarara rayanda manevi huzuru dgurmay gerceklgtirecek
tazminata benzer bir fonksiyonu olan 6zgun bir rite tasir.
Bir ceza olmad§ gibi mal varligi hukukuna iliskin bir zararin
kargilanmasini da amac¢ edinmegtir. O halde bu tazminatin
sinirt onun amacina goére belirlenmelidir. Takdir ddcek
miktar, mevcut halde elde edilmek istenilen tatmafuygu-
sunun etkisine ulamak icin gerekli olan kadar olmaldir.

YARGITAY
4. HUKUK DA IRESI

Esas No 2014/1662 ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/13213 4721 s. TMK/4, 25

Tarihi: 18.11.2015
« KISILIK HAKLARINA SALDIRI NEDEN /YLE MANEV]
TAZMINAT ISTEM/

* KUSUR ORANI . .
* HUKUM ALTINA ALINAN MANEV | TAZMINAT
FAZLA OLMASI

OZETI: Dava, kiilik haklarina saldiri nedeniyle manevi tazminat-
temine iliskindir. Olay tarihi, olayin olus sekli, taraflarin eko-
nomik ve sosyal durumlari gozetiginde, davaci yararina
hikim altina alinan manevi tazminat fazladir. Davagara-
rina daha alt seviyede manevi tazminata karar verdsi gere-
kirken yazili bicimde karar verilngi olmasi dgru degildir. Bu
nedenle kararin bozulmasi gerekstir.
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YARGITAY
5. HUKUK DA IRESI

Esas Nc 2015/1674 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/24787 2942 s. KamulatirmaK/10
Tarihi: 17.12.2015

« JRTIFAK HAKKI BEDEL ININ TESPITI VEBU
HAKKIN DAVACI IDARE ADINA TESCULI ISTEMI

* KIYMET TAKDIRI
» KESIF

OZETI: Dava, 4650 sayill Kanunla gésik 2942 sayili Kamulgtirma
Kanununun 10. maddesine dayanan kamgtama konusu
irtifak hakki bedelinin tespiti ve bu hakkin davaddare adina
tescili istemine ilfjkindir. Dava konusu tginmazin idarenin
kiymet takdirinde sulu tarla vasfinda oldw belirlenmistir.
Mahkemece yapilan kgfte tasinmazin nitelgi, sulanma du-
rumuna iligkin gézlem yapilmang, hilkkme esas bilirkii rapo-
runda ise, tainmazin sulanma durumuna ifkin degerlen-
dirme yapilmadan kuru tarla vasfinda kabul edilgtir. Ta-
sinmazin nitelgine iliskin celiskinin giderilmesi amaciyla ma-
hallinde yeniden kef yapilarak alinacak rapor sonucuna
gOre hukim kurulmasi gerekirken, eksik inceleme ileazili
sekilde karar verilmesi, Dgru goérilmemis olup, hikmuin
bozulmasi gerekngtir.

YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2015/702! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9557 6098 s. TBK/352
Tarihi: 09.11.2015

« TEMERRUT NEDEN/YLE TAHL/YE VE KIRA
ALACAGININ TAHS JLT ISTEMI

» KIRADAN KOMISYON VE HAVALE MASRAFININ
KESILIP KESLEMEYECEGT

OZETI: Dava temerrit nedeniyle tahliye ve kira alagain tahsili is-
temine iligkindir. Kira bedelinin tam olarak yatirilmasi gere-
kir. Kiradan komisyon ve havale masrafi kesilemelirki gi
raporuna gore davall ihtara konu kira alagandan bakiye
96.50 TL yi 30 gunluk yasal strede yatirmgchdan temerr(t
olgusu gerceklgmistir.Bu nedenle temerriit nedeniyle tahli-
yeye ve 96.50 TL nin tahsiline karar verilmesi gkiken ya-
zih gekilde hikim kurulmasi hatali oldgundan hikmin bo-
zulmasi gerekmngtir.
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YARGITAY
6. HUKUK DA IRESI
Esas N¢ 2015/715. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9020 2004 sIIK/269
Tarihi: 26.10.2015
« KIRA ALACAGININ TAHS LI ICIN BASLATILAN
ICRA TAKIBINE VAKI ITIRAZIN KALDIRILMASI VE
TAHLIYE ISTEMI
OZETI: Dava, kira alacginin tahsili icin baglatilan icra takibine vaki
itirazin kaldiriimasi ve tahliye istemine gkindir. Davalinin
itirazi borca itiraz nitelginde olup icra madurligiince de taki-
bin durdurulmasina karar verilmgtir. Icra takibine itiraz
varsa itiraz kaldiriimadan tahliye karari verilemeBu nedenle
davalinin itirazi incelenip sonucuna gore karar viBnek gere-
kirken yaziligekilde karar verilmesi dgru degildir.
YARGITAY
7. HUKUK DA IRESI
Esas Nc 2015/477. Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/9246 4857 sIsK/17, 41, 46, 47
Tarihi: 18.05.2015 6100 s. HMK/107
+ KIDEM VE IHBAR TAZMINATI .
« ASGAR/ GEGIM INDIRIMI UCRETI ISTEMI
» BELIRSZ ALACAK DAVASI
OZETI: Belirsiz alacak davasinda, kismi alacak davasindarkl ola-

rak, dava sirasinda belirli hale gelen alagm davaya sokul-
masina izin verildginden, gecici talep sonucuyla acilan belir-
siz alacak davasinda, ileride belirli hale gelecelan alacasin
tamamai icin zamangami kesilmesi sonucu ortaya ¢ikar. Asgari
miktar belirtilerek acilan belirsiz alacak davasiadmahke-
mece yapllan argtirma esnasinda alagan miktarinin veya
degerinin tam ve kesin olarak belirlenebilmesinin munik
oldugu anda davaci, iddianin geslietiimesi yasgina tabi ol-
maksizin davanin banda belirtmis oldugu talebini arttirabi-
lir. Yapilan bu arttirrm zamangimina tabi dgildir. Dava be-
lirsiz alacak davasi olarak ac¢ilmiolup miktar artirim dilekce-
sine kaw davall tarafca ileri sirilen zamanami savunmasi-
nin reddine karar verilmesi gerekirken zamagiani savunma-
sina itibar edilerek hesaplama yapan biligki raporuna iti-
barla hikiim kurulmasi hatali olup bozma nedenidir.
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YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/770! ilgili Kanun/Madde
2015/14128 4721 s. TMK/2, 166
29.06.2015

« KATILMA ALACA Gl VE DEGER ARTIS PAYI iSTEMI
* ANLASMALI BOSANMA
« HAKKIN KOTUYE KULLANILMASI

Dava, katilma alacg ve dger artig pay istgine iligkindir.
Somut olaya gelince, taraflarin anma dosyasina malvagh
haklarina iliskin dizenleme iceren yazili panma anlgmasi
sunduklari, ancak TMK 166/1. maddesi uyarinca agtaall
basanma kagullari olugmadgindan mahkeme bhgnma dava-
sini cekgmeli bganma davasi olarak ydratip anmaya
karar verildigi, yazili bganma anlgmasinin bganmanin eki
haline getiriimedgi anlagiimaktadir. Yazili bganma anlgma-
sindaki bganmanin fer'i niteliginde olmayan mali haklara
iliskin dizenleme, anlgmali bgganma sartina bagl bir s6z-
lesme niteliginde olup, anlamali basganma sarti gerceklgme-
diginden herhangi bir hukuki sonu¢ dgurmaz. Taraflar an-
lagsmal olarak bganmadiklarina ve bu sebeple taraflar ara-
sindaki yazili bganma anlgmasi bganmanin eki haline geti-
riimedigine gore, bu yazili bganma anlgmasina aykiri dav-
ranmanin TMK'nin 2. maddesi anlaminda dava hakkinko-
tuye kullanilmasi olarak dgerlendirilerek davanin reddine
karar verilmesi isabetli dgldir. Mahkemece yapilacak si
davanin esasina girip talepler ve gosterilen deli#t gore in-
celeme yapilip gerceldecek sonuca gore karar vermekten
ibarettir. Bu nedenle aciklanan yondeslem yapmak Uzere
hikmin bozulmasi gerekriir.

YARGITAY
8. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/1102 Ilgili Kanun/Madde
2015/13315 2004 sIIK/83
16.06.2015 5510 s. SSGSSK/88, 93

* NAFAKA ALACAG!
* HACZEDILMEZL /K KURALI
« BIRIKMI§ NAFAKA BORCU
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OZETI:

5510 sayili Yasa'nin 93. maddesi; "Bu Kanun ggrace s-
%_ortalll_ar ve hak sahiplerinin gelir, aylk ve odekleri, salik
izmeti sunucularinin genel g#ik sigortasi hukdmlerinin
uygulanmasi sonucu Kurum nezdinde glan alacaklari, devir
ve temlik edilemez. Gelir, aylik ve ddenekler; 88i maddeye
gore takip ve tahsili gereken alacaklar ile nafakzorclari di-
Inda haczedilemez." hikmine gore, nafaka borclaigin
aczedilmezlik kurali uygulanmaz. Yine birikmi nafaka
borclar icin emekli maa haczinde de uygulanmasi gerekli,
IIK'nun 83. maddesinde; bor¢lunun ve ailesinin gecinmgin
icra mudurligince zorunlu olarak taktir edilen miktar tenzil
olunduktan sonra kalan boliminin haczedilebilegieve bu
miktarin maasin ¥4'linden az olamayaga belirtilmistir. Somut
olayda takibe konu edilen alagan nafaka alacai olduguna
ve aylik nafaka miktari Mahkeme tarafindan belirlengine
gore, sleyen aylik nafakanin tamami igin ve birikmpinafaka
alacagi icin de bakiye magin ¥2'0 oraninda haczinde yasaya
aykirihk “bulunmamaktadir. O halde Mahkemeccflkayetln
reddi yerine yazilisekilde sikayetin kabull yontinde hukim
tesisi isabetsizdir.

YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/2356 Ilgili Kanun/Madde
2015/33885 4857 sIsK/32
30.11.2015

* FARKALACAG!

» EKSIK BILIRKIST RAPORU

* ZIMNIISTIFA

Davacinin ge girdigi ve zamangimina ugramayan tarihten
itibaren yapilan hesaplamaya gore her ne kadar devéara-
findan talep edilen Gcret farki, ikramiye farki, fu is sozlg-
mesi farki, jubile farki, bayram Kardlml farki, raazan zar-
dimi farki, yemek yardimi farki kalemlerine skin alacakla-
rinda...nin kadrolu isGilerine nazaran daha az 6demeler al-
missa da, davacininsvereni sifatiyla.. ile Uyesi oldfu sendika
arasinda yapilan to,olu;i sozlgmesine gore ayni tarih iginde
almis oldugu sosyal yardim tarki 6demesinin...’nin kadrolu
iscilerine gore 10.840,00 TL fazla olgu gerekcesiyle davanin
reddi isabetli olmamytir. Zira davacinin dger alacak kalem-
leri yonunden... jcilerine gore eksik 6deme algh bilirki si
raporu ile sabittir. Bu durumda; davacinin..sg¢isi olarak al-
mas! gerekgi fark alacaklari hesaplanip, bu miktarlardan
ayni donemde...'In taraf oldgu toplu Iﬁ sozlgmesinden ya-
rarlandigi icin aldigi miktarlar mahsup kurallarina gére mah-
sup edilerek varsa bakiye alagahikim altina alinmalidir.
Bu yon gozetilmeden yanilgili gerekge ile davaneddi hatali
olup, bozmay! gerektirmtir.
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YARGITAY
9. HUKUK DA IRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/2849 ilgili Kanun/Madde
2015/31267 4857 sIsK/41, 51
05.11.2015

« YUZDE USULU YA DA PARCA BAI UCRET
ODEMESIN/N ONGORULDUGU CALISMA

« FAZLA CALI SMA HESABI

« HAKKANIYET INDIRIMi

Yapilan bu aciklamalara gére yuzde usull ya da pargas
Ucret 6demesinin dngoruldgil calisma biciminde fazla caj+
malar, saat Ucretinin % 150 zamh miktarina gore gie sadece
% 50 zam nispetine gbre hesaplanmalidir. Fazla galalarin
uzun bir siire icin hesaplanmasi ve miktarin yiksekmasi
halinde Yargitay’'ca son yillarda hakkaniyet indirinyapilimasi
gerektgi istikrarli uygulama halini almtir. Ancak fazla ¢a-
lismanin taktiri delil niteligindeki tanik anlatimlari yerine
yazili belgelere vesveren kayitlarina dayanmasi durumunda
boyle bir indirime gidilmemektedir. Somut olaydaaghcinin
sabit Ucretin yani sira sefere ve kat edilen kilomeye gore
prim aldigi dosya icegi ile sabittir. Bu nedenle fazla ¢caima
Ucretinin zamsiz kisminin yizde usuli 6denen Uceeticinde
o0dendpi kabul edilmeli ve hesaplama yukaridaki ilkeler go
rultusunda sadece % 50 zam kismina gore yapiimaldi
Hikme esas alinan bilirkii raporunda Ucretin asgari Ucrete
kadar olan kismi igin % 150 zaml Ucrete gore heksapa ya-
pilmig, asgari Ucretin lGzerinde yapilan ddemeler igin %850
zam kismina gére fazla cama hesabina gidilngtir. Dairemi-
zin uygulamalarina gore Ucretin sabit olan ve ylUzaeait kis-
minin bu sekilde ayrstirilmasi ile hesaplama yapilmasi hatali-
dir. Sabit Ucret ve ylzdelerden ghln Ucretin tamami hesap-
lamaya esas alinmali ve fazla cgha Ucreti, sadece %50 zam
kismina gore belirlenmelidir. Gerekirse bu ybtnde dlesap
raporu alinarak bir karar verilmek tzere hikmin baimasi
gerekmitir.

YARGITAY
10. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/752! Ilgili Kanun/Madde
2015/10562 2547 s. YOKK/56
01.06.2015 492 s. HarglarK/1, 13

*  YUKSEKOGRET/M KURUMLARININ TARAF
OLDUGU DAVALAR o
o MALJ MUAFIYETLER VE ISTISNALAR
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OZETI:

06.11.1981 tarihinde Resmi Gazete'de yiriéi giren 2547
sayilh Yuksek@retim Kanununun 3708 sayih Kanunun 3.
maddesiyle dgisik (b) bendi uyarinca "Universiteler ve yiiksek
teknoloji enstittleri genel bitceye dahil kamu kumu ve Ku-
ruluglarina taninan mali muafiyetler, istisnalar ve der mali
kolayliklardan aynen yararlanirlar.” hikmu yer almbtadir.
Yine 492 sayili Harclar Kanununun 1.maddesinde yarg
harclari sayilmy, Harctan Muistesna Islemler bghkli 13.
maddesinin 2588 sayili Yasanin 3. maddesi ilgigi& (j) ben-
dinde de Genel Bltceye dahil idarelerin bu Kanundnve 3
saylli tarifelerine giren bitin glemlerin de harctan muaf ola-
cagl belirtiimigtir. Bu haliyle Yiksek@retim kurumlarinin
taraf oldugu davalar, icra kovgturmalari ile ilamlarin harc-
lardan muistesna oldgu g6z oninde bulundurulmaksizin,
yargilama masrafina dahil edilmek suretiyle davainiversite-
nin hargtan sorumlu tutulmy olmasi,usul ve yasaya aykirl
olup, bozma sebebidir.

YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/885 Ilgili Kanun/Madde
2015/9584 5411 s. Bankacilikkanunu/32
29.09.2015 6102 s. TTK/18

« BANKA ATM'SINDEN KARTSIZ iSLEM YANLI §
HESABA HAVALE YAPILMASI

« SEBEPSZ ZENGINLESME

« BASIRETLJ BiR TACIR OLARAK YUKUMLULUGUN
YERINE GETIRILMEMES]

Davacinin davali Bankaya ait bir ATM'den havale yarken
yanlislikla davalilardan R. 1.'a ait olan hesaba havaleaptigi,
davaci ile bu davalinin arasinda para gondermesyarektire-
cek herhangi bir hukuki iligkinin bulunmadigi, bu haliyle
davali R. I.'In sebepsiz zenginimis oldugunu, bu paranin
davaclya iadesi gereldi, ancak bu slemlerin yapilmasinda
davali Bankanin herhangi bir sorumlulgunun olmadg: ve
davali Bankanin pasif husumetinin bulunmagh gerekcesiyle,
davanin kismen kabuliine, davali Banka yoninden dawva
pasif husumetinin yoklgu nedeniyle reddine, 5.005,00 TL'nin
dava tarihinden itibaren gleyecek yasal faizi ile birlikte ger
davalidan tahsiline karar verilmesi dgudur.
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YARGITAY
11. HUKUK DAIRESI
Esas Na 2015/393 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/5887 5941 s.CekK/3
Tarihi: 27.04.2015

« KARSILIKSIZ CEK KE $SIDE ETMEK

« MUHATAP BANKANIN HER CEK YAPRAG! ICIN
ODEMESI ZORUNLU MEBLAGIN TAHSILJ

« ODEME YASAGI

OZETI: Cekin suresinde ibrazinda kismen veya tamamenskafinin
bulunmamasi, ¢ deykle kismen yahut tamamen ¢ek bedelinin
hamile ddenmensi olmasi hususu ¢ek Uzerine yazilmasa bile,
Bankanin hamile kayl borcunu oluturur. O halde sadece
O0deme yasé& nedeniyle glem yapilamamgtir serhinin konul-
masi ¢ekin muhataba ibraz edil;mmplmakla birlikte 6denmedi-
gini gosterir nitelikte olup mahkemenin, gerekirseilioki gi
marifetiyle banka kayitlari Gzerinde inceleme yamphasi ve
ibraz tarihinde cekin kismen veya tamamen ksuginin bu-
lunmadigini tespit etmesi halinde, muhatap Bankayl 3167
Sayili Kanun’un 10. maddesinde belirtilen sorumltumikta-
rinda 6deme yapmaya mahkum etmesi gerekir. Agiklariau
durum kargisinda mahkemece yurirlikteki hukuka aykiri
olarak davanin reddine karar verilmesi gou olmami, yerel
mahkeme kararinin kanun yararina bozulmasina karaer-
mek gerekmytir.

YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI

Esas N@ 2015/2010 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/31038 2004 sIIK/179/b

Tarihi: 09.12.2015
« TEDBI/R KARARINA UYGUN OLAN/CRA
MUDURLUGU ISLEM i

* REHNIN PARAYA CEVRLMES/ YOLUYLA
BASLAMI § VEYA BASLAYACAK TAKIPLER

OZETI: Icra mahkemesince, asliye hukuk mahkemesi ffindan ve-
rilen tedbir kararinin yasaya uygun olup olmagii hususunun
tartigilamayacg dikkate alinarak tedbir kararina uygun olan
icra maduarligu islemine yonelik sikayetin reddi gerekirken
yazili sekilde kabulli yoninde hikim tesisi isabetsiz olup,
alacaklinin temyiz itirazlarinin kabuld ile mahkemkararinin
bozulmasi gerekngtir.
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YARGITAY
12. HUKUK DAIRESI
Esas No 2015/1911 ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/24179 2004 sl1IK/134
Tarihi: 13.10.2015

« HACIZ TARIHINDE BORGLU ADINA KAYITLI
TASINMAZ I(;IN 3. KiSININ ACMLS OLDUGU TAPU
I_PTAL VE TES(‘JL_ DAVASI

e IHALENIN FESHI

« HACZIN GECERULIGI

OZETI: Haciz tarihinde borclu adina kayitl tanmaz icin 3. k§inin
acmss oldugu tapu iptal ve tescil davasinin kabul edilip kesin
lesmesi halinde dahi, haciz tarihindeki mulkiyet duruoma
etkisi olmaz. Tescil karari hacizden sonra verjiiden tapu-
daki hacizlerin kaldiriimasi yoninde bir hilkim (amadgin-
dan, haczin kaldiriimasi istemi 3. §nin genel mahkemede
acaca davada tartgilabilir ve bu karar sebebiyle ihalenin
feshine karar verilmesi isabetsiz olup, Mahkemegtayetin
reddine karar vermek gerekirken yazigekilde hikim tesisi
isabetsiz olup Mahkeme kararinin bozulmasi gerektini

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI
Esas Na 2015/1031 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/28087 4721 s. TMK/2
Tarihi: 30.09.2015

« SOZLESMENIN iMZALANDI G YA DA YENIDEN
YAPILANDIRILDI Gl TARIHTE TUKETICINiN
OoLumuU

« BORCUNUN SGORTALANMASI KONUSUNDA
BILGILENDIRME YAPILMAMASI YA DA
YENILEMEYE iLiSKIN BiLDiRiIMDE
BULUNULMAMASI
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OZETI: 4077 sayil Tuketicinin Korunmasi Hakkindaki Yasadaedi-
nin sigorta teminati altina alinmasiyla ilgili tartiar baglayici
bir duzenleme bulunmamaktadir. Esasen kredi borcutemi-
nat altina alan ha)&at sigortasinin yaptiriimasindem tuketi-
cinin hem de bankanin menfaati vardir. Bu nedenl8pzlg-
menin imzalandgl ya da yeniden yaf)llandlrﬂgl tarinte tuke-
ticinin 6lumu halinde & ve cocuklarini koruyacaksekilde
kredi borcunun sigortalanmasi konusunda bilgilendire yap-
mamasl! ya da yemleme%/egihln bildirimde bulunmamasi hu-
kuken korunamaz. Banka kredi hakkinda bilgilendirmgu-
kiimlulugunan yapildgini ispat etmek zorundadir. Olayda
davali bankanin bu yonde bilgilendirmeyi ve yenilege ilis-
kin bildirimi yapmadgi aciktir. Bu nedenle tuketiciyi sigorta
konusunda bilgilendirmedi ve yenilemeye ifkin bildirimde
bulunmadgi icin bankanin da kusurlu oldgu kabul edilmeli-
dir. Hal boyle olunca Bankanin miterafik kusuru Uzmde
durularak, TMK 2. maddesinde diizenlenen durustlukralla-
rina gore zararin paylstirimasi gerekirken; yazilisekilde
davanin reddine karar verilmesi usul ve yasaya aylolup
kararin bu gerekceyle bozulmasi gerekir.

YARGITAY
13. HUKUK DAIRESI

Esas Na 2015/2551 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/27724 1136 s. AvK/164
Tarihi: 30.09.2015 6100 s. HMK/305

« KONUT KREDIS/NIN KULLANIMI SIRASINDA
ALINAN MASRAFIN JADESI

« TAVZIH TALEB/NIN REDDI

* VEKALET UCRET/

OZETI: Somut olayda davaci, 1.026,25 TL masrafin davalketiciye
iadesine ilskin tuketici hakem heyeti kararinin iptali istemizl
eldeki davayl agng) mahkemece davanin reddine, davali ken-
disini vekille temsil ettirdfinden reddedilen kisim (izerinden
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi'nin 12/2.maddesingtre he-
saplanan 602,74 TL vekalet ucretinin davacidan arak adi
ge%en davaliya verilmesine, davaci vekilinin taldiierine de
mahkemenin 05.09.2014 tarihli karari ile hikim fisinin
4.maddesinin karardan silinmesine karar verilerekiikmin
davall aleyhine dgistirildi gi anlasiimaktadir. Davalinin, aley-
hine acilan bu davay davasina, bir vekil aracil idegil, bizzat
kendisinin takip ettgi anlagildigindan daval lehine vekalet
Ucretine hukmedilmesi usul ve yasaya aykirl ise dusil
hukmu degistirerek, hiikim sonucunu bertaraf edecejekilde
tavzih karariyla taraflarin hak ve borclarinda desikli ge dQ|-
dilebilmesi mumkin olmadfindan tavzih talebinin reddine
karar verilmesi zorunludur. Agiklanan nedenlerle Ygitay
Cumbhuriyet Bgsavcilginin kanun yararina bozma talebinin
kabull gerekmgtir.
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YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2015/223! Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/11024 4721 s. TMK/598, 605, 611
Tarihi: 30.11.2015
« MJRASIN REDDI
* YASAL MIRASCI
OZETI: 4721 sayih Turk Medeni Kanunu'nun 611. maddesindéka-
sal mirasgilardan biri mirasi _reddederse onun paymiras
acildigi zaman kendisi s degilmig gibi hak sahiplerine ge-
cer" hikmu uyarinca; mirasi reddedenlerin miras p&yinin
diger mirasgilara intikal seklinin kararda gosterilmesi gerekir.
Mahkemece, temyize konu kararda olgu sekilde ret durumu
yokmus gibi yasal mirascilar ve miras paylari gosterildén ve
mirasi reddeden mirasgilar saret edildikten sonra; mirasi
reddeden mirasgilar gézénine aligfinda mahkemece yasal
mirascilar mirasi ret durumu nedeniyle muris'in yas miras-
cisi sifatini_kaybetngi olduklarina isaret edilmeli ve mirasi
reddedenlerin payinin kime veya kimlere kalgeagdsteriime-
lidir. Mahkemece, belirtilen hususlar gozetiimedeyazili ge-
kilde hukum kurulmasi dgru gorilmemts, bu sebeple kararin
bozulmasi gerekngtir.
YARGITAY
14. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2015/307! Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/7911 6100 s. HMK/27
Tarihi: 08.09.2015
« ORTAKLIGIN GIDERILMES/ ISTEM/
+ TARAF TESKILI .
» PAYDASLARDAN VEYA ORTAKLARDAN B/RININ
OoLumMmuU
OZETI: Dava, ortaklgin giderilmesi istgine iliskindir. Mahkemece

ortakliginin sats suretiyle giderilmesine karar verilen Pinar-
cik Koyl 74, 455 ve 457 parsel sayllsitanazlarda paydgA.
A.'nin mirascilarinin davada yer almadiklari, tarafeskilinin
saglanmadg anlagiimaktadir. Bu nedenle, dava konusu ta-
sinmazlarin tim paydgari yoninden taraf tgkili saglanma-
dan yazilisekilde hikim kurulmasi dgru gérilmemistir.
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YARGITAY
15. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2015/139: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4263 6098 s. TBK/74
Tarihi: 09.09.2015

+ ESER SOZLESMESINDEN KAYNAKLANAN USULSUZ
KES/M NEDENJYLE DOGAN ALACAGIN TAHSIL/
« BEKLETICI MESELE

OZETI: Dava, eser sozgenesinden kaynaklanan usulsiiz kesim ne«-
niyle dgzgan alacasin tahsili talebine ilgkindir. Olaya zaman
bakimindan uygulanmasi gereken milga 818 sayili 8ar
Kanunu'nun 53. maddesi uyarinca ceza yargillamasindé-
buta eren maddi olgular hukuk hakimini bgar. Bir baska
deykle ceza davasinda, sibuta eren maddi vakialarin kik
davasinda nazara alinaga aciktir. Gorilmekte olan ve heniiz
kesinlgmedpgi anlagilan ceza davasinin sonuglari eldeki hu-
kuk davasini etkileyecek niteliktedir. Mahkemece pylanasi
gereken §, ceza davasinin kesirgmesini beklemek, ceza da-
vasl kesinlgtikten sonra ceza yargilamasinda sibuta eren
maddi olgulari ve toplanan tim delilleri birlikte eFerlendir-
mek ve sonucuna uygun karar vermekten ibarettir.G8lsayili
HMK'nin 165/1. maddesi hikmi geggnce ceza davasi bekle-
tici mesele yapiimadan ve sonuclar gilendiriimeden eksik
incelemeyle yazilgekilde hikim tesisi dgru olmamis, kararin
bozulmasi gerekngtir.

YARGITAY
15. HUKUK DAIRESI
Esas Nc 2015/129: Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/4172 818 s. BK/525, 533
Tarihi: 07.09.2015

« TAKIBE KONU SENET NEDENYLE BORCLU
OLUNMADI GININ TESPITi ISTEMI

« ADJ ORTAKLIGIN TUZEL KiSiLiGi OLMADI GINDAN
AKTIF VE PASIF DAVA EHLIYETININ
BULUNMADI Gl

«  YONETIM HAKKI
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OZETI:

Dava, eser sOzjeesinden kaynaklanmakta olup, adi orta-
gin tuzel Kiiligl olmadgmdan aktif ve pasif dava ehliyeti
yoktur. Bu nedenle, adi ortaklik adina acilacak daerda
davanin butin ortaklarca birlikte agilmasi ya da taklardan
birinin davaci olmamasi durumunda onun da agilan daya
muvafakatinin sglanmasi zorunludur. Bununla birlikte, dava
tarihi itibariyle yurtrlikte bulunan 818 sayili Boglar Kanu-
nu'nun 525 ve 533. maddeleri gefekendisine yonetim hakki
taninan ortagin, ortakligi ve dger ortaklari temsil yetkisi var-
dir. Somut olayda dava, kendisine ydnetim hakki taan or-
tak tarafindan acillmad§l gibi diger ortggin muvafakati de
alinmis degildir. Bu nedenle mahkemece gier ortak Y...
Limited Sirketine davaci tarafindan acilan davaya icazet iger
vermedgi sorularak icazet vermemesi halinde davanin aktif
husumet yokligu nedeniyle reddine, icazet vermesi halinde ise
davaya devam edilerek olacak sonuca gore bir karar veril-
mesi gerekirken eksik inceleme sonucu davanin kabdbgru
olmamt, kararin bozulmasi gerekngiir.

YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1650 Ilgili Kanun/Madde
2015/9416 2709 s. AY/26

02.07.2015 6100 s. HMK/27, 280

. ISYERi SIGORTA POLICESINE DAYALI TAZMINAT
ISTEMi

+ HUKUKI{ DINLENJLME VE SAVUNMA HAKKININ
KISITLANMASI

Dava, k yeri S|%)rta policesine dayall tazminat istemiries-
kindir. 1982 T.C. Anayasa'sinin 26. ve 6100 SayHuku
Muhakemeleri Kanunu'nun 27.maddesi uyarinca, _tarafl
dinlenmeden iddia ve savunmalarini beyan etmeleinidavet
edilmeden hikum  verilemez. Yine HMK'nin 280 maddesi
hikmine gore '_'B|I|rk|€|, raporunu, varsa kendisine incelen-
mek Uzere teslim edilegeylerle birlikte bir dizi pusulasina
bagh olarak mahkemeye verir; verildi tarih rapora yazilir ve
durugma guninden 6nce birer Orng taraflara teblig edilir.”
Bilirki i rapor. drneginin taraflarca okunup dererlendirilebil-
mesi, varsa itirazlarini dile getirebilmeleri ya daelirsizlik
gOsteren hususlar hakkinda aciklama yapiimasini iamama-,
Clyla veya yeni bilirksi incelemesini talep edebilmeleri icin
taraflara” teblig edilmeési zorunlulgu 6ngorilmistir. Somut
olayda mahkemece hikme esas alinan bilikiaporu ve da-
vacl tarafindan dosyaya sunulan deliller davaliyablig edil-
meden, rapora itiraZ etme veya beyanda bulunma hakeril-
meden Anayasa ve HMK ilé koruma altina alinan hukuk
dinlenilme ve savunma hakki kisitlanarak daval stene
hakim kurulmasi d@ru_gorilmemistir. Bozma neden_ veek-
line gore davall veKilinin sair temyiz itirazlarim simdilik in-
celenmesine yer olmaghina dair karar vermek gerekngtir.
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YARGITAY
17. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/58I ilgili Kanun/Madde
2015/9327 2918 s. KTK/109
30.06.2015

* TRAFJK KAZASINDAN KAYNAKLANAN MADDJ VE
MANEVI TAZMINAT ISTEMI
+ CEZA ZAMANASIMI SURES]

KTK'nin 109/1l. maddesinde 0ngdrilen ceza zamamnal St-
resinin uygulanmasi icin kamu davasinin acgilgnolmasi veya
mahkumiyet karari verilmg bulunmasi aranmamakta olup
cezay! gerektiren fiilin varlgl yeterlidir. Bir kisinin yaralan-
masi ile sonuglanan stz konusu trafik kazasi da anlamda
cezay! gerektiren bir fiil nitegindedir ve strict hakkinda
sikayet yokl@gu nedeniyle dava acilmamolmasi sonuca etkili
degildir. Yasa koyucunun amaci Karayollari Trafik Kanou
uyarinca tehlike sorumlulgunu daguran olaylarda sorumlu-
lara karsi daha uzun zamanami suresi icerisinde yonelmeyi
saglamaktir. KTK'nin 109. maddisinin 2. fikrasindaki ezayi
gerektiren fiil ifadesinin secilmesi zamagani yoninden yu-
karida da aciklandgi gibi sorusturma veya kovgturma yapil-
masl! kgullarinin aranmadigi sonucunu dgurmaktadir. Buna
gore eylem icin kaza tarihinde yUrirlikte bulunan237 sayili
TCK 06ngoérilen ceza zamagani suresi dikkate alingiinda
dava tarihinde zamangmi siresinin dolmadgj anlagiimakta-
dir. Bu hale gore zamarami siresinin dolmadfi dikkate
alinmak suretiyle §in esasina girilip, taraflarin delilleri topla-
nip, sonucuna gore bir karar vermek gerekirken yiaaekilde
eksik inceleme ile karar verilmesi gou gorilmemistir.

YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/1701 Ilgili Kanun/Madde
2015/15597 2942 s. Kamulatirmak/10, 29
02.11.2015

KAMULASTIRMA BEDEL /NN TESPIT/

TESCIL DAVASI

MAKUL SURE . . .
TASINMAZ MAL FKININ ZARARININ GIDERILMESH
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OZETI:

Yasa koyucu da, bu hak ihlalini dikkate alarak, 685sayili
Kanunun 6. maddesiyle 2942 sayili Kanunun 10. maside
eklenen fikrada (yururlik tarihi 30.04.2013) kamujarma
bedelinin tesbiti i¢in agilan davanin dort ay iciedsonuclandi-
riimamasi_halinde tespit edilen bedele bu surenitirbinden
itibaren faiz uy?ulanmasma iikin diizenleme getirnstir. Her
ne kadar getirilen bu faiz hikmd maddi hukuka skin olup,
ayni Yasanin 29. maddesi ggtiace yayimi tarihinden sonra
acllacak davalara uygulanmasi gerekir ise de; 302013
tarihinden sonra acilacak davalar i¢in yapilan butdenleme
ile Anayasa Mahkemesi'nin makul sureyisan yargilamanin
hak ihlali olusturduguna iliskin karari bll’|lf<te degerlendiril-
diginde, 30.04.2013 tarihinden 6nce acilimve hentiz kesin-
lesmemis kamulastirma bedelinin tespiti ile tescil davalarinda
dngfdr[]len dort aylik yargilama suresinin makul strkabul
edilerek hakkaniyet gepﬁnce tasinmaz malikinin zararinin
giderilmesi amaciyla mahkemece dava tarihinden aibn dort
aylik slrenin bittgi 12.12.2011 tarihinden bozmadan sonra
hukmedilen kamulatirma bedelinin digtigii de dikkate alina-
rak ilk karar tarihi olan 14.02.2012 tarihine kadatespit edi-
len kamulastirma bedeline faiz uygulanmasi gerefinden bu
yonden de mahkeme kararinin bozulmasi geregimi

YARGITAY
19. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/471 ilgili Kanun/Madde
2015/15671 6102 s. TTK/732
26.11.2015

« HAMILINE YAZILI CEK VE CIRO

 SEBEPSZ ZENGINLESME

» KESIDE TARIHINDE TAHRIFAT YAPILMI .§ ANCAK
DIGER UNSURLARI TAMAM OLAN CEK

* YAZILI DEL iL BASLANGICI O

Hamiline dizenlenmg olan dava konusu c¢ekin arkasinda i
cironun dava dsi C. Otomotivsirketine, sonraki cironun ise
hamil olan davali bankaya ait oldgu, davaciyla davall ara-
sinda dgrudan bir hukuki iligki bulunmadigi dosya icegin-
den anlgilmaktadir. Bu durumda davaci lggdeci 6762 sayili
TTK'nun 644. maddesi uyarinca sebepsiz zenggmedgini
kanitlamakla yukamludar. Mahkemece bu olgular ve kani
dizenleme gozetilerek davacisideciye sebepsiz zengigiae-
digini kanitlama imkani taninarak tim deliller birlike degrer-
lendirildikten sonra varilacak uygun sonuc¢ dairegie bir
karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ve yanligdeger-
lendirmeyle yazilisekilde hikim tesisinde isabet gérilmegni
olup, hilkmin bozulmasi gerekistir.
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YARGITAY
19. HUKUK DA IRESI
Esas Na 2014/1082 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/8208 6098 s. TBK/112
Tarihi: 03.06.2015
o TICARJ ILISKI
 EK BiLIRKISi RAPORU
« TEMLIJKE KONU ALACAGIN GECERL] BIR ALACAK
OLUP OLMADIGININ TESPITI

OZETI: Mahkemece aldirilan 02/09/2013 tarihli bilirki ek raporunun
sonu¢ boliminde, “davaci alaganin dava tarihi itibariyle
belirlenebilmesi icin davacinin 2009, 2010, 2011lanna ait
ticari defterlerinin incelenmesinde takdirin sayimahkemeye
ait olacagl, yine kok raporda belirtilen temlik alacaklisi dal
firmaya davadsl M... Ltd. $ti.'ne iligkin hesaplarin davacida
ve M... Ltd. Sti. kayitlari tGzerinde yapilacak incelemenin de
takdiri mahkemeye ait olmak Uzere sonu¢ olarak dawan
davalidan alacakli kaldfi tutarin M... firmasina olan borcu
sebebiyle M... firmasinin davagirketten olan alacgini davall
firmaya temlik etmesi sonucunda, temlik alan sifgf davali
sirketin davaciya olan borc¢larindan mahsup etmesi gusun-
daki ihtilafa dair temlik alinan tutarin varlgi halinde davali-
nin borclu olmadgl sonucuna varilacg bu tutarin belirlen-
mesine yonelik yapilacaksliemin takdirinin mahkemeye ait
olacagl ve takdir edildginde ek inceleme yapilabileg& beyan
edilmistir. Bu durum karsisinda mahkemece davaci vekilinin
belirtilen bu ek rapor dgrultusunda yeniden inceleme yapil-
masi talebi de gozetilerek temlike konu algwa gecerli bir
alacak olup olmadginin tespitine yonelik ek raporda bahsedi-
len hususlar Uzerinde durulup argirma yapilarak bu konuda
yeniden bilirkisiden ek rapor aldirihp tim deliller birlikte de-
gerlendirilerek varilacak uygun sonu¢ dairesinde bkarar
verilmesi gerekirken eksik agtirma ve incelemeyle yazigek-
lide hiikim tesisinde isabet gorilmegtr.

YARGITAY
20. HUKUK DAIRESI
Esas Nao 2015/249: ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/3654 4721 s. TMK/1007
Tarihi: 05.05.2015 6100 s. HMK/288, 290
e TAPU SICILININ TUTULMASINDAN KAYNAKLI
TAZMINAT ISTEMI
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OZETI:

Dava, 4721 sayih TMK'nin 1007. maddesi ggirece tapu sic-
linin tutulmasindan kaynakli tazminat davasidir. a konusu
tasinmazin uygulama imar plani icinde olmasi, belediyz-
metlerinden yararlanmasi nedeniyle arsa niigihde olduyu
hususunda taraflar arasinda uygmazlik bulunmadgindan,
dava konusu tgnmaza yakin bolgelerden ve glrlendirme
tarininden onceki yakin zaman icinde satiyapilan benzer
yuzoélcimli satglar bildirmeleri icin taraflara olanak tanin-
masil, gerekli gorulirse re'sen emsal getirtme yotugidilmesi
ve bu emsallere goére ger bicilmesi icin, yeniden olgturula-
cak bilirkisi kurulu marifetiyle kesif yapilarak, denetlemeye
olanak veren bilimsel verileri iceren rapor alinmase olya-
cak sonuca gore karar verilmesi gerekirken, eksikagtirma
ve yetersiz bilirkgi ek raporuyla hikim kurulmasi usul ve
yasaya aykiri olup, hilkmin bozulmasi gerelsti.

YARGITAY
21. HUKUK DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1546 Ilgili Kanun/Mad de
2015/22937 5510 s. SSGSSK/4, 38
17.12.2015

« TURK VATANDAS| OLMA NEDENYLE BORGLANMA
BASVURUSUNDA BULUNMASI

«  GUNLUK BORGLANMA TUTARININ DAVA
TARIHINE GORE BEL/IRLENMES] ISTEM/

* HUKUK/ YARAR YOKLUGU

Dava, davacinin Almanya'da rant sigortasina gigiitarihin
Turkiye'de sigortalilik balangi¢ tarihi olarak tespiti ile borg-
lanilacak prim gin sayisi, borg tutari ve emeklilifaginin he-
saplanmasinda bu tarihin dikkate alinmasi ve gunliforg-
lanma tutarinin dava tarihine gore belirlenmesi &mine ilis-
kindir. Davacinin Tirk vatandal olmasi nedeniyle borclanma
basvurusunda bulunmasina yasal herhangi bir engel bulu
madgi gibi bu yonde bir bgvurusu ve Kurumun aksi yonde
bir karar da bulunmadgindan davacinin “gunlik bor¢lanma
tutarinin dava tarihine gore belirlenmesi” istemini hukuki
yarar yoklygundan usulden reddine karar verilmesi gerekir-
ken kabuline karar verilmesi usul ve yasaya aykwolup
bozma nedenidir. Kabule gére, Kurumun 14.01.2013iltave
720153 sayili cevabi yazisina gére davacinin Kurubwarg-
lanma bgvurusu bulunmadg halde gerekgeli kararin son
paragrafinda davacinin talebinin haksiz bicimde etlildigi-
nin belirtiimesi de dgru olmayip, hikmin bozulmasi gerek-
mektedir.
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YARGITAY
22. HUKUK DAIRESI

Esas N¢ 2015/3252 Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/34537 4857 sIsK/41

Tarihi: 15.12.2015 6100 s. HMK/25, 26, 297
+ FAZLACALISMA
» ISCI UCRETLERINE ILISKIN DAVALARDA

ZAMANASIMI o o
* HAFTA VE GENEL TATIL UCRETI MIKTARI
* IHBAR TAZMINATI VE YILLIK IZIN ALACAGI
OZETI: Davaci, mahkemece alinan bilirki raporuna gore fazla mese
Ucreti alacgs yoninden davasini 13.06.2013 tarihinde 1slah
etmistir. Davall, 1slah dilekgesine kar suresinde verdii yazili
itiraz dilekgesinde zamanani definde bulunmuytur. Isci Uc-
retlerine iliskin davalar b yillik zamanaimina tabidir. Fazla
mesai Ucreti alacg bu tur alacaklardandir. Bu sebeple is-
lahla talep edilen fazla mesai tatili Gcreti alagendan, islah
tarihinden geriye dgru bes yilin disinda kalan kismi zamana-
simina ygramistir. Islahla talep edilen ve zamaganina ug-
ramayan alacaklarin hidkim altina alinmasi gerekirke
zamangimi defi dikkate alinmadan sonuca gidilmesi isabet-
sizdir. Mahkemece hikim altina alinan isteklerlegili ihbar
tazminati,fazla mesai ve izin alagaburut-net olarak karar
verildigi hukim fikrasinda aciklanmgtir. Karar bu yonulyle
infazda tereddiide yol acabilecek nitelikte olmasa thatal
olmustur.
YARGITAY
23. HUKUK DAIRESI )

Esas Nc 2014/726. Ilgili Kanun/Madde

Karar No. 2015/7714 6098 s. TBK/113

Tarihi: 30.11.2015

« NAMA iFA DAVASI

« BAGIMSIZ BOLUMUN HUKUM TAR iHINE YAKIN
TARIHTEK/ RAYIC DEGERJ

« YUKLENICININ EKSIK BIRAKTI G i§ VE
ISLEMLER iN TAMAMLANMASI
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OZETI: Nama ifaya izinle, taraflar arasindaki stzme gergince
yukleniciye isabet eden igamsiz bolim satilarak, yiklenicinin
eksik biraktgl is ve slemlerin tamamlanmasi amaclangin-
dan, davaci arsa sahibinin verilecek kararla elingececek
para, yukleniciye isabet eden Bansiz bolumin satiimasi ile
elde edeginden ve bu para da avans mahiyetinde ogaun-
dan, baimsiz boélimin hikim tarihine yakin tarihteki rayic
degeri saptanarak, o dgerden gag1 olmamak kaydi ile satilip,
elde edilecek paranin arsa sahibince eksik birakilg ve i-
lemlerde kullanmasi, kalaninin yikleniciye iade dédiesi yo-
ninde hukim tesisi gerekirken, yikleniciye isabetlem ve
arsa sahibi bakimindan teminat dairesi olan giansiz boli-
midn dava tarihi itibariyle tespit edilen @geri Uzerinden hi-
kim tesisi dgru olmamis; hikmun bozulmasi gerekngiir.
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YARGITAY
CEZA GENEL KURULU
Esas Nc 2014/46! Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/235 5271 s. CMK/253, 254
Tarihi: 30.06.2015
» GECELEYIN iSYERI DOKUNULMAZLI GININ FHLAL i
SUCU

 DIRENME KARARI . .
+ HAK YOKSUNLUGUNA KARAR VERILMEST
GEREKTIGININ GOZETILMEMES]

OZETI: Ceza Genel Kurulunun sureklilik kazanmgiuygulamalarina
gore seklen direnme karari verilmi olsa dahi; bozma karari
dogrultusunda islem yapmak, bozma kararinda tagtimasi
gereken hususlari tarfmak, bozma sonrasinda yapilan gra
tirma, inceleme ya da toplanan yeni delillere dayaak, Ik
kararda yer almayan ve daire denetiminden gecmgrolan
yeni ve dgisik gerekce ile hikim kurmak, suretiyle verilen
hikim, 6zde direnme karari olmayip, bozmaya eylemima
sonucu verilen yeni bir hilkimdur. Bu nitelikteki bihtikmn
temyiz edilmesi halinde ise incelemenin Yargitayilgili dai-
resi tarafindan yapiimasi gerekmektedir.



COURT OF APPEAL CRIMINAL CHAMBER DECISIONS

YARGITAY CEZA DA IRE KARARLARI

YARGITAY
1. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/315. ilgili Kanun/Madde
2015/5850 5237 s. TCK/53, 61, 86
30.11.2015

KASTEN YARALAMA SUCL 5

SANIGIN KASTININ YOGUNLUGU

YARANIN YERI VE NITELIGI ) )
KULLANILAN SUC ALETININ ETKI DERECES
Katilanla sank arasinda oldirmeyi gerektirecek nitelikte k
husumetinin bulunmamasi, darbe sayisinin tek olmasani-
gn, katilana araca girmeden once birden fazla darl@erma-
sina ciddi engel bir halin olmamasina gaen eylemini sur-
dirmemesi, sag@in 6ldirme kastini ortaya koyan her tirli
sipheden uzak yeterli ve kesin bir delil bulunmamdsargl-

sinda sangin kastinin y@unlugu, yaranin yeri ve nitefi,
kullanilan suc¢ aletinin etki derecesi birlikte derlendirildi-
ginde kasten yaralama sucundan 1 yildan 3 yila kad@apis
cezasl 6ngbren TCK'nun 86/1 maddesi uyarinca ayrank-
nun 61. maddesindeki ilkeler gozetilerek sonucaiktilacak
ekilde temel cezanin Ust sinira yakin belirlenmeturetiyle
asten yaralama sudgundan ceza tayini yerine sucutelendi-
riimesinde hataya dgillerek yazili sekilde kasten oldirmeye
tesebbiisten hikim kurulmasi, hikimden sonra 24.11.2015
tarinli Resmi Gazetede yayimlanan Anayasa Mahkemasi
08.10.2015 tarih, 2014/140 esas ve 2015/85 kararls&arari
ile 5237 sayili TCK'nin 53. maddesinin iptal edilddlimleri-
nin degerlendirilmesi zorunlulyzu bozmay! gerektirngir.

YARGITAY
2. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2015/1677 lgili Kanun/Madde
2015/21187 5237 s. TCK/142, 143, 151
19.11.2015

HIRSIZLIK SUCU

ARABA ILE MALA ZARAR VERME SUCU
KORUNAN HUKUKI YARARIN AYNI OLMASI
KANUN YARARINA BOZMAISTEMI




Court of Cassation Criminal Chamber Decisions 63:

OZETI: Hirsizlik sucunun konusu olan araba ile mala zararerme
sucunun konusunun ve korunan hukuki yararin ayni wiasi
nedeniyle, ayrica mala zarar verme sucunun ghayacagi
gOzetilmeden, bu suctan da hukimlulik karari veriggi ne-
deniyle kanun yararina bozma istemi yerinde gortflinden,
4. Cocuk Mahkemesinden verilip kesigien 03/11/2009 giin
ve 2009/381, 2009/517 sayih kararin, 5271 sayse& Muha-
kemesi Kanunu'nun 309.maddesinin 3.fikrasi uyarindao-
zulmasina karar verilmgtir.

YARGITAY
3. CEZA DAIRESI
Esas Nc 2015/1254 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/31213 5237 s. TCK/29, 51, 53
Tarihi: 05.11.2015
YARALAMA SUCU
HAKARET SUCU

HUKMUN ACIKLANMASININ GER / BIRAKILMAS|
YARALAMA FIILINDE KAVGANIN GIKI§ SEBEBININ
ARASTIRILMAS| GERE G

* HAKSIZ TAHRIK

OZETI: Sanik C.. C..'in, olayin banda katilanin hakaret etgini sa-
vunmasina ve katilanin, sanik C.'yi yaralgiindan bahisle
mahkumiyetine karar verilip, hikmun agiklanmasinirgeri
birakilmig bulunmasina gore, kavganin cikisebebi arstirila-
rak, sonucuna gore, saniklar lehine TCK'nin 29. medsinin
haksiz tahrik hukimlerinin uygulanip uyzqulanmaya(gamn_
karar yerinde dgerlendiriimemesi, sanik Z.. C..'in, su¢ tari-
hinde altmy bey yasini bitirmis ve engel sabika kaydinin bu-
lunmamasi kagisinda, sonug ceza miktari gerekce gosterilerek

asal ve yeterli olmayan gerekceyle sanik hakkindaK'nin

1. maddesinin uygulanmasina yer olmgtha karar veril-
mesi, saniklar hakkinda hak yoksunluklarina hikmeilken,
TCK'nin 53/1. maddesinin (a), (b), (c), (d), (e)ebtlerinde yer
alan haklardan hapis cezasinin infazi tamamlanin@ayadar,
(c) bendindeki kendi alt soyu uzerindeki velayegsayet ve
kayyimlga ait haklardan ise kgullu saliverilmeye kadar yok-
sun birakilmasina karar verilmesi gerelinin gozetiimemesi
bozmayi gerektirngtir.
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YARGITAY
4. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/2962 ilgili Kanun/Madde
2015/38762 5237 s. TCK/106
30.11.2015

. TEHPiT SUCU .
* MAGDUR UZERINDE CIDDI BIR KORKU
YARATILMASI GEREGI

Sangin magdura gonderms oldugu "Evinize saldiracgim,
kirip dokecem, oralara polis garin”, "...yalancilik damarla-
rindaki kana ¢ok kargmis, azicik azaltmaya calirsan senin
icin iyi olur, ama devam edersen sonun olur..." V& ger beni
kiskandirmak igin yapiyorsan, bela hazir 5 dakikdicimin-
deki mesajlarin, mgdur tzerinde ciddi bir korku yaratabil-
mesi acisindan sonug¢ almaya objektif olarak elgériyeterli
ve uygun oldgu ve TCK'nin 106/1. fikrasinin 1. ciimlesinde
dizenlenen tehdit sucunu ojturdugu gozetilmeden, yerinde
gorulmeyen gerekceyle beraat karari verilmesi, KaauayKkiri
olup, hikmiin bozulmasi gerekistir.

YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1050 Ilgili Kanun/Madde
2015/13435 5237 s. TCK/43, 241
03.07.2015

+ TEFECILIK YAPMASUGL .
« ANA PARANIN MUSADERE EDILMES]

Tefecilik sugunda ancak el konulmgolmasi halinde bu sucu
konusunu olwyturan deger niteligindeki ana paranin TCK'nin
55/1. maddesi uyarinca miusadere edilebilgicéding olarak
verilen para nedeniyle elde edilen kazancin zarairgn ko-
numundaki gercek kiiye, vergi kaybi kagiliginin ise Hazineye
iade edilmesi gerek#i gozetiimeden ve sagin isyerinde ele
gecirilen paralarin negekilde tefecilik sucundan elde edilgii
tartigilip aciklanmadan yazilisekilde misadere karari veril-
mesi, Kabule goére de; Kisa kararda tayin edilen Gngadli
para cezasinin gunlgl 20,00 TL'den 100,00 TL adli para
cezasina cevrilmesine kan gerekceli kararin hikim fikra-
sinda adli para cezasinin 5 giin adli para cezasarak bira-
kilmasi suretiyle ¢efkiye neden olunmasi, TCK'nin 62. mad-
desi uyarinca indirim yapilmasi sirasinda hesap &sit yapila-
rak 2 yil 1 ay hapis cezasi yerine 2 yil 3 gklinde fazla ceza
tayini, Kanuna aykiri olup, hikmin bozulmasi gerelaktedir.
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YARGITAY
5. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/1052 ilgili Kanun/Madde
2015/13096 5237 s. TCK/42, 43, 44, 235
29.06.2015

« NETICES/ SEBEBIYLE AGIRLASMI.S KASTEN
YARALAMA SUCU

+ IKINCI ACIK ARTTIRMA

« IHALEYE FESAT KARISTIRMA SUCU

* BILESIK SUC

Icra takibine bal olarak yapilacak olan menkullerin ikinc

aclik arttirmasina girmek Uzere olay yerine gelentikanin

basit tibbi midahaleyle giderilemeyecedekilde yaraladgi

iddia ve kabul edilen sanik S.'in fiilinin ihaleydesat kar-

tirma sucgunun sibutu halinde bunun cebirgésini olustura-

cagl gozetilmeden ayrica yaralama sucundan da mahkuetiy

hikmi kurulmasi kanuna aykirt olup, hikmin bozulmas

gerekmitir.

YARGITAY
6. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/2915 ilgili Kanun/Madde
2015/45941 5237 s. TCK/73, 86
14.12.2015

« MAGDURUN B/R SENED¥ VERMEGE MECBUR
EDILMESI SURETIYLE YAGMA SUCU

Somut olayda, sanik Suleyman'igdisi olan §.. 1..'In, magdu-
run ortak olmamakla birlikte yetkili oldgu oto servisinde bir
kac kez tamir edilen Sileyman'a ait aractaki sorumgézile-
memesi ve aracin yeniden arizalanmasi nedeniyleviser dde-
nen parayi geri almak maksadiyla, Stleyman ile fikie eylem
birligi icinde magduru darp ederek basit tibbi miudahale ile
giderileceksekilde yaralayip 4.500 TL bedelli senedi imzalat-
tiklari, isvereni olan S. ile birlikte ayiph servisinden kay-
naklanan alacai tahsil etmek kasti ile hareket egti magdu-
run sikayetinden vazgegi olayda, TCK'nin 150/1. maddesi-
nin yollamasi ile TCK'nin 86/2, 73/4, CMK'nin 223/8nadde-
leri ile uygulama yapilmasi gerelgi dustinidlmeyerek yazih
sekilde karar verilmesi, bozmay gerektirgtir.
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YARGITAY
7. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/348: ilgili Kanun/Madde
2015/23367 5237 s. TCK/43
17.12.2015

« EYLEMLERIN AYNI SUCISLEME JCRASI
KAPSAMINDA KALIP KALMADI Gl

 SANIGIN EYLEMLER iNiN ARASINDA HUKUKi
KESINTi OLUP OLMADIGI

Dosyada sug¢ tarihinin 05.03.2012, iddianame dizme tari
hinin 09.04.2012 oldgu gozetilerek, sagin eylemlerinin ayni
suc¢ sleme icrasi kapsaminda kalip kalmagl aralarinda hu-
kuki kesinti olup olmadgl ve TCK'nun 43/1 maddesinin uy-
gulanip uygulanmayacginin belirlenmesi bakimindan, anilan
dosyalarin temyiz incelemesine konu bu dosya ilédstiril-
dikten sonra tum delilleri birlikte dgerlendirilerek sonucuna
gore hukim kurulmasi gerekginin gbzetimemesi yasaya
aykiridir.

YARGITAY
8. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1416 lgili Kanun/Madde
2015/24187 2918 s. KTK/69
09.11.2015 5237 s. TCK/177

« HAYVANIN TEHL iKE YARATABILECEK SEKILDE
SERBEST BIRAKILMASI SUCU

« SOMUT BIR TEHLIKENIN MEYDANA GELMEMIs
OLMASI

« TRAFiK KANUNU UYARINCA IDARi PARA CEZASI
ILE CEZALANDIRILMASI GERE Gi

Sarik tarafindan sehirlerarasi otoyolun kenarinda otlatila
buytkba hayvanlardan birinin yola ¢ikmasi sonucu maddi
hasarll trafik'kazasinin meydana gegl somut olayda, kile-

rin hayati ve sgligi acisindan somut bir tehlikenin meydana
Pelmemj olmasi nedeniyle TCK.nun 177. maddesinde belirti-
en sucun yasal unsurlari olgmadg gozetilerek samgiin 2918
sayili Karayollari Trafik Kanunun'da 69/2. maddesiyarinca
idari para cezasl ile cezalandiriimasi gerekirkemmzili sekilde
TCK.nun 177/1 maddesi uyarinca mahkumiyetine karae-
rilmesi yasaya aykiridir.
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YARGITAY
9. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/113; ilgili Kanun/Madde
2015/7316 2918 s. KTK/119
30.11.2015 5237 s. TCK/5, 53

« UYUSTURUCU MADDE TICARETI YAPMA SUCL
* VELAYET, VESAYET VE KAYYIMLIK
» CEZAYI AZALTICI NEDENLER

+ KOSULLU SALIVERILME

TCK’nin 53. maddesinin (1) numarali fikrasi uygularken,
saniklarin bu haklari kullanmaktan yoksunlgunun; (3) nu-
maral fikra gerggince kendi altsoyu Uzerindeki velayet, vesa-
Ket ve kayyimlik yetkileri agisindan jallu salverilmesine
adar, (2) numarali fikra gergince ise dger haklar ve yetkiler
yonunden hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadére-
ceginin gozetiimemesi kanuna aykiri ise de; hukimdeansa
24.11.2015 tarih ve 29542 sayill Resmi Gazetedenlaparak
yururlige giren ve TCK'nin 53. maddesinin bazi hukumlerini
iptal eden Anayasa Mahkemesi'nin 08.10.2015 tarihe v
014/140-2015/85 sayil karari da dikkate alinarbl husus-
larin infaz asamasinda dgerlendiriimesi mimkin g(‘erImg-
tdr. Yapilan Yargllama sonundasamalarda ileri strulen iddia
ve savunmalarin toplanan tim delillerle birlikte gekceli ka-
rarda tartisihp saniklarin sugunun subutu kabul, olay niteli-
gine ve Kkovgturma sonuglarina uygunsekilde vasfi tayin
edilmis, cezay! azaltici sebebin nitg@litakdir kiinmis, incele-
nen dosyaya gore verilen hukimlerde dizeltme neddpinda
bir isabetsizlik gérilmemi oldugundan, saniklar mudafileri-
nin yerinde gt’)rUImeKen dier temyiz itirazlarinin reddine an-
cak 5237 saylli TCK'nin' 5 ve 53. maddeleri ile 525ayih
Turk Ceza Kanununun Ydurtrlik ve UygulamaSekli Hak-
kinda Kanunun gecici 1. maddesi hukmu gegiace, sanik
hakkinda 2918 sayili Kanunun 119. maddesinin uyguiaasi
olanaginin ortadan kalkmg bulunmasi bozmay gerektirrgtir.

YARGITAY
10. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

2014/1497 ilgili Kanun/Madde
2015/33331 5237 s. TCK/191
15.12.2015

« UYUSTURUCU MADDE TICARET/ YAPMA SUGL

 DENET/MLJ SERBESTUK o

» ERTELEME SURES ZARFINDA KiSININ TEKRAR
SUCISLEMEST
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OZETI:

Sanik hakkinda kullanmak icin uygturucu madde bulur-
durma sucundan dolayi byka dava olmadii, varsa sangin bu
sucu dper davaya konu olan su¢ nedeniyle verilen tedavi
velveya denetimli serbestlik tedbirinin infazi ssiada kleyip
islemedpi belirlendikten sonra sanik bu sucu, daha dncge-
digi suctan dolayi yapilan kowturma agamasinda hikmolu-
nan tedavi ve/veya denetimli serbestlik tedbirinimfazi sira-
sinda slemis ise, ikinci sucgtan acilan bu davanin koyturma
sartinin ortadan kalkmasi nedeniyle, CMK'nin 223. rddesi-
nin 8. fikrasl uyarinca davanin dgmesine karar verilmesinde
zorunluluk bulunmasi, bozmayi gerektirmtir.

YARGITAY
11. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/2354 1lgili Kanun/Madde
2015/31376 1412 s. CMUK/321
30.11.2015

» KATILAN ADINA SAHTE GSM HATTI
DUZENLENMES]

« OZEL BELGEDE SAHTECILIK SUCU

+ ELEKTRONJIK HABERLESME KANUNUNDAK/{
DUZENLEME GOZETILEREK SANIKLARA
ONODEME ONERISI

Hikimden sonra 19.02.2014 tarih ve 28918 sayill ReSe-
zete’de yayimlanarak ayni gin yirirfie giren 6518 sayili
Kanunun 104 ve 105. maddeleri ile gigik 5809 sayili Elekt-
ronik Haberlesme Kanunu'nun 63. maddesinin 10. fikrasi ile
yaptirrma bglanan 56. maddesinin 4. fikrasindaki "Kinin
bilgisi ve rizasi dinda isletmeci veya adinasiyapan temsilcisi
tarafindan abonelik tesisi,siemi veya elektronik kimlik bilgi-
sini haiz cihazlarin kayit glemi yapilamaz ve yaptirilamaz, bu
amagcla gercge aykiri evrak diizenlenemez, evraktaggeklik
yapilamaz ve bunlar kullanilamaz" ve 5. fikrasindakGer-
cege aykirl evrak dizenlemek veyagigirmek suretiyle k§i-
nin bilgi ve rizasi dyinda tesis edilmi olan abonelikler kulla-
nilamaz" hikmi kargisinda; 6zel hikim niteffinde bulunan
ve lehe olan 5809 sayili Elektronik Habegi@e Kanunu'nun
56. maddesindeki diizenleme de go0zetilerek, sangkl@n
O0deme Onerisinde bulunulmasindan sonra sonucuna gor
hukuki durumlarinin takdirinde zorunluluk bulunmasiboz-
may| gerektirmgtir.
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YARGITAY
12. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1594 ilgili Kanun/Madde
2015/19521 5237 s. TCK/89
23.12.2015

 TAKSIRLE BIR Ki§iNiN YARALANMASINA NEDEN
OLMA SUCU

F.. K..’'nun bahse konu ameliyatl bizzat yapt) diger sipheli
S... G... S...'mirgUpheli F.. K..'nun yaptgi ilk ameliyatta hem-
sire olarak gorevli old@gu, her iki siphelinin katildigi ameliyat
sonrasinda mitekinin rahim kisminda spancin unutuldgu-
nun anlagildigi, spancin vajinal yolla serviksten c¢ikarilmaya
caligildigi, ancak busekilde cikarilamayinca mgtekinin yeni-
den batin kisminin acgilarak spancin cikariiolayda, sanik-
larin kusurlarinin bulundugunun kabuli gerekirken, olga
uygun dismeyen bilirkisi raporuna itibarla Tarsus Cumbhuri-
yet Bagsavcilginin 23.01.2015 tarihli ve 2014/4856 sgru
turma, 2015/657 karar sayili karara kar yapilan itirazin ka-
buli yerine d@rudan reddine ilgkin Tarsus Sulh Ceza Ha-
kimliginin 31/03/2015 tarihli ve 2015/592 ¢gik is kararinda
isabet gortlmemyi olup,htikmiin bozulmasi gerekutir.

YARGITAY
13. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2013/3477 ilgili Kanun/Madde
2015/20453 2918 s. KTK/20
21.12.2015

 NOTERLER TARAFINDAN YAPILMAYAN HER CESIT
ARAGC SATIS VE DEVIR ISLEMLERN/N
GECERSZLIGI o .

» TAKLIT ANAHTARLA KiLIT ACMAK SURETIYLE
HIRSIZLIK SUCU

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 5942ayili Kanun
ile degisik 20/d maddesinde dizenlenen noterler tarafindan
yapillmayan her ¢gt arac¢ saty ve devir glemlerinin gecersiz
olduguna iligkin amir hiikim karsisinda, davaya konu olayda
hirsizlik sugunun yasal unsurlarinin olgmayacai ve eylemin
hukuki ihtilaf niteli ginde oldysu anlasiimakla sangin ytkle-
nen suctan beraati yerine yazili gerekce ile hikiigigiine
karar verilmesi, bozmayi gerektirmtir.
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YARGITAY
14. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2014/9: ilgili K anun/Madde
2015/11110 5237 s. TCK/53
30.11.2015

«  KisiYi HORRIYET/INDEN YOKSUN KILMA SUGL
« NITELJKLI CINSEL SALDIRI EYLEMJ

Sangin gerceklatirdigi nitelikli cinsel saldiri eyleminder
sonra madurenin hakkinda misnet suctan beraat karari ve-
rilen diger sanik Ekrem'in cep telefonuyla arayip gamasi-
nin ardindan otele gelmesi lzerinesdkapiy! acarak iceri al-
dig1 ve tgidigi cep telefonuyla dilegi zaman kolluk kuvvetle-
rine ulagma imkaninin bulund@u tim dosya iceginden an-
lagildigindan, sangin Uzerine atili kgiyi hirriyetinden yoksun
kilma sucunun unsurlari itibariyle olymadg gozetilerek
beraatine karar verilmesi gerekirken yazigekilde mahkdmi-
yetine hiukmedilmesi, hikimden sonra Anayasa Mahkeme
sinin 24.11.2015 gunld, 29542 sayili Resmi Gazeteydyim-
lanarak yurarlige giren 08.10.2015 giin ve 2014/140 Esas,
2015/85 Karar sayili ilami ile 5237 sayili TCK'nB8. maddesi
yonunden kismi iptal karari verildiinden, anilan husus
nazara alinarak yeniden dgrlendirme yapilmasinda zorun-
luluk bulunmasi kanuna aykiridir.

YARGITAY
15. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1240 Ilgili Kanun/Madde
2015/31622 5237 s. TCK/86, 151
30.11.2015

» KASTLA MALA ZARAR VERME SUCL

Suca siruklenen cocgun, katilanin kulaginda takili olan
isitme cihaziyla sirekli dalga gegi, su¢ tarihinde de kula-
ginda isitme cihazinin bulundgunu bilerek katilana yumruk
atmasi sonucunda cihazin yere ghrek kirildigi, katilanin

yere dimesinden sonra da eylemine devamgitbte yandan,
katilan hakkinda dizenlenen adli muayene raporunarg,

katilanin sol kulak kepgesi Ust i¢ kismiyla, sol &inci par-

makta ve sg dirsek alt kisminda siyriklar olgtugu da dikkate
alindiginda, isitme cihazina bilerek zarar vergdi gozetilmeden,
olasi kastla mala zarar verme sucundan mahkOmiygéirine,
yazili gerekcelerle beraatina karar verilmesi, kara aykiri

olup, hilkmin bozulmasi gerekistir.
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YARGITAY
16. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/107: ilgili Kanun/Madde
2015/1930 5271 s. CMK/8, 193, 196
19.06.2015

+ OLDURMEYE TESEBBUS SUCL

+ DOSYADAK NOTLARIN BIR KISMININ OKUNAKSIZ
FOTOKOPILERDEN /BARET OLMASI

« SANIGIN DURUSMADA HAZIR BULUNDURULMASI
HAKKI

15.04.201-12.10.2012 tarihli eylemlere gkin delil olarak
kabul edilip hilkme esas alinan, sgfa ve baka dosya sanik-
larina ait 0z elgtiriler ile A. H.''n oldurilmesine dair dosya-
daki notlarin bir kisminin okunaksiz fotokopilerdenbaret
oldugu anlasiimakla, adli emanette kayitli oldgu anlasilan bu
dokimanlarin getirtilerek denetime olanak verecejekilde
asillar ya da okunakli ve onayli drnekleri dosyajanulma-
dan yazilisekilde hikim kurulmasi, belgeye dayanilarak yazih
sekilde hikim kurulmasi kanuna aykiridir.

YARGITAY
17. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/2573 Ilgili Kanu n/Madde
2015/10423 5237 s. TCK/53, 116, 143
02.12.2015

+ SUGUN GECE VAKT ISLENMES]
« KONUT DOKUNULMAZLIGINI JHLAL SUCU

Sucun gece vaktislendigine iliskin deliller ortaya konulme-
dan ve karar yerinde tarfilmadan, 5237 sayih TCK'nin 143.
maddesi gergl cezadan artirnrm yapilmasi ve konut dokunul-
mazlgini ihlal sugundan TCK’'nin 116/4 maddesi ile uygu-
lama yapilmasi, T.C. Anayasa Mahkemesi'nin, TCK'ni8.
maddesine ikkin olan, 2014/140 Esas ve 2015/85 Karar sayili
iptal kararinin, 24.11.2015 gin ve 29542 sayill RésGaze-
te'de yayimlanny olmasi nedeniyle iptal karari dgultusunda
TCK'nin 53. maddesindeki hak yoksunluklarinin yered de-
gerlendiriimesinde zorunluluk bulunmasi, bozmay: gstir-
Mmistir.
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YARGITAY
18. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

20152974 ilgili Kanun/Madde
2015/4468 5237 s. TCK/227
09.07.2015 5271 s. CMK/135, 139, 140

« FUHUSA TESVIK ETMEK VEYA YAPTIRMAK VEYA
ARACILIK ETMEK VEYA YER TEMIN ETMEK SUCU

Saniklara yukletilen fuhy eylemleriyle ulailan ¢ézumu hakli
kilict zorunlu ¢gelerinin ve bu eylemlerin saniklar tarafindan
islendiginin Kanuna uygun olarak yuritilen durgma sonucu
saptandgi, butiin kanitlarla gsamalarda ileri sirilen iddia ve
savunmalarin temyiz denetimini géayacak bicimde ve eksik-
siz sergilend§i, Ozleri dgistiriimeksizin tartisildigi, vicdani
kaninin kesin, tutarli ve ceyimeyen verilere dayandirilgh,
eylemlerin dgru olarak nitelendirildigi ve kanunda 6ngérilen
sugc tiplerine uydigu, cezalarin kanuni bglamda uygulandgt,
anlagildigindan, hukimlerin onanmasi gerekrytir.

YARGITAY
19. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/1450 lgili Kanun/Madde
2015/3812 2004 sIIK/340
11.08.2015

» TAAHHUDU JHLAL SUGU
+ TAAHHUDUN GEGERS/Z OLMASI

Taahhddud ihlal sugunun olymasi icgin taahhiit tutanginda
toplam bor¢ miktarinin, sleyen ve gleyecek faizin, vekalet
Ucreti, icra harg¢ ve giderlerinin birlikte belirleerek borglunun
taahhidine esas olan miktarin acik¢ca gosteriimesrektigin-
den, 25/02/2013 tarihli taahhitnamede taahhit taritolan
25/02/2013 tarihinden son taksit tarihi olan 30/®013 tari-
hine kadar ksleyecek faiz miktarinin gosterilmegii, bor¢lunun
O0deyecgi kesin miktarin belirlenmemesi nedeniyle taahhudiin
gecerli sayllamayaga anlagiimakla, sangin Gzerine atil su-
cun unsurlarinin olusmamasi nedeniyle itirazin kabull ile
sangin beraatine karar verilmesi gerekirken sahan aleyhine
sonu¢ dg@uracak surette yazilgekilde itirazin reddine karar
verilmesinde isabet gorulmentir.
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YARGITAY
20. CEZA DAIRESI

Esas Na
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/256! ilgili Kanun/Madde
2015/4888 5271 s. CMK/223
30.11.2015

« UYUSTURUCU MADDE TICARETI YAPMA SUGL

« ERTELEME SURES ZARFINDA Ki§iNiN TEKRAR
SUCISLEMES/

- TEDAVI VE/VEYA DENETIML i SERBESTLK
TEDBIRININ INFAZI

Sanik bu sugu, daha onceledigi suctan dolay! yapilan k-
vusturma asamasinda hidkmolunan tedavi velveya denetimli
serbestlik tedbirinin infazi sirasindaslemis ise, 6545 sayil
Kanun'un 68. maddesi ile d#stirilen TCK'nin 191. maddesi-
nin 5. fikrasinda dngorilen erteleme siresi zarfeakisinin
kullanmak icin tekrar uywturucu ve uyarici madde satin al-
masil, kabul etmesi veya bulundurmasi ya da siymucu veya
uyaricl madde kullanmasi, dérdincu fikra uyarincalal ne-
deni sayilir ve ayri bir sorgturma ve kovgturma konusu ya-
pilamaz hdkmi uyarinca, ikinci sugtan acilan bu dawin
kovusturma sartinin ortadan kalkmasi nedeniyle, CMK'nin
223. maddesinin 8. fikrasi uyarinca davanin ghiesine karar
verilmesi gerekginin gozetiimemesi bozmayi gerektirgni

YARGITAY
21. CEZA DAIRESI

Esas Nt
Karar No.
Tarihi:

OZETI:

2015/424:. ilgili Kanun/Madde
2015/6169 5237 s. TCK/43, 61, 211
10.12.2015

e ZINCIRLEME SUGC .

* SAHTECILIK EYLEMININ ALACAGIN ISPATI VEYA
GERCEK B/R DURUMUN BELGELENMESH
AMACIYLA YAPILIP YAPILMADI Gl

Katilan sirket yetkilileri ile senigin aralarindaki ticari iliski ve
bor¢ miktari hususunda beyanlarinin alinmasi, sgm ne
miktarda borcu bulund@u hususlarinin tespit edilmesi ve
sonucuna goOre sagn sahtecilik eylemini 5237 sayih
TCK'nun 211. maddesinde dngorilen bir hukuki skiye da-
yanan alacgin ispati veya gercek bir durumun belgelenmesi
amaclyla gercekligirip gerceklgtirmediginin karar yerinde
tartisiimasi gerekigi gozetilmeden, eksik inceleme sonucu
yazilisekilde hikim kurulmasi, bozmay gerektirgtir.
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644 Yargitay Ceza Kararlari

YARGITAY
22. CEZA DAIRESI
Esas Na 2015/35 1lgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/231 5237 s. TCK/168
Tarihi: 22.04.2015

« HIRSIZLIK SUCU

e ETKIN PiISMANLIK

e LEHE KANUN HUKUMLER ININ UYGULANMASI
GEREGT

OZETI: Sangin sliphe Uzerine katilana aitsiyerinden caldg bir mik-
tar para ve kontdr haricindeki suca konusgalarla birlikte
yakalanmasinin akabindesgalari caldgi yeri gostererek kol-
luk gorevlilerince hentiz olaydan haberi olmayan kiana
ulagiimasini ve gyalarin bu sekilde katilana iadesini sgadi-
ginin anlagiimasi kagisinda, katilandan sorgturma asama-
sinda gerceklgen kismi iade sebebiyle etkin gmnanhk hi-
kimlerinin uygulanmasina rizasi olup olmag sorularak
sonucuna gore sanik hakkinda hirsizlik sucu acisamd5237
Sayill TCK'nin 168/1-4. maddesinde tanimlanan etkijois-
manlik hikidmlerinin uygulama olang tartisildiktan sonra
biatin halinde lehe kanun dgerlendirmesi yapiimasi ge-
rektiginin gozetilmemesi, sugunslenmesinde kullaniimayan
63 DY...plaka sayili aracin sahibine iadesi yeringlisadere-
sine karar verilmesi yasaya aykiridir.
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DANISTAY DA IRE KARARLARI
COUNCIL OF STATE CHAMBER DECISIONS

DANISTAY
7. DAIRE
Esas Na 2014/120 Ilgili Kanun/Madde
Karar No. 2015/2398 2577 sIYUK/51
Tarihi: 29.04.2015 3065 s. KDVK/21
CEVRE KATKI PAYI
VERGI MATRAHI

SERBEST DOLASIMA GJRiS BEYANNAMES/

KANUN YARARINA BOZMA

OZETI: Olayda ise, ceza kesilmesinin sebebi olarak, cekaitki pay-
nin katma dger vergisinin matrahina eklenmemesi gosteril-
mis olup ithale konu gyanin kiymetinin noksan beyan edilgi
oldugu hususunda idarece herhangi bir tespitte bulunulmha
ginin anlagilmasi kasisinda, para cezasi uygulanabilmesi icin
aranan yasal keullar olugsmadgindan, davay! istemin 6zeti
bolimiunde yazili gerekgeyle reddeden mahkeme kaudaive
bu karara yonelik itiraz ile karar dizeltme kaurularini red-
deden Bolgeldare Mahkemesi kararlarinda ydrurlukteki hu-
kuk kurallarina uyarlik géralmemistir.

DANISTAY

14. DAIRESI
Esas Nc 2015/202 Ilgili Kanun/Madde
Karar No.  2015/3163 2577 sIYUK/5, 12, 15
Tarihi: 15.09.2015 4734 s. KamuhaleK/54

AYNI DILEKCE ILE DAVA ACILAB/LECEK HALLER
GECICI TEMINATININ JRAT KAYDEDILMES]
HUKUKA AYKIRI ISLEM VEYA EYLEMLER

HAK KAYBINA VEYA ZARARA UGRANILMASI

OZETI: 2577 sayili Kanun'un 15/-d maddesi uyarinca dava dilekg-
nin, 12.01.2015 tarih ve 59-268 sa |,k{<_a'min iptali icin ayri,
gelir kaydedilen quICI teminatin faiziyle birliktddenmesi
Istemi icin ayri dilek¢e ile 30 gun igerisinde davaciimak
uzere reddine karar verilmesi gerekirkenslemin iptali ve
tazminat isteminin kabull yoninde verilefidare Mahkemesi
kararinda usul hikimlerine u_ly7gunluk bulunmamakta ap,
temyiz isteminin kabulli ile 2577 sayifdari Yargilama Usulu
Kanunu'nun 49. maddesi uyarinca Malat%/ﬁdare Mahkeme-
si'nin 01.04.2015 tarih ve E:2015/221, K:2015/468yd| kara-
rinin bozulmasi gerekngtir.

Kararlarin tamamuna dergimizin Subat 2016 tarihli
158. sayisindan ulagabilirsiniz
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ANAYASA MAHKEMES i KARARLARI
TURKISH CONSTITUTIONAL COURT DECISIONS

Resmi Gazete Tarihi: 29.01.2016
Resmi Gazete Sayisi: 29608
Esas Numarasi: 2015/85

Karar Numarasi: 2016/3

Karar Tarihi: 13.01.2016

ITIRAZ YOLUNA BA SVURAN: Konya 2.idare Mahkemesi

V-HUKUM

4.6.1937 tarihli ve 3201 sayili Emniyetskdat Kanunu’nun 83. maddesinin bi-
rinci cimlesinin Anayasa’ya aykiri olguna veIPTALINE, iptal hukmiinin, Ana-
yasa’'nin 153. maddesinin lclnci fikrasi ile 628lisKanun’un 66. maddesinin (3)
numarall fikrasi geggnce, KARARIN RESMI GAZETE'DE YAYIMLANMASIN-
DAN BASLAYARAK BiR YIL SONRA YURURLUGE GIRMESINE, 13.1.2016
tarihinde OYBRLIGIYLE karar verildi.

Anayasa Mahkemes Kararlari tamamuna dergimizin Subat
2016 tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz
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* Kanunlar
Law Codes

* Resmi Gazete Ozetleri
Abstracts of Official Gazette






KANUNLAR
LAW CODES

BAZI KANUNLARDA DE GiSiKL iK YAPILMASINA DA iR KANUN

YUKSEKO GRETIM KANUNU iLE BAZI KANUN VE KANUN HUKMUNDE
KARARNAMELERDE DE GiSIKL iK YAPILMASINA DA iR KANUN

TURK iYE CUMHUR IYET i HUKUMET i iLE GABON CUMHUR IYETI
HUKUMET 1 ARASINDA SAVUNMA SANAY | iSBIRL iGi ANLA SMASININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

ASYA ALTYAPI YATIRIM BANKASI KURULU § ANLA SMASININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

TURKIYE CUMHURIYETI iLE KORE CUMHUR iYETi ARASINDA
SERBEST TICARET ALANI TES iS EDEN CERCEVE ANLASMA
KAPSAMINDA YATIRIM ANLA  SMASININ ONAYLANMASININ UYGUN
BULUNDU GUNA DAIR KANUN

TURKIYE CUMHUR IYET1 HUKUMET i iLE ROMANYA HOKUMET |
ARASINDA SAVUNMA SANAY 1 iSBIRLiGI ANLA SMASININ
ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR KANUN

ASKERL iK KANUNU VE BAZI KANUNLARDA DE  GiSiKL iK
YAPILMASINA DA iR KANUN
DUNYA TIiCARET ORGUTUNU KURAN MARAKE $ ANLA SMASINI TAD iL
EDEN PROTOKOL iLE TiCARETIN KOLAYLA STIRILMASI
ANLA SMASININ ONAYLANMASININ UYGUN BULUNDU GUNA DAIR
KANUN

Kanunlarin tamamina dergimizin Subat 2016 tarihli
158. sayisindan ulagabilirsiniz







RESMi GAZETE OZETLER i
ABSTRACTS OF OFFICIAL GAZETTE

KANUNLAR
No Adi R.G.
Tarih - Sayi
6655 Bazi Kanunlarda D#siklik Yapilmasina Dair Kanu 01.01.201¢
29580
6656 Yilksekdretim Kanunu ile Bazi Kanun ve Kanun 09.01.201¢
Hikmunde Kararnamelerde BEigiklik Yapiimasina Dair 29588
Kanun
6657 Turkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Gabon Cumhuriyeti 09.01.201¢
Hiikiimeti Arasinda Savunma Sanagiirli gi Anlasmasinin 29588
Onaylanmasinin Uygun Bulunguna Dair Kanun
6658 Asya Altyap! Yatirim Bankas! KurujuAnlasmasinin 122%%5;)1(

Onaylanmasinin Uygun Bulunguna Dair Kanun

Resmi Gazete Ozetlerin devamina dergimizin Subat 2016

tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz







ONEMLIBILGILER

MAJORINFORMATIONS

KIDEM TAZM INATI TAVANI
ASGARI UCRET
YILLIK UCRETL 11iziN SURELERI
IHBAR TAZM iINATI
(AKD IN FESHINDE BiLDiRiM SURELERI)
ISSiZL iK SIGORTASI PRIM1
2016 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2015 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2014 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2013 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2012 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2011 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2010 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
2009 YILI GEL iR VERGISI TARIFESI
KURUMLAR VERG iSIi ORANI
GECICI VERGI ORANLARI
KATMA DE GER VERGISI ORANLARI
YENIDEN DEGERLEME ORANI
DEGERLIi KAGITLAR (2016)

YASAL FA1ZLER VE YURURLUK SURELER i
TICARI TEMERRUT (AVANS) FA iZ ORANLARI
AMME ALACAKLARININ TAHS iL USULU HAKKINDA KANUN'A GORE
GECIKME ZAMMI ORANLARI

DAMGA VERG iSI (2016)
HARGC TAR IFESI (2016)
Yargi Harclar (2016)

Noter Harclari (2016)

Vergi Yargisi Harglari (2016)
Tapu ve Kadastro Harclari (2016)

KIiRA ARTI SINA YARGITAY’CA UYGULANAN ENDEKSLER
ENFLASYON ORANLARI (%) (TU iK Verilerine Gore)
AVUKATLIK ASGARI UCRET TAR iFESI
HMK B ILIRKiSI UCRET TARIFESI
HMK G IDER AVANSI TAR iFESI
HMK HAKEM UCRET TAR iFESI
HMK TANIK UCRET TAR IFESI

PARASAL SINIRLAR (2005 - 2014)
TURKIYE CUMHUR IYET MERKEZ BANKASI
DOViZ KURLARI

Onemli Bilgilerin tamamina dergimizin Subat 2016 tarihli
158. sayisindan ulasabilirsiniz







KAVRAMLARA GORE ARAMA D 1ZiNi
INDEX OF RELATED LEGAL TERMS

A
Adi Ortakligin Tuzel Kiili gi Olmadgindan Aktif ve Pasif Dava
Ehliyetinin BUIUNMAGTT .........uue e 909
Ana Paranin Misadere EdilmMesi ............ooorooiiiiiiiiiiiiiiiieeiiiiiiieeees 938
ANIasmMall BGANMA .........ciiieiiiiiiiiieeeeeee et e e e e e et e e e e e e rre e e e e e e eesaaaans 884
Araba ile Mala Zarar VErme SUGU............cccccemeeveerreeeiieeeieenieenrnennnnnnnnnnnn. 935
Arac Miilkiyetinin Tespiti ve TesCIlIStemi............ccceveveeeieereeee e e 872
Asgari Gecimindirimi UcretiIStemi..........cccoeeiveeeeeeeee e 882
AYNENITA ..o et 854
Ayni Dilekce ile Dava Acllabilecek Haller ... 975
B
Bagimsiz Bolumun HiUkim Tarihine Yakin Tarihteki Ralpegeri ............. 927
Banka ATM'sinden Kartsislem Yanls Hesaba Havale Yapilmasi............. 894
Basiretli Bir Tacir Olarak Yukumlilgiin Yerine Getirilmemesi .................. 894
BeKIEtiCi MESEIE .......eeeiiiiiii e 907
Belirsiz Alacak DavasI .......ccoooeiiiiiiiieee e 882
BIlESIK SUCG.....iiiiiiiiiieeiieeeeeeeeeeee et e e et e e e e e e e e 939
Bilirki si Raporunda Y urdrlikte Olan Yonetmgdi Gore Hesaplama
= 1011 =T T T PP 873
Birikmis Nafaka BOICU..........oiiiiiiiiiiiiiie et 886
Borcunun Sigortalanmasi Konusunda Bilgilendirme ifapmasi ya
da Yenilemeydligkin Bildirimde Bulunulmamast ..............cccccceevvvvvnnennee 901
BOSANMA DAVASH ...uiieeiiieeiiii et s e e e e e s e e e et e e e eatneeeeenneeeed 871

Yuksek Mahkeme Kararlari arama dizinlerini tamamina
dergimizin Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz



KANUN MADDELER INE GORE ARAMA D iZiNi
INDEX OF RELATED LAW CODE ARTICLES

Avukatlik Kanunu Borclar Kanunu (Milga) (818)
(1136) Madde Sayfa
Madde Sayfa D25 s 909
164, 903 B33 ——- 909
Bankacilik Kanunu Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu
(5411) (Milga)
Madde Sayfa Madde Sayfa
3 894 321 e 948

Yuksek Mahkeme Kararlari arama diznlerini tamamina
dergimizin Subat 2016 tarihli 158. sayisindan ulasabilirsiniz



LEGALBANK ABONEL iK FORMU
SUBSCRIPTION FORM FOR THE LEGALBANK LEGAL DATABASE |

T~ T ) LEGAL YAYINCILIK A.S.
|- E ﬁ H I- Abonelik Igin Tel: (0216) 449 04 85-86 Faks: (0216) 449 02 26 - 449 04 87
www.legalbank.net legal@legal.com.tr

LEGALBANK ABONELiK FORMU
Mevzuat ve Kararlar Bankasi (www.legalbank.net)

Abonenin Fatura Bilgileri
Ad1 -Soyadi Ad1 -Soyad1
Firma Firma

Adres Adres

T.C. Kimlik No. T.C. Kimlik No.
Telefon Vergi Dairesi
Cep Telefonu Vergi No.
E-Posta Kullanic1 Adedi
(abone isminiz olarak

kullamilacaktir)

1 Yilhk (1 Kullanic1) Abonelik Bedeli 590 TL

Banka Hesabina Odeme
) Yapi Kredi Bankasi (Moda Subesi - 217) Hesap No. 60825788 (IBAN NO: TR81 0006 7010 0000 0060 8257 88)

) Garanti Bankasi (Moda Subesi - 124) Hesap No. 6299549 (IBAN NO: TR39 0006 2000 1240 0006 2995 49)

) Akbank (Moda Subesi - 256) Hesap No. 0048668-8 (IBAN NO: TR31 0004 6002 5688 8000 0486 68)

~ ~| ~| ~

) T. is Bankas1 (Bahariye Subesi- 1343) Hesap No. 47728 (IBAN NO: TR34 0006 4000 0011 3430 0477 28)
Posta Ceki ile Odeme

() PTT Posta Ceki Hesap No: 1052845

Sadece
Nakit, Posta Ceki veya Banka Havalesi ile Tek Seferde Kredi Kartina [Visz,
o0demeniz halinde % 10 indirim uygulanacaktir. 6 Taksit
yapilmaktadir
[Adi Soyadi [ [ Banka| |

[KrediKartNo | [ [ [ [ JL T T [ JLT T T I T T ] LT

[ JVISA [ ]MASTERCARD SonKullanma Tarihi [ | [ -] | | cC VvV

Odeme Sekli Tarih Tutar

Pesinat Yukarida belirttigim tutarm, VISA/MASTERCARD kredi
karti hesabima bor¢ kaydedilerek Firmamzin hesabi
bulunan bankalar nezdindeki ilgili hesaplarina Firmamz ile
¢alisilan bankalar arasinda belirlenen kosullar ¢ercevesinde
alacak kaydedilmesini kabul ediyor ve bu konuda ilgili
bankalar1 yetkili kiliyorum. Is bu abonelik sozlegmesi,
Toplam www.legalbank.net sitesindeki mevzuat kararlar bankasi 1
yillik abonelik hizmetini kapsamaktadir.

Legal Yayincilik 6502 sayih Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun hiikiimlerini eksiksiz olarak yerine getirmeyi taahhiit eder.
Tarih ..../ec e Abone IMza ......coovveereverrnrierinnn Sirket Temsilcisi IMza ....ovvvvverieririenns



